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A KERESZTENYSEG OKOLOGIAI KULDETESE

JAVOR BENEDEK
egyetemi adjunktus

Harom évvel ezel6tt, a Ridi konferencia tizedik évforduldjan zajlott Johannesburgban a vi-
lag valamennyi orszagat képviselé 70 ezer kiildott részvételével rendezett Fold-csucs, az
emberiséget fenyegetd 6kologiai krizis megoldasanak lehetdségeirdl. A talalkozon a hiva-
talos kormany- és allami kiildottségeken til szamos civil szervezet és a vilagegyhazak kép-
visel6i is részt vettek. Augusztus 25-6n vasarnap, Urangyala imadsaganak keretében I1. J4-
nos Pal papa is lizenetet intézett a Johannesburgban egybegytiltekhez, felszolitva Sket a
kornyezeti problémak megoldasara, és egy teljes értéki, 6kologiailag fenntarthatd emberi
fejlédés felé vezet6 ut kidolgozasara. Sokak szamara talan varatlan volt a papa megnyilat-
kozasa egy kornyezetvédelmi csucstalalkozo kapesan. Felmeriilhet, hogy vajon az egyha-
zaknak, és ezen belill is a katolikus egyhdznak lehet-e szerepe, illetve kell-e hogy szerepe
legyen a kornyezeti valsag kezelésében, dsszefliggésbe hozhato-e egymassal vallas és kor-
nyezet, egyhaz és dkologia. Ha igen, van-e az egyhazaknak feladata az 6kologiai problé-
mak kezelésében, elvarhato-e aktiv megjelenésiik a kdrnyezetvédelem munkajaban.

A kapcsolodasi pontok véleményem szerint harom alapvetd kérdés koré csoporto-

sithatok, ezek pedig a kovetkezok:

— Volt-e, van-e, lehet-¢ szerepe a vallasnak, az egyhazaknak az 6kologiai valsag ki-
bontakozasaban, annak a természetrdl alkotott modern felfogasnak a kialakitasaban,
amely végs6 soron természeti kdrnyezetiink egyre gyorsuld pusztitdsahoz vezetett?

— A vallasi tanitasokbol, az egyhazak altal elfogadott szakralis szovegekbdl és az
egyes egyhazak teologiai hagyomanyaibdl szarmaztathato-e egy okologikus,
vagy legalabb is 6kologikusabb vilagfelfogas?

— Végiil, hogy van-e az egyhazaknak megkiilonboztetett felelGssége, feladata az
okologiai problémak, a kdrnyezeti valsag megoldasaban?

Az els6 kérdés rogton nagyon nehéz és vitatott teriiletre visz minket. Max Weber
munkassaga és méginkabb Lynn White hires, Science-beli cikke! 6ta az 6kologiai

' JR. LyNN WHITE: Historical roots of our ecological crisis. Science vol. 155. 1967. A cikk magyarul is
olvashaté: Okoldgiai valsagunk torténeti gyokerei. In: LANYI ANDRAS — JAVOR BENEDEK (szerk.):
Kornyezet és etika. Budapest: L’Harmattan, 2005. 167-177.
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gondolkodasban jelen van az a felfogas, hogy a természethez fiz6d6 viszonyunk ki-
alakitasaban a vallasok, és mindenekel6tt a kereszténység alapvet6 szerepet jatszott.
Ez végs6 soron természetes is, hisz a vilaghoz, a természethez valé hozzaallasunk
végsd soron az univerzumhoz valo viszonyunktol, vilagban valé 1étiink, vilagba ve-
tettségiink értelmezésétdl fiigg. Ez évezredeken keresztiil alapvet6en vallasi megha-
tarozottsagl volt. Mivel pedig modern vilagunk is, etikai teremtderd hijan, meghok-
kentéen tradicionalis, a multbol épitkezd, kivaltképp, ami alapértékeinket, etikai
rendszereinket illeti, nyilvanvalo, hogy bizonyos elemeiben, jelenségeiben a domi-
nans — Eurdpaban a keresztény — vallasi tanokra vezethetd vissza. A kereszténység ki-
emelked§ szerepet jatszott az eurdpai gondolkodas, felfogas és vilagnézet kialakita-
saban, ha tehat az ember és természet kapcsolatinak modern, nyugati megkdzelitését
hibaztatjuk az 6kologiai valsag kibontakozasaért, a kereszténység feleldssége e tekin-
tetben elkeriilhetetleniil felmeriil.

White téziseit rengeteg kritika érte. Tanulmanyok sora mutatta ki, hogy a termé-
szeti kdrnyezet radikalis atalakitasa, pusztitasa nem a keresztény Eurdpa privilégiu-
ma, a vilag mas tajain, példaul Eszak-Burméban, vagy az angkori civilizicio Kambo-
dzséban, a nyugati kultaratol és a kereszténységtdl teljesen fliggetleniil hasonldan lat-
vanyos eredményeket ért el kornyezetének tonkretételében.? Kritikai elemzések fog-
lalkoztak azzal, hogy vajon egyaltalan a vallasnak lehetséges-e ennyire meghatarozo
szerepet tulajdonitani az europai — vagy barmilyen — kulttra vilagképének formalasa-
ban. Ennél alighanem l1ényegesen 0sszetettebb, soksziniibb egy kultira szévete, hogy
ennyire leegyszertsithetd legyen a természettel szembeni lekezeld banasmod oksagi
lancolata. Kérdés az is, hogy vajon ez a fajta torz, az uralmi elven nyugvé vilagkép
mennyire koherensen szarmazik a kereszténység alapvetd tanitasabol. Nem lehet-e,
hogy Eurdpa a kereszténységnél sokkal régebbi hagyomanyaira tamaszkodva, a Bib-
lianak olyan olvasatat adta, amely jol alatamasztotta a természet feletti uralom esz-
méjét, azonban eltavolodott az ember teremtésben jatszott szerepének eredeti, bibliai
felfogasatol? A vilag dualista felfogasa, a demiurgosztol, vagy magatol a Satantol va-
16 anyag, illetve az istentdl vald szellem szembeallitasa, a természet lebecsiilése a Ro-
mai Birodalmat mélyen athatd keleti misztériumvallasokban, a gnosztikus mozgal-
makban éppen ugy jelenvald volt, mint a hellenisztikus filozéfiai hagyomanyban,
mindenekel6tt Platon felfogasaban. A keresztény Eurdpa kulturalis gydkerei sokkal
szertedgazobbak annal, semmint hogy az eurdpai civilizacioé vadhajtasait egyszeriien
a kereszténység nyakaba lehessen varrni. Mindezek arra kell, hogy 0sztondzzenek,
hogy még nagyobb figyelmet szentelve a Biblianak tjraolvassuk a teljes O- és Ujszo-
vetséget modern tarsadalmunk valsagainak sajatos fényében. Létezhet-e ‘Gkologiku-
sabb’ olvasata a Szentirasnak? Valoban az foglaltatik benne a természetet illetden,
amit a keresztény vilag évszazadokon at kiolvasott bel6le — mert azt akarta kiolvas-
ni? Mi a Teremt6 valodi szandéka a teremtéssel, és benne az emberrel? A keresztény
teoldgia a hetvenes évek masodik felét6l keresi a valaszt, vagy a lehetséges valaszo-
kat erre a kérdéscsokorra. A napjainkra mind gazdagabb irodalommal rendelkezd

2 PL.: Y1-Fu Tuan: Discrepancies between Environmental Attitude and Behaviour. Canadian Geographer
12 (1968) 176-191.; u6: Our Treatment of the Environment in Ideal and Actuality. American Scientist
(May-June, 1970) 246-249.
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okoteologia, a Biblia és a keresztény hagyomany — pl. Assisi Szt. Ferenc szellemi
orokségének — ujraértelmezésével arra probalja felhivni a figyelmet, hogy a hagyo-
manyos, dominans, uralkodé embert és alavetett természetet feltételezd vilagképiink
hamis. Isten eredeti terve a teremtés kdzéppontjaba helyezett emberrel nem egy des-
pota faj raszabaditasa volt a teremtett vilagra, hanem a teremtés felelGs, bolcs és sze-
retetben munkalkodo safaranak megteremtése, aki munkatarsava valik a teremtés
nagyszer( tervének beteljesitésében.

Az oOkoteoldgiai érvelés mara olyannyira szertedgazo irodalommal rendelkezik,
hogy annak szambavétele messze meghaladja az itteni kereteket. Néhany alapvetd ér-
velési ut ismertetésére vallalkozom csak. A legels6 érv a Teremtés kdnyvéhez nyul
vissza, azt allitva, hogy a jo Isten jo vilagot teremtett, amelyben az ember ugyan az
eredend6 biin altal elveszitette artatlansagat, a vilag maga azonban nem. A teremtés-
torténetben minden egyes teremtési aktus (nap) utan ezt olvashatjuk: ,,Es latta Isten,
hogy jO”. Ha Isten jonak tallta a vilagot, ezt nekiink, embereknek is el kell fogad-
nunk, éspedig valogatas, a haszonnal vald szdmolgatas nélkiil. Mivel Isten jonak ta-
lalta az altala teremtett vilagot, szereti is azt. ,,Mert szereted mindazt, ami van, sem-
mit nem utalsz abbol, amit alkottal. Mert ha gy{il6lté]l volna barmit is, meg sem te-
remtetted, meg sem alkottad volna. Hogy is maradhatna meg barmi, ha te nem akar-
nad, és hogyan allhatna fenn, amit nem hivtal 1étre? Kimélsz mindent, mivel a tiéd,
Uram, s az él8ben leled 6romedet.” (Boles 11,25-27.)

Ugyancsak a természeti vilag megovasat tamasztja al az Ur jelenléte a teremtés-
ben. A teremtett vilag Isten szandékanak megjelenése, és magan hordozza Isten sze-
retetét, a Kozmosz, a vilagmindenség a Logosz, az isteni ige megtestesiilése. A terem-
tés nyelv, melyen keresztiil az Ur teremtményéhez, az emberhez beszél. Raadasul Is-
ten nincs tavol az altala teremtett és szeretett vilagtol. Nem csak tekintetét veti ra, ha-
nem ,,az Ur lelke [...] betdlti a foldkerekséget, s [...] egybefogja a mindenséget.”
(Bolcs 1,7) Pal apostol az athéniekhez szdlva ezt igy fogalmazza meg: ,,hogy keres-
sék Istent, hatha megérzik 6t és megtalaljak — bar nincs messze egyikiinkt6l sem. Hi-
szen Gbenne éliink, mozgunk és vagyunk [...]”(ApCsel 17,28) Minthogy Isten a te-
remtmények legmélyén jelen van, és rajtuk keresztiil jelenik meg (jollehet a maga tel-
jességében nem nyilvanul meg benniik), a helyes hozzaallas a teremtéshez a megbe-
csiilés, a szeretet és a racsodalkozas. Mivel pedig minden teremtmény Isten adoma-
nya, az Isten képmasara teremtett ember felel6sséggel tartozik értiik.

A Szentiras szamos helyen hangstlyozza a teremtmények egyiivé tartozasat, ko-
70sségét is. ,,ime, szovetséget kotok veletek és utddaitokkal, és minden él8lénnyel,
amely veletek van, a madarakkal, a labasjoszagokkal és a mezé minden vadjaval,
amely kijott a barkabol, s a fold minden allataval. Szovetséget kotok veletek, hogy
nem pusztul el tobbé minden test az 6zonviz altal...” (Ter 9,9-11) Az Ur szovetsége
nem csak Noéval, hanem valamennyi él61énnyel kottetetett arrdl, hogy nem lesz tob-
bé pusztitas, mely eltorolné az él6ket a f6ldrél. Az ember tehat egyfeldl a teremtmé-
nyek tarsa ebben a szovetségben, masfeldl koti is ez a szovetség, hogy maga ne val-
jon a pusztitd erdvé, amely 6zonvizként elsépor ,,minden testet”. Azonban nem csak
az Ur Noéval kotott szovetsége fogja dssze a teremtményeket, hanem a megvaltas re-
ménye is. ,,Mert a teremtett vilag is felszabadul majd a romlottsadg szolgasagabol Is-
ten fiai dics6ségének szabadsagara. Tudjuk ugyanis, hogy minden teremtmény egyiitt
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sohajtozik és vajidik mindaddig.” (Rom 8,21-22) A megvaltas révén teljesedik be Is-
ten szandéka a teremtett vilaggal is: ,,Megismertette ugyanis veliink akaratanak titkat
a josagos tetszése szerint, amelyet elhatarozott benne az id6k teljességének megvalo-
sitasardl: hogy Krisztusban mint Fében Gjra dsszefogjon mindent, ami az égben és
ami a f6ldon van.” (Ef 1,9-10)

Fontos irany az 6koteologiaban az a hagyomany, mely Assisi Szent Ferenc termé-
szetfelfogasara alapozva bontakozik ki aztan a maga teljességében. Szent Ferenc ab-
bol indult ki, hogy minden €161ény és élettelen jelenség, az egész vilagegyetem Isten
teremtménye. A teremtmények, mint ilyenek, Isten kdvetei, t6le eredd jelek, amelyek
az Ur jelenlétét fedik fel a hive szamara, és attetsz§ tisztasaggal tartalmazzak, élik és
kifejezik teremtdjiiket, anélkiil, hogy birtokba vennék. Isten jelen van ugyan teremt-
ményeiben, melyek szeretetét és akaratat hordozzak, s melyeken keresztiil a hivé sza-
mara iizen, nem azonos azonban veliik, el is kiiloniil téliik, 6nallé aktorként 6 maga
teremtette Gket. Szent Ferenc felfogasa tehat korantsem panteista, a természet nem
maga az Isten, csak hordozodja szellemének, és nyelv, melyen a teremtd alkotasahoz,
az emberhez szol. Ugyanakkor az Ur maga ,rejt6zik mindenben”, a fényben, a te-
remtményekben, az egész vilagban, s igy a vilag tagadasa egyben Isten tagadasa is.
Az ember alapvetd kozosségben €l a tobbi teremtménnyel, mely kozdsséget Isten 1é-
nyekben rejtézottsége, kegyelme és szeretete hoz 1étre, amely valamennyi teremt-
ményre egyforman arad.

A teremtményekkel vald k6zosség azonban nem teszi az embert teljesen egyenld-
vé a tobbi ¢él6lénnyel. A Teremtés konyvében Isten, miutan megteremtette a vilagot és
az embert, kertet iiltet Edenben, ,,s ndveszte az Ur Isten a foldbsl mindenféle fat”
(Ter 2,9).Ezt kovetSen fogja az Ur az embert, és az Eden kertjébe helyezi, ,,hogy mii-
velje és 6rizze meg” (Ter 2,15). Az Edenkert a teremtett vilag szimboluma, melybe
Isten az embert helyezte, s amelyet neki adott. A kérdés az, hogy vajon mit takar a
mmivelje és 8rizze” kifejezés, milyen lehetSségek és milyen kételességek adodnak
ebbdl az ember szamara, és kiilonbdznek-e ezek vajon a tobbi teremtményétdl. Kiin-
dulasi pontomnal a teremtéstorténet elsd, a papi iskola megfogalmazasaban rogziilt
verzidjahoz térnék vissza (Ter. 1,1-31). A vilagegyetem teremtésekor minden egyes
nap végén a mar emlitett mondatot olvashatjuk: ,,Es latta Isten, hogy j6”. A hatodik
nap végén, az ember megteremtése utdn azonban ez a visszatér6 mondat megvalto-
zik: ,,Es latta Isten, hogy mindaz, amit alkotott nagyon jo volt”. Az univerzum a bib-
liai felfogdsban csak az emberrel egésziil ki teljessé, csak altala valik ,,nagyon jova”,
mivel az ember megteremtésével a vilag safart kapott, aki gondoskodik réla. Ahogy
azt I1. Janos Pal papa irja ,Isten a teremtés egészét a férfira €s a ndre bizta, és csak
ekkor — ahogy olvashatjuk — nyugodhatott el ‘minden munkajatol’ (Ter 2,3)”.> Az em-
bert Isten meghivja, hogy osztozzon a teremtés isteni tervének kibontakoztatasaban.
Feladata pedig a teremtést illetéen, melyre isteni meghivast kapott, a teremtés miive-
l1ése és meglrzése.

3 Az Skolbgiai valsag: kozos feleldsségiink. Oszentsége 11. Janos Pl papa tizenete a Béke Vilagnapja alka-
Imabol, 1990. januar; magyarul In JAVOR B. (szerk.): Felelosségiink a teremtett vilagért. Védegylet,
Budapest, 2004. 31-39.
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Mi a jelent8sége vajon a miivelésnek és a megdrzésnek, milyen feladat €s milyen
felel6sség jarhat a miivelésre és a megGrzésre valdo meghivassal? Vizsgaljuk meg el6-
szOr a miivelés aktusat, mint az isteni meghivas egyik felét. Az ember miivelésre va-
16 meghivasanak tényébdl a teremtés egészének milyenségére vonatkozo kovetkezte-
téseket vonhatunk le. Ha Isten a vilagot késznek és valtoztathatatlannak teremtette
volna, barmely emberi beavatkozas abba, a teremtés tokéletes isteni miivének rombo-
lasat és az isteni szandékkal valo szembefordulast jelentené. Ez esetben az ember a
teremtés Grzésére, barmifajta valtozas megakadalyozasara kapott volna elhivast. Ez
azonban nincs igy. Az Ur arra hivta az embert, hogy miivelje a vilagot amelyet Isten
teremtett. Nem gondolhatunk masra, minthogy a teremtés miive a megteremtés pilla-
natdban nem késziilt el végérvényesen, az isteni szandék szerint a teremtés folyama-
tos aktus, melyben Isten és ember munkatarsai egymasnak, ahogy erre Luther is utal
a ‘creatio continua’ gondolataban. A teremtés csak az ember altal valik mind teljeseb-
bé, és csak az emberen keresztiil valosulhat meg az eredeti isteni szandék is.

Legalabb ilyen fontos azonban az 6rzés. Az 6rzés az Isten altal teremtett vilag-
egyetem fenntartasa, megovasa — €s nem kiilsé hatasoktol, hanem az embert6]l maga-
tol, illetve a miiveld embertdl, a ‘homo cultor’-t6l. Az ember a — bibliai megfogalma-
zasban — bilinbeeséstdl, vagy az — evolucios felfogasban — intelligencia megjelenésé-
t61 szabadsagot kapott cselekedetei véghezvitelére, ez azonban elkeriilhetetleniil a fe-
lelgsséghez lancolja. Athaghatja Isten torvényeit, a természet szabalyait, felel6ssége
van azonban abban, hogy ne pusztitsa el a vilagot, hanem G6rizze meg Istennek, az el-
jovend6 nemzedékeknek, vagy pusztan teremtettségénél, onértékénél fogva, azért
mert van. A vilag 6rzése az ember Onkorlatozasat jelenti, éspedig erkdlcsi alapon.
Nem tesziink meg mindent, amit hatalmunkban allna megtenni, mert felelsséggel
tartozunk a vilagért.

A miivelés és az 6rzés az ember isteni meghivasanak két aspektusa. Van az aktiv,
miiveld, teremtd, alkoto feladat. Es van a passziv, megérz6, fenntarto, befogadd funk-
ci6. Ha két isteni megbizas, illetve az emberlét két aspektusa nincs egyensulyban egy-
massal, az ember szembekeriil az isteni szandékkal, s vagy puszta 6rz6vé, “homo cus-
tos’-sza valva nem teljesiti be hivatasat, vagy pedig ‘homo cultor -ként a miivelés al-
tal megsérti az isteni akaratot a teremtés megGrzésére, elpusztitva azt, amit Isten ere-
dendden jonak és szépnek, szeretetévek megajandékozottnak teremtett.

Az dkoteologia 25 éve bizonygatja a hivé ember megkiilonboztetett felelGsségét
a vilag meg6rzésében. Ez a teologiai reform lassanként itatta a4t az egyhazakat, és id6-
be tellett mire az a csendes, 6kologiai forradalom, amely a teologusok korében zaj-
lott, hivatalos allaspontta emelkedett. Az elmult 15 évben azonban mégiscsak azza
valt. Itt jutunk el a harmadik kérdéskorhoz, hogy van-e az egyhazaknak felel6ssége a
kornyezeti valsag megoldasaban, és vallaljak-e ezt a felel6sséget — annak minden ne-
hézségével és kovetkezményével egyiitt? Erre kérdésre szerencsére nem sziikséges
spekulativ valaszokat adnunk. Hivatalos dokumentumok allnak a rendelkezésiinkre,
melyekben az egyhaz kinyilvanitja szandékat a kornyezeti problémak orvoslasaban
valo részvételre, s lefekteti azon alapelveket, amelyek mentén — akarcsak szocialis
kiildetése a szeretet parancsabdl kiindulva — 6kologiai kiildetése felépiil.

Az 6kologiai gondolat, a hetvenes évek masodik felétdl kezdett mind nagyobb je-
lentéségre szert tenni a teoldgian és az egyhazi gondolkodason beliil. Ennek a folya-
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matnak az els6 jelentésebb megnyilvanulasa egy talalkozo, a Terra Mater Nemzetko-
zi Konferencia 1étrejotte volt 1982 szeptemberében, az olaszorszagi Gubbidban. Az
id6épont és a helyszin nem véletlen: ekkor tinnepelték Assisi Szt. Ferenc sziiletésének
800. évfordulojat, akinek tevékenysége szorosan kothetd Gubbio kornyékéhez,
Umbria teriiletéhez. A ferenci hagyomany mar az dkologiai gondolat legelsé egyhazi
felbukkanasatdl kezdve egyik alapja volt a természethez f(iz6d6 0 keresztény vi-
szony kialakitasanak, melynek leglatvanyosabb jele a Szentatya 1979-es Inter
Sanctos apostoli korlevele volt, melyben Ferencet az 6kologiaval foglalkozok védd-
szentjévé avatta. A konferencia zaronyilatkozataban el@szor korvonalazodtak a nagy
nyilvanossag szamara az egyhazon beliil mind elfogadottabba valo alapelvek, melye-
ken az 6kologiai valsag kihivasara sziiletd valaszoknak nyugodniuk kell. Ezek koziil
a legfontosabbak a kovetkezok.

Ujra kell értelmezniink a fejlédésrél alkotott fogalmainkat, hogy az az anyagi
javak felhalmozasa vagy a politikai hatalom helyett az élet mingségének javitasat
jelentse. Ennek részeként elkeriilhetetlen a termel6 és ipari tevékenység szerepének
atgondolasa, novekedésének visszafogasa, csakugy, mint a technoldgiahoz és a tu-
domanyhoz fliz6d6 elképzeléseink ujraformalasa. A tudomanyos kutatasnak, a
technologiai fejlesztésnek, és ehhez kapcsolodoan az oktatasnak is elsGsorban egy,
a természeti kornyezettel harmoniaban é16, a belsé konfliktusoktol és az igazsagta-
lansagtol a lehetd legnagyobb mértékben mentes tarsadalom kialakitasa kell hogy
legyen a célja.

Ez egyrészt feltételezi a természet tiszteletét és az egyének, kulturak valamint ko-
z6sségek megbecsiilését, masfeldl a tarsadalmi fesziiltségek enyhitését, az éhezés fel-
szamolasat, a javak egyenl6tlen teriileti eloszlasanak csokkentését, és a tulnépesedés
megallitasat, azaz megoldast kell talalnunk mindazokra a problémakra, amelyek a
gazdag ‘Eszak’ és a szegény ‘Dél’ kozti egyenlétlenségbdl fakadnak. Vissza kell uta-
sitanunk az er@szak valamennyi formajat a természettel és az emberrel szemben, ki-
terjesztve az etikai alapelveket az ember és a tobbi €16 teremtmény kapcsolatara is.
Ezzel parhuzamosan meg kell erésiteniink a kulturalis, épitészeti, miivészeti, torténel-
mi és a hagyomanyokban megjelend drokségiink iranti megbecsiilésiinket.

Mindezek alapjan minden erénkkel dolgoznunk kell egy alternativ jovékép, az
egymasrautaltsagra és az univerzalis testvériség érzésére alapozott tarsadalom kiala-
kitasan.

A konkrét tennivalok tekintetében a zaronyilatkozat hat teriiletet tart kiemelkedd-
en fontosnak. A dontéshozatali mechanizmusokat, ahol is az anticipacio, a jovére ori-
entaltsag, és a participacio, a részvétel kell hogy legyen az a két alapelv, melyeknek
at kell hatnia ezeket a folyamatokat. A kultira és a média teriiletét, melyek felelgsek
a kornyezeti informaciok nyilvanossaganak megteremtésért, valamint az oktatast,
melynek kiemelkedGen fontos feladata a kdrnyezettudatossag elmélyitése. Az egyha-
zak rendkiviili szerepét hiveik és az egyhazi szerepl6k gondolkodasanak atformalasa-
ban, melynek a lelki gondozas és az oktatas teriiletén til konkrét akciok és intézmé-
nyek formajaban is meg kell jelennie. A kormanyok és parlamentek felelGsségét a ter-
mészeti kdrnyezet helyreallitasat célzoé programok elinditasaban, és végiil a civil szer-
vezeteket, melyeknek aktiv részt kell vallalniuk valamennyi fenti program megvalo-
sitasaban.



A kereszténység okologiai kiildetése 51

A Gubbidi Nyilatkozat még nem hivatalos egyhazi dokumentum, de az egyhaz
berkeibdl szarmazik, €s jol mutatja azokat az iranyokat, melyek mentén a nyolcva-
nas ¢vekben az egyhaz 6kologiahoz fiiz6d6 viszonya formalddott. Ennek a folya-
matnak az eredménye, és hivatalos formaba ontése II. Janos Pal papa 1990. januar
1-én kozzétett iizenete a Béke Vilagnapja alkalmabol. A papai lizenet egyértelmd al-
lasfoglalas, és hivatalos kiallas az 6kologiai értékek mellett, s mint ilyen, alapvetd
dokumentuma ¢és kiindulasi pontja az egyhaz okologiai kiildetésérdl szo6ld vala-
mennyi vitanak.

Az lizenet szellemisége a Gubbioi Nyilatkozatban megfogalmazottakat ismétli. A
Szentatya mindenekel6tt leszogezi, tudomasul kell venniink, hogy a teremtés, mint
Isten miive, jo. Mi t6bb, a teremtés, melyrdl ,,latta Isten, hogy [...] nagyon jo...”
(Ter 1:31), nem az ember korlatlan uralma ala lett vetve; a férfit és a n6t azért terem-
tette az Ur, hogy bdlcsességben és szeretettel uralkodjanak rajta, és meghivta az em-
bert a teremtésben valo felelés részvételre. Az ember azonban szembeszegiilt a Te-
remtd terveivel, és a blint valasztotta. Az 6kologiai valsag ennek a valasztasnak a ko-
vetkezménye, azaz alapvetSen erkdlcsi probléma, az €let és teremtés tiszteletének hi-
anyabol fakad.

A teremtés raadasul valamennyiiink kozos oroksége, amelynek gyiimolcsei vala-
mennyiiink javat szolgaljak. Ebbdl kiindulva harcolnunk kell a tarsadalmakon beliili,
€s az egyes allamok joléte kozti mértéktelen kiilonbségek ellen. Az egyhaz dkologiai
feladatai elvalaszthatatlanok szocialis kiildetésétSl. Az okologiai krizis globalis vol-
ta, &s az, hogy a teremtés valamennyiiink k6z0s ajandéka, az orszagokon ativeld, glo-
balis cselekvésre kell, hogy 0szton6zzon — anélkiil, hogy alabecsiilnénk az egyes or-
szagok ¢és a helyi kozosségek sajat felelsségét. Ebbol a felelGsségbdl tobb harul a jo-
1étben é16 gazdag orszagokra, mint a 1ényegesen nehezebb helyzetben 1évd, stilyosan
eladosodott, szegény régiokra.

Ahhoz, hogy megoldast talaljunk a kdrnyezeti krizisre, komolyan at kell gondol-
nunk egész életformankat. ,,Az egyszeriiség, onmérséklet és onfegyelem, valamint az
aldozatos lélek a mindennapi élet részeivé kell, hogy valjanak, kiilonben mindannyi-
an egy szik réteg koriiltekintés nélkiili életformajabol szarmazé kovetkezmények al-
dozatai lesziink” — {izeni a Szentatya. (Itt flizném hozza, hogy mi itt Magyarorszagon
megkérddjelezhetetleniil ehhez a gazdag és pazarlo sziik réteghez tartozunk, az 6ko-
l6giai valsagrol vald gondolkodasunk, és a konkrét cselekvési programok is ennek tu-
dasan kell, hogy alapuljanak.) Eletformank megvaltoztatasanak eszkoze pedig a kor-
nyezeti felelésségtudatra nevelés, amely 6nmagunkkal, masokkal és az egész Terem-
téssel szembeni felelGsségiink.

A papa végezetiil leszogezi, hogy az 6kologiai valsag olyan méreteket 6ltott, hogy
mindannyiunk feleldsségévé valt. Ezen belill kiemeli a hiv6k megkiilonboztetett sze-
repét a krizis lekiizdésében, akiknek a kdrnyezet épsége iranti elkotelezettségiik koz-
vetleniil a Teremtd Istenbe vetett hitiikb6l szarmazik. Munkajuk soran elkeriilhetetle-
niil egyiitt kell mikddniiik, egymast tdAmogatva a kdrnyezet védelméért dolgozo civil
szervezetekkel.

Magyarorszagon az egyhazak csak mostanaban kezdik felismerni, hogy az 6kolo-
giai kérdés nem eshet kiviil 1atokoriikon. Mikozben alighanem jelentds belsd ellenal-
last, idegenkedést kell legy(irniiik az efféle ,.kiviilrdl jov8” elvarasokkal valo szem-



52 JAVOR BENEDEK

benézés soran, sok tekintetben konnyebb a dolguk. Létezd teoldgiai iranyzatokra, hi-
vatalos egyhazi allasfoglalasokra tdmaszkodhatnak, nemzetkdzi mozgalmakba, tevé-
kenységekbe kapcsolodhatnak be, és talan a hazai z6ldmozgalom részérdl is — elis-
merve és megbecsiilve azt a munkat, amit a nyugat-europai, tengerentuli egyhazak az
okologia teriiletén az elmult 15-20 évben végeztek — inkabb tapasztalhatd nyitottsag
az egyhazakkal vald egylittmikodésre, mint ami a hatvanas-hetvenes években, a
White téziseit 1ényegében elfogadd nyugati mozgalmai részérdl tapasztalhato volt.



