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1. Bevezeto — helyzetértékelés

1. Hazank demografiai helyzete katasztrofalis; ezt ma mar azok a demografu-
sok is elismerik, akik 2-3 évtizeddel ezel6tt még optimistabb elérejelzéseket ad-
tak, holott mar akkor lehetett 1atni a tragikus allapotot.

A demografusok ma mar dszintébben tarjak fel a folyamatokat, de két kérdés-
ben ma sem mondjék a valos helyzetet. Az egyik hamis allitas, hogy a népesség
reprodukcidjahoz az sziikséges, hogy az atlagos n6i termékenység a népességen
beliil 2,1 legyen. Ez az allitas csak akkor igaz, ha a népességen beliil soha nem
csokken a termékenységi arany 2,1 ala. 4 magyar valosag viszont az, hogy 1956
ota — 3 év kivételével — soha nem értiik el a 2,1 termékenységet. Konkrétabban;
évrol évre kisebb korosztalyok léptek sziiléképes korba, s 6k sem reprodukaltak
onmagukat. Ez gyakorlatilag azt is jelenti, hogy a nék 1/3-anak termékenysé-
gi ideje alatt egy gyermeke sem sziiletik, egyharmadanak egy gyermeke sziile-
tik, egyharmadanak ketto, vagy tobb. Vagyis nem az a fé probléma, hogy a ma-
sodik gyermek utan nem sziiletnek ujabbak, hanem az, hogy nem sziiletik meg
az elso, illetve a masodik gyermek. (Természetesen ez nem jelenti azt, hogy ne
lenne idealis a harom, vagy tobb gyermekes csaladmodell.)

A magyar termékenységi arany jelenleg 1,2-1,3 kozo6tt van. Vagyis, ha az el-
mult 10 évben évente sziiletett kb. 45 000 nd esetében fennmarad ez a termé-
kenységi arany, ennek a korosztalynak kb. 60 000 gyermeke fog sziiletni.

Ugyanakkor ,,a meghald” korosztalyok 1élekszdma mindig magasabb, mert
az évtizedek alatt a sziiletések szama folyamatosan csokkent, ebbdl adodéan
az id6sebb koruak szdma nétt. Mindez a folyamat nemcsak a mai magyarsag

Egyetemi tanar, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar, Maganjogi
¢és Kereskedelmi Jogi Tanszék. ,,A sokszinii bioetika és orvosi jog aktualis kérdései” cim-
mel, a Magyar Bioetikai Tarsasag altal szervezett konferencian (Budapest, Pazmany Péter
Katolikus Egyetem, Jog- és Allamtudomanyi Kar, 2013. szeptember 20.) elhangzott eléadas
szerkesztett szovege..



384 JoBBAGY! Gabor

belathato idon beliili teljes kihalasat, hanem joval eldtte a tarsadalom dsszerop-
panasat is jelenti. Ha a fenti tényeket elfogadjuk, akkor Magyarorszag jelenlegi
l¢lekszamanak fennmaradasahoz ez évtdl kezdve nem 2,1 termékenységi arany
lenne sziikséges — aminek elérése jelenleg vagyalom —, hanem 3,0 termékeny-
ségi arany. Ha valami csoda utan elérnénk a 2,1 termékenységi aranyt, akkor
is a népesség kb. évi 30 000-rel fogyna az id6s korosztalyok magasabb létsza-
ma miatt. Vagyis e tekintetben szembe kell nézni a ténnyel; Magyarorszag egy
megallithatatlanul lefelé zuhano népesedesi spiralban van.

2. A masik hamis demografiai adat, hogy az orszagjelenlegilélekszama 9 960 000
6. (Ez is tobb mint 700 000 f6 csokkenés 31 év alatt!)

Ez a szam azért nem valos, mert a népességbe beleszamitjak a hazdnkban
ideiglenes tartdzkodasi engedéllyel rendelkezd kiilfoldi allampolgar munka-
vallalokat. (A létszamuk az évi népesedési statisztikak szerint kb. 180 000 f6.
Természetesen nem az évente magyar allampolgarsagot szerzé 7-8000 sze-
mélyrol beszéliink, akik életvitelszerlien hazankban €lnek.)

Ugyanakkor, mikor a népesedési kimutatasok beleszamitjak a népességbe a
fenti 180 000 f6t, nem szamitjak le a kiilf6ldon dolgozo, vagy tanulé magyaro-
kat — holott a korrekt kimutatés ezt igényelné.

Ha elfogadjuk ezt a megallapitast, akkor hazank lélekszama jelenleg nem
9960 000 6, hanem kb. 9 800 000 f6.

Az emlitett katasztrofalis folyamat lassitasa is radikalis 1épéseket kivan a
csaladpolitika és az életvédelem teriiletén. Az eddigi intézkedések — bar rend-
kiviil pozitivak — lathatéan csak minimalis valtozast hoznak, s nem valtoztat-
nak a lefelé zuhano népesedési spiralon.

2. Csaladpolitika

Az eddigi csaladpolitikai intézkedéseket rendkiviil pozitivnak értékelem. Az
évtizedes gyerekellenes politikdnak ugyanis két pillére volt: a gyermekes csa-
ladok pénziigyi megnyomoritasa, s e gyermektelenség segitése (konnyl abor-
tusz, fogamzasgatlas, sterilizacio). Ezért a csaladi adozas valoban hatalmas se-
gitség a gyermekes csaladoknak.

A gond az, hogy a fiatalok nem tudnak addig eljutni — anyagi okok miatt —,
hogy hazassagot kossenek, megkezdjék 6nallo életiiket, s gyermekiik sziilethes-
sen. Ezért ezt a kezdeti folyamatot kellene radikalisan erdsiteni.

A javaslatok a kovetkezdk:
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2.1. Hazassagkétési tamogatas

Kétségtelen tény, radikalisan visszaesett a hazassagkotések szama, s nétt az
¢lettarsi kapcsolatoké. E mogott véleményem szerint nemcsak a hazassagi ko-
tottségektol valo idegenkedés all, hanem a hihetetleniil megnoévekedett eskiivoi
koltségekeé is. Ma egy atlagos szerény eskiivo koltsége 500 000-1 000 000 Ft. A
hazassagkotésekre ugyanolyan ,,ipar” telepedett ra, mint a temetésekre. Két kb.
120-140 000 Ft kezdo fizetéssel rendelkezo fiatal képtelen a koltségeket Ossze-
adni, s a felmendk sem rendelkeznek sokszor ekkora 0sszeggel.

Javaslat: Minden 18-35 év kozotti elsé hazassagat kotd hazaspar 1 millié Ft
hazassagkotési tamogatast kapjon.

2.2. Lakaskerdes

A hazassagkotések szama azért is csokkent, illetve tolodik ki a hazasulok élet-
kora, mert a fiatalok — akik egyébként kétnének hazassagot — a mai lakasko-
rillmények kozott képtelenek még egy szerény 6nalld lakashoz is hozzajutni.
(Oneré kb. 2 milli6 Ft, torlesztd részlet 70 000-80 000 Ft, keresmény fejenként
kb. 120 000-150 000 Ft nett6 — sziildi segitség egyre valdsziniitlenebb.) Ezért
ujabb centralis kérdés a fiatal hazasparnak azonnali lakashoz juttatasa.

Javaslat: Ennek modja lehet olcsé bérii (20 000-30 000 Ft) bérlakasok épi-
tése. A lakbér azonban a hazaspar elkiilonitett szamlajara keriilne 10 éven ke-
resztiil. 10 év utan — ha hdrom gyermekiik sziiletett — tulajdonba kapjak az ad-
digi bérlakast, mellyel szabadon rendelkeznek. 2 gyermek utan a szamlan 1évo
pénzt 6nerdként hasznalhatjak fel. 0 és 1 gyermek, illetve valas esetén, a szam-
lan 1év6 pénz allami tulajdonba keriil, s a lakas szabad bérii bérlakassa valik.
(Tudomasom szerint hasonl6 rendszer mitkddik néhany helyen kiilf6ldon, pl.
Ausztridban.) Megoldas az is, hogy az allam vidéken felvasarol iiresen 4ll6 in-
gatlanokat, felgjitja, s hasonlé modon bérbe adja. (Esetleg term6fold-juttatas-
sal 0sszekotve.)

2.3. Egyetemista hazasparok tamogatasa

A hazassagkotési és gyermeksziiletési életkor kitoloddsa annak is a kdvetkez-
ménye, hogy a sziiloképes korban 1év6 lanyok nagy része (kb. 50%) a felsGokta-
tasban tanul, majd szakvizsgazik, ami 6rvendetes. A fiatalok — kozte a fels6ok-
tatasban részt vevok — nem kis része ugyanakkor stabil parkapcsolatban ¢él, csak
éppen 6k sem tudnak hazassagot kotni, lakashoz jutni. Ugyanakkor az egyete-
mi évek alatt most is lattunk példat hazassagkotésre, gyermeksziiletésre — va-
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gyis a fels6foku tanulményok nem zarjak ki a hadzassagkotést, s a gyermekszii-
letést, feltéve, ha ezen parok komoly tdamogatast kapnak.

Javaslat: Az €l6z6 2 pontban megjelolt juttatasokat a felséfoku oktatasban
részt vevo hazasparok is megkapjak. Ha els6é gyermekiik megsziiletik, tandij-
mentességet kapnak. Az egyetemi kotelezettségek idejére ingyenesen szocia-
lis munkast vehetnek igénybe. Ha nem kivannak 6nallo bérlakast az el6z6 pont
szerint, ingyenes, szeparalt kollégiumi elhelyezésre tarthatnak igényt.

2.4. A felnevelt gyermekek személyi jovedelemadojanak
egy része sziileik nyugdijat novelheti

Ez régi és tobbek altal kifejtett (elsoként Baranyi Karoly) javaslat. A nyugdijas-
kor biztonsagat ndvelné a felnevelt adofizeto tobb gyermek, masrészt éreztetné a
gyermektelenekkel azt a nyilvanvalé tényt, hogy a nyugdijasok életének létalap-
jat mindig a kovetkez6 generacio teremti meg. (Ez a generaciok kozotti koleso-
nos eltartasi kotelezettség, amely mindig jelen volt az emberiség torténetében.)

Osszegzés: A fenti javaslatokrol koltségelemzést nem végeztem, de nem két-
séges, hogy tobb szaz milliard forint kiadassal jarnak. Sajnos azonban radikalis
lépések nélkiil még csak nem is enyhithet6 az a demografiai katasztrofa, melyet
a ,,modern” allam idézett el6 az elmult évtizedekben, tudatosan. Vegyiik figye-
lembe ehhez a kdvetkez6 tényeket. Az allam és a csaladok horribilis pénzt taka-
ritottak meg az elmult 60 évben a csaldd és gyermekellenes politikaval. Ha mai
Osszegben — 6vatosan — 13 milli6 Ft-ra tessziik egy gyermek felnevelési kolt-
ségeit 18 éves koraig, s szintén — dvatosan — 3 milliora tessziik az élet és csa-
ladellenes politika emberveszteségét, a ,,megtakaritas” 60 év alatt 39 000 mil-
liard Ft.

Ha valamelyest sikert akarunk elérni ezt a pénzt folyamatosan vissza kell
tenni a rendszerbe. Talan elbir az orszag évi 140 000-150 000 sziiletést, mi-
kor Trianon utan 230 000-240 000 volt a sziiletések szama, akarcsak az Gtve-
nes években 1956-ig.

3. Eletvédelem

Kiindulopont: Amennyiben radikalis szocialis intézkedések torténnek, a maso-
dik lépcsoben keriilhet sor konkrét életvédelmi intézkedésekre.

A modern allam egyik érthetetlen abszurduma ugyanis — hogy mig demog-
rafiai katasztrofaban van — korlatlanul biztositja jogilag, allami egészségiigyi
intézményben (melynek a gyogyitas és a megel6zés lenne a feladata) a gyer-
mektelenséget konnyen hozzaférhetd abortusz, sterilizacio, fogamzasgatlas t-
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jan. Ha az 4llam radikalis szocialis tAmogatast nyjt a hazastarsaknak, s a gyer-
mekneveléshez, jogosan korlatozhatja a jelenlegi életellenes beavatkozasokat.

1. Sterilizacio. Visszaallitandd a korabbi szabalyozas: egészségiigyi ok, vagy
harom €16 gyerek, vagy 40 év feletti életkor. Az illegélis sterilizacio szigoru el-
lendrzése és biintetése.

2. ,,Fogamzadsgatlas”. Nem tudott, hogy a hormonalis fogamzasgatlas gyakran
nem ,,fogamzasgatlas”, hanem ,,mini abortusz”. A hormonalis fogamzasgatlok
nagyon sulyos egészségi és kornyezetvédelmi (igen!) karokat okoznak.

Ezért a hormonalis fogamzasgatlok hasznalatat erételjesen korlatozni kell a
fenti okbodl. A mechanikus ,,fogamzasgatlok” veszélytelenebbek, ezért korlato-
zasuk nem sziikséges.

3. Abortusz. Az orvosi és genetikai abortusz lényegesen pontosabb szabalyoza-
sa. A ,valsaghelyzet” esetén lehetséges egyes ,,valsag”’-okok pontos meghata-
rozasa €s az ok igazolasa. (Fontos, hogy az I. Abh. az abortuszrol ezt alkotma-
nyosnak mondta, pl. életkori okbol, meghatarozott gyerekszam felett, egyediil-
alloknal.)

Tobb évtizedes meggy6zddésem, hogy az életvédelem teriiletén végrehaj-
tott ésszerll szigoritas sziiletésszam ndvekedést okoz, ezt hazai és nemzetkozi
statisztikak, és a szakirodalom egyértelmiien bizonyitjak. (Mig a liberalizalas
eredménye mindig sziiletésszam visszaesés.)

4. Felvilagositas, nevelés. Természetesen ezeket az intézkedéseket — mivel
a hat évtizedes ,,agymosas” kovetkeztében komoly ellenallas varhatdo — erds
felvilagosito-nevel6-tajékoztatd tevékenységnek kell kisérnie a tarsadalom
minden szintjén.

Természetesen ezek a javaslatok jelen formajukban vazlatos Gtletjavaslatok.
Megvalositasuk esetén részletes kidolgozast, egyeztetést igényelnek.



