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Megfigyelések a jogforrasokrol szolo 2008. oktober 1-i LXXI. térvény
4. cikk ¢) pontjahoz"
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kanonjogasz, a Hittani Kongregacié Hazassagi Szekcidjanak hivatalvezetdje

Forditotta: TOTH Tamas
egyhaztorténész, a Magyar Katolikus Plispoki Konferencia titkara

1. Bevezetés

A Vatikanvarosi Allam (Stato della Citta del Vaticano, SCV) hazassagra vonatkozd
polgarjogi eldirasai még tiz szobol sem allnak.! A tanulmany cimében megnevezett
vatikani, a Jogforrasokrol szolo 2008. oktober 1-1 LXXI. torvény 4. c) pontja ugyanis

Jelen tanulmany a romai Libera Universita Maria Santissima Assunta egyetemen 1év6 egyhaz- és va-
tikani jogi iskola, a Scuola di Alta Formazione in Diritto Ecclesiastico e Vaticano, ,,L’Ordinamento
giuridico e finanziario vaticano (2015/16)” cimi tovabbképzé tanfolyamanak koszonheten késziilt.
Kiilon koszonet illeti segitségéért Fotisztelendd Mario Bettero agostonos atyat, a vatikani Szent Péter
Bazilika plébanosat, valamint Cav. Raffaele Ottaviano urat, a Vatikanvarosi Allam Kormanyzosagan
beliil illetékes Ufficio dello Stato Civile, Anagrafe e Notariato hivatal munkatarsat, akik a joggyakorlat
j6 ismerdi.

A szdveg a kovetkezd tanulmany aktualizalt valtozata: Johannes FURNKRANZ: Die Ehe in der
Rechtsordnung des Staates der Vatikanstadt. Beobachtungen zu Art. 4 lit. ¢ der Legge n. LXXI sulle
fonti di diritto vom 1. Oktober 2008. De processibus matrimonialibus (DPM), Vol. 24 (2017) [megje-
lent: 2018], 175-194.; forditotta: TOTH Tamas.

A tanulmény eredeti valtozatinak megjelenését kovetéen a Vatikanvarosi Allam Kormanyzosagat

atszervezték. A Ufficio dello Stato Civile, Anagrafe e Notariato feladatait 2019. jinius 7. 6ta az Ufficio
Giuridico (Jogi Hivatal) latja el. (V6. Legge n. CCLXXIV sul Governo dello Stato della Citta del
Vaticano, 2018. november 25. L'Osservatore Romano, 2018. december 7., 4-5. Art. 17, 3°.)
A fordito megjegyzése: vilagi, féleg a nemzetkozi jog és a polgarjog irant érdekl6dod joghallgatok, jo-
gaszok, illetve az egyhazjoggal foglalkozok szamara egyarant érdekes jogi helyzet, amikor egy allam
(jelen helyzetben a Vatikanvarosi Allam) a sajat polgari jogrendszerébe egy adott jogintézmény (jelen
esetben a hazassag) tekintetében kizarolagosan a kanonjogi normakat emeli at. Nem kevésbé érdeke-
sek ennek jogkdvetkezményei.
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kijelenti: ,,A hazassagot kizarolag a kanonjog szabalyozza.”> Ennek ellenére — vagy
talan pont ezért — kell a hazassag jogintézményét az SCV-ben kozelebbrél megvizs-
galnunk.

2. A vatikani hazassagjog — jogalap és magyarazat

2.1. A Vatikanvérosi Allam sajatos karaktere

A Savolyai-haz fésége alatt egyesiilt italiai tiizérség kozbejottével 1870. szeptember
20-4n elesett Roma. Ezzel megsziint az Egyhazi Allam. Olaszorszag 1871-ben egyol-
daluan kibocsatotta a Garancia-torvényt (Legge delle Guarantigie®), amelyet IX. Piusz
elutasitott,* igy a ,,romai kérdés™ évtizedekig megoldatlan maradt. Csak az 1929. feb-
ruar 11-én megkotott laterani egyezményekkel sikeriilt a kérdést lezarni: a Szentszék
elismerte az olasz allamot, cserébe Olaszorszag is elismerte az SCV-t,° egyben a kol-
csonos jogviszonyokat szabalyoztak.

A papa szuverenitasa alatt allt és all egy kicsiny teriilet, egy specialis karakter-
rel rendelkez allam. Igaz, hogy a Vatikdnvarosi Allam minden allam éltaldban vett
jogi céljat — a rend megtartasa és a népesség jolétének elésegitése — birja,” egyidejlileg
azonban az SCV [étét egy sajatos politikai® cél’ is megalapozza, amelyet a laterani
egyezmények is hangstlyoznak. A Szentszék teljes és lathato fiiggetlenségének bizto-

2 Legge n. LXXI sulle fonti del diritto, 2008. oktober 1. Acta Apostolicae Sedis (AA4S), Suppl. 79. (2008)

65-70. = Enchiridion Vaticanum, 25, Nr. 1516—-1560. = Waldery HILGEMAN: L'ordinamento giuridico

dello Stato della Citta del Vaticano. Origine ed evoluzione. Citta del Vaticano, Lateran University

Press, 2012. 349-354. [A tovabbiakban: HILGEMAN (2012)], 1d. Art. 4 lit. ¢: ,,il matrimonio ¢ regolato

esclusivamente dalla legge canonica.”

Orasz KIRALYSAG: Legge n. 214 sulle prerogative del Sommo Pontefice e della Santa Sede e sulle

relazioni dello Stato colla Chiesa, 1871. majus 13. Gazzetta Ufficiale del Regno d’Italia — Parte Ufficiale,

Vol. 12. (1871) Nr. 134; V6. Josef GELMI: Garantiegesetz. In: Walter KASPER et al. (Hrsg.): Lexikon fiir

Theologie und Kirche. *1993-2001. [A tovabbiakban: LThK] 4. kétet, 291.

4 V6. IX. Prusz: Ubi Nos enciklika, 1871. majus 15. Acta Sanctae Sedis (ASS), Vol. 6. (1870/71) 257-263.

5 Vo. Josef GELMI: Romische Frage. In: LThK, 8. kot., 1286—1287.; A katolikusok részvételének sajatos
aspekusairdl az olasz valasztasokon: HILGEMAN (2012) i. m. 25-26., 12. jegyzet.

¢ Vo. Trattato fra la Santa Sede e I'ltalia, 1929. februar 11. A4S, Vol. 21 (1929) 209-274. Ld. még
Osservatore Romano (OssRom), 1929. junius 8., 1.; illetve Gazzetta Ufficiale del Regno d’Italia — Parte
Prima, Vol. 70 (1929) 2502-2527. Art. 26.

7 Vo. Federico CAMMEO: Ordinamento giuridico dello Stato della Citta del Vaticano. Ristampa anastatica
dell’edizione del 1932. Citta del Vaticano, Libreria Editrice Vaticana, 2005. Nr. 28.

8 HILGEMAN (2012) i. m. 58—60.: a szerz6 ezzel ellentétben politikamentes célrdl (fine apolitico) beszél az

SCV esetében, amivel sajatos célja szerint szabad marad a vilagi-politikai akarattol.

V6. a ,.sajatos cél” fogalmaval: Trattato fra la Santa Sede e I'ltalia, Art. 3. Ehelyiitt nem lehet nem

emliteni, amit Federico Cammeo az altalanos jogi (scopo) és politikai (motivo politico) allamcél

magyarazataként az — akkor még fiatal — Osztrak Koztarsasag kapcsan megjegyez: ,,La Repubblica

Austriaca, dopo la grande guerra, coi Trattati di Versaglia e di San Germano ¢ stata riconosciuta ed ¢

conservata come Stato, né puo fondersi, come forse vorrebbe, con lo Impero Germanico, perche essa

deve funzionare quale piccolo Stato cuscinetto fra quell’Impero ed altre Potenze prossime e perché

non si ¢ ritenuto conveniente all’equilibrio Europeo un accrescimento territoriale e demografico della
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sitasahoz ugyanis elengedhetetlen az, hogy szuverenitasa nemzetkozileg vitathatatlan
legyen. Ebbdl kdvetkezik, hogy — sajatos feltételekkel — 1étrehozzak Vatikanvarost, és a
Szentszék kizarolagos és korlatozatlan szuverén hatalma és joghatosaga annak egésze
felett elismerésre keriiljon.'?

Ennek a sajatos célnak szellemében fogalmazta meg VI. Pal beszédében a papa,
mint szuverén allamf6 poziciojat, 6 olyan valaki, akinek allama ,,egy kicsiny [teriilet],
szinte jelképes evilagi szuverenitassal van felruhazva [...], amely megadja a feltétleniil
sziikséges keretet ahhoz, hogy szabadon teljesithesse lelki kiildetését, és amely bizto-
sitja azt, aki vele targyal, hogy fliggetlen minden evilagi szuverén allamtol.”"

2.2.,,... purché non risultino contrari...” — vatikani jog, ius divinum €s ius canonicum

2.2.1. A vatikani jog és a tus divinum dsszeegyeztethetoségenek sziikségszeriisége

XVI. Benedek papa az allam alapitasanak 80. évforduldja alkalmabol mondott beszé-
dében kifejtette, hogy a vatikani allam és annak vilagi szuverenitasa arra szolgal, hogy
,»az Egyhaznak és legfbb pasztoranak lehetésége legyen arra, hogy Jézus Krisztustol,
az Urtol kapott feladatat teljesitse”.2

Ennek a feladatnak a konkrét megvalosulasa afelé mutat, hogy az Egyhaz a szamara
adott isteni jogot elismerje ¢€s azt egyhazi torvényként a lelkek tidvosségének érdekeé-
ben (vo. CIC 1752. k.) kodifikalja.

Ebbdl adodik, hogy a vatikani Legge sulle fonti del diritto torvény az olasz jogrendbdl
bizonyos polgarjogokat a vatikani jogrendbe csak azzal az elvi behatarolassal emel at,
hogy az atvett normak ,,sem az isteni jog parancsaival, sem az egyhazjog altalanos

Germania. Tuttavia la Repubblica Austriaca ha per scopo il bene dei suoi cittadini e non la funzione di
Stato cuscinetto.” CAMMEO i. m. Nr. 28.

10 Trattato fra la Santa Sede e I'ltalia, E18sz06; v6. még Art. 26: ,,La Santa Sede ritiene che con gli accordi,
i quali sono oggi sottoscritti, Le viene assicurato adeguatamente quanto Le occorre per provvedere con
la dovuta liberta ed indipendenza al governo pastorale della Diocesi di Roma e della Chiesa Cattolica in
Italia e nel mondo”.

" VI PAL: Discorso alle Nazioni Unite, 1965. oktober 4. AAS, Vol. 57. (1965) 877—885.; magyarul: https:/
www.magyarkurir.hu/hirek/otven-evvel-ezelott-mondott-vi-pal-papa-beszedet-az-ensz-szekhazban
(2020. junius 9.); V6. még: XVI. BENEDEK: Discorso ai partecipanti al convegno di studi promosso
in occasione dell’80° anniversario della fondazione dello Stato della Citta del Vaticano, 2009. feb-
ruar 14. AAS, Vol. 101. (2009) 169-172.: ,,La Civitas Vaticana ¢ in verita un punto quasi invisibile
sui mappamondi della geografia mondiale, uno Stato minuto ed inerme privo di eserciti temibili,
apparentemente irrilevante nelle grandi strategie geopolitiche internazionali. Eppure, questo presidio
visibile dell’assoluta indipendenza della Santa Sede, ¢ stato ed ¢ centro di irradiazione di una costante
azione a favore della solidarieta e del bene comune. E non ¢ forse vero che proprio per questo da ogni
parte si guarda a questo piccolo lembo di terra con grande attenzione? Lo Stato Vaticano, che racchiude
in s¢ tesori di fede, di storia, di arte, custodisce un patrimonio prezioso per I'umanita intera. Dal suo
cuore, dove presso la tomba di san Pietro abita il Papa, si leva un incessante messaggio di vero progresso
sociale, di speranza, di riconciliazione e di pace.”

12 XVI. BENEDEK (2009) i. m.
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elveivel, sem pedig a laterani egyezményekkel és késobbi megallapodasokkal”® nem
allhatnak ellentétben (;, purché non risultino contrari”).

2.2.2. A hazassag: vatikani jog és a ius canonicum

A Gaudium et spes kezdet lelkipasztori konstitucio (GS) 48. szerint a hazassag ,,szi-
lard intézmény [...] a tarsadalom szine el6tt”, amely ezért az allamrend szempontjabol
is fontos. A hazassag azonban nem tisztan vilagi intézmény, amely egyediil az allami
illetékességnek van alarendelve: Isten maga a hazassag dsforrasa, amelynek javai és
céljai elsérendiick a csalad minden egyes tagjanak o6rok sorsa miatt is (v0. GS 48),
vagyis lelki céllal is rendelkezik. Ennek megfeleléen az SCV hazassagi jogintézmé-
nyének szabalyai nem lehetnek masmilyenek, csak olyanok, amelyek megfelelnek a
kanonjogban rogzitett egyhazi tanitasnak."

2.3. A hazassagra vonatkozé kdnoni normak atvétele

2.3.1. Altalanos megjegyzések

Az Egyhazi Torvénykonyv (Codex Iuris Canonici, CIC) a hazassagot részletesen és
atfogd modon szabalyozza,” az egyhazi tanitas szellemében. Mar a térténelmi Egyhazi
Allam is kozel jart ahhoz, hogy a hazassagra vonatkozo kanoni szabalyokat teljesen
mérvadonak tekintse.'® A kanoni jogrendet — a napoleoni idék okozta torés utdn — XVI.
Gergely 1834-ben kifejezetten jova is hagyta."”

B Legge n. LXXI sulle fonti del diritto, Art. 3 § 2: ,[...] purché [...] non risultino contrari ai precetti di
diritto divino, né ai principi generali del diritto canonico, nonché alle norme dei Patti Lateranensi e
successivi Accordi...”

4 Ez a lelki cél nem csak a szentségi hazassagban 4ll fenn, ahogy a GS 48. sem csupan a szentségi ha-

zassagrol beszél. A kanoni (és igy a vatikani) jogrend is foglalkozik a nem szentségi hazassagokkal,

fiiggetlenil attol, hogy azokat egyhazilag eldirt formaban (vo. pl. CIC 1129. k.) vagy anélkiil [v6. pl.

Dignitas Connubii (DC) 4. cikk 2. §] kotik meg. A hazassag szentségi voltaval indokoljak a kanoni

normak atvételét a vatikani jogba, azonban ez nem minden olyan hazassagot érint, amelyre a kanonjog

vonatkozik. Ezért pontosabb volna, ha a példaul a ,,hazassag szent voltarol” (vo. GS 48.) beszélnének.

Alessio SARAIS: Le fonti del diritto vaticano. Citta del Vaticano, Lateran University Press, 2011. 119.,

illetve féleg: U6.: Alcuni cenni circa i rapporti tra diritto canonico e le fonti del diritto vaticano. fura

Orientalia, Vol. 9. (2013) 208-232. [http://www.iuraorientalia.net/I0/I0_09 2013/II1 08 Sarais.pdf,

2020. junius 9.], 227.

V6. Giuseppe DAaLLA TORRE: Note sulla disciplina del matrimonio nell’ordinamento giuridico vaticano.

In: Maria Luisa TACELLI — Vicenzo TURCHI (a cura di): Studi in onore di Piero Pellegrino. 1. kot. [Scritti

di diritto canonico ed ecclesiastico, Collana della Facolta di Giurisprudenza dell’Universita del Salento

— Nuova Serie 18]. Napoli, Edizioni scientifiche italiane, 2009. 399-415., kiiléndsen 404. [A tovabbiak-

ban: DaLLA TORRE (2009).]

16 V5. DALLA TORRE (2009) i. m. 404—405., 13.j.

V6. Lorenzo SPINELLI: Le legislazioni matrimoniali degli Stati italiani preunitari con riferimento al

sistema concordatario. Studi Urbinati di Scienze Giuridiche ed Economiche, Vol. 19 [Nuova Serie

A 3] (1950/51) 181-232., kiilondsen 196—197., hivatkozik a Regolamento legislativo e giudiziario-ra,

1834. november 10.: Antonio Maria BERNASCONI (ed.): Acta Gregorii Papae XVI, 4. két., Pars secunda
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Az 1929. februar 11-én megkdtott laterani egyezmények ratifikacios okmanyai ki-
cserélésének napjan — 1929. junius 7."* — hoztak a vatikani jogrend elsé alapvetd torvé-
nyeit. Ezek koziil az els6 a Legge sulle fonti del diritto.” Ez, a vatikani jog forrasairol
sz616 torvény a polgarjog témakorében — ide tartozik a hazassagjog is —bizonyos meg-
szoritasokkal atvette az akkori Olasz Kiralysagban érvényben 1évé 1865-6s Codice
civile-t és a Codice Pisanelli-t.*

Az abban lévo kdtelezd polgari hazassaggal (vo. Art. 93 Cod. civ. 1865) szemben az
1929-es Legge sulle fonti del diritto 11. cikk c) pontja megerdsitette, hogy ,,a hazassa-
got kizardlag ugyanaz a [azaz a kanoni; a szerz6 megj.] jog szabalyozza.”*!

A jogforrasokrol szolo torvény 2008-as reformja sem valtoztatta meg tartalmaban
a hazassagjogi rendelkezéseket: bar a Codice Pisanelli helyébe az 1942-es a Codice
civile italiano (az olasz Polgari Torvénykonyv) 1épett 2009. januar 1-i hatallyal,”? a
kanoni hazassagjog javara torténd kivétel tovabbra is érvényben maradt.”® A kanoni
hazassag az SCV-ben ,,eo ipso’** polgarjogi jelentdséggel bir.

2.3.2. Az alkalmazando jog

A 2008-as Legge sulle fonti 4. cikk c) pontja értelmében tehat nem érvényes az olasz
Codice civile, hanem csakis a kanonjog a kovetkezo esetekben:
— ahazassagjog alapveto rendelkezései (hazassagra vald képesség, hazassagi bele-
egyezés, hazassagi akadalyok);?

civilis. Romae, 1904. 300—413., kiilonosen 1. §: ,,Le leggi del diritto comune, moderate secondo il diritto
canonico e le costituzioni Apostoliche, continueranno ad essere la norma dei giudizi civili in tuttocio
che non viene altrimenti disposto in questo regolamento.”

8 V6. SZENTSZEK — OLASZ KIRALYSAG: Processo-Verbale, 1929. jinius 7. AAS, Vol. 21. (1929) 295.

9 A Legge n. Il sulle fonti del diritto (AAS, Suppl 1 [1929] 5-13. = Winfried ScHULZ: Leggi e disposizioni
usuali dello Stato della Citta del Vaticano. 1. két. [Utrumque Ius 7]. Roma, 1981. 28-39. [A tovabbiak-
ban: ScHuLz (1981)]) mellett XI. Piusz torvénykezdd aktusa tartalmazza: Legge fondamentale della
Citta del Vaticano, n. 1, Legge n. 111 sulla cittadinanza ed il soggiorno, Legge n. 1V sull ‘ordinamento
amministrativo, Legge n. V sull ordinamento economico, commerciale e professionale és a Legge n. V1
di pubblica sicurezza.

20 Vo. Legge n. U sulle fonti del diritto, Art. 11.

2 Leggen. U sulle fonti del diritto, Art. 11 lit. c: ,,il matrimonio ¢ [...] esclusivamente regolato dalla stessa
legge [canonica).”

2 V0. Legge n. LXXI sulle fonti del diritto, Art. 4. és Art. 13.

B V. uo., Art. 4, lit. ¢: ,,il matrimonio ¢ regolato esclusivamente dalla legge canonica.”

Ramon B1GADOR: De iurisdictione Cardinalis Archipresbyteri Basilicae Vaticanae. Periodica, Vol. 48.

(1959) 267-297., kiilondsen 295.

V6. Pio CIPROTTIL: Appunti di diritto privato vaticano. Roma, Studium, 1938. Nr. 75.; Giuseppe DALLA

TorRE: Vaticano (Stato della citta del). In: ISTITUTO DELLA ENCICLOPEDIA ITALIANA, fondata da Giovan-

ni TRECCANI (a cura di): Enciclopedia Giuridica. Roma, 1994., kiilonosen 5. [A tovabbiakban: DALLA

TorRrE (1994)]; U6.: L'ordinamento giuridico vaticano e il diritto canonico. In: Cesare MIRABELLI —

Giorgio FeLiciant — Carl Gerold FURST — Helmuth PreE (Hrsg.): Winfried Schulz in memoriam.

Schriften aus Kanonistik und Staatskirchenrecht. [Adnotationes in ius canonicum 8/1] Frankfurt a. M.

et al., Peter Lang, 1999. 157-172., kiilondsen 165. [A tovabbiakban: DALLA ToRRE (1999)]; U6. (2009) i.

m. 404.
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— a hazassagkotés formaja;?

— ahazassag” felbontasa illetve a semmisség kimondasa;

— ahazassag kozvetlen hatasai;*

— ahazassag érvényesitése.”

Egyidejlileg az SCV-ben a kénoni hazassagjog kizarolagosan érvényes,* ezért a

hazassagkotésre vonatkozo szabalyok sem esnek a nemzetkozi maganjog® hatalya ala,
hanem kizarolag a kanonjog részét képezik.*

A kanonjog kizardlagos érvényessége miatt torténhetnek olyan esetek, amikor kiil-

foldi allampolgarok kivannak hazassagot kotni az SCV-ben, ¢és a Vatikanban érvénye-
sen megkotott hazassagukat hazajuk nem ismeri el, de az is eléfordulhat, hogy egy, a
hazéajaban polgari hazassagra képes személy a kanonjog szerint nem bocsathatd hazas-
sagra, mivel:*

— ahol az anyaorszag hazassagjoga ismer olyan hazassagi akadalyokat, amelyeket
a kanonjog nem, megtdrténhet, hogy bizonyos esetben megkdthetd az egyhazi
hazassag és az az SCV-ben érvényes lesz, az anyaorszagban azonban nem ismer-
tethetd el polgari hazassagként;

— forditva is igaz, hogy az SCV-ben létezhetnek olyan akadalyok, amelyek az anya-
orszagban nem szamitanak annak.

— lgy egy allamilag felbontott, de egyhazilag érvényes hazassig valosziniileg
nem lehet akadaly az anyaorszagban, azonban a kanonjogban (v6. CIC 1088. k.,
1. §) és ennek megfeleléen az SCV-ben is hazassagi akadaly; hasonlo eset az
azonos nemtiek hazassaga (vo. CIC 1055. k. 1. §), vagy a polgari hazassag olyan
személyek esetében, amelyek hazajaban a poligamia nem tilos (v6. CIC 1056. k.).

— Hasonloképpen egy nem katolikus keleti egyhaz joga szerint felbontott hazassag
a kanonjog szerint tovabbra is hazassagi akadaly,** igy az SCV-ben is az.
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V6. CIPROTTI i. m. Nr. 75.; DALLA TORRE (1994) i. m. 5.; U6. (1999) i. m. 165.; UG. (2009) i. m. 404.

V6. CrpROTTI i. m. Nr. 75.; DALLA TORRE (2009) i. m. 404.

CrprOTTI i. m. Nr. 75., igy pl. a hazastarsak szétvalasa és az utodok torvényes volta is ide tartozik. Ld.
még: DALLA TORRE (2009) 404.

V6. CIPROTTI i. m. Nr. 75.

Vo. Legge n. LXXI sulle fonti del diritto, Art. 4, lit. c: ,,esclusivamente”.

DALLA TORRE (2009) i. m. 408., mint nem alkalmazhato jogot idézi az olasz 1865-6s Codice civile ren-
delkezését: Disposizioni sulla pubblicazione, interpretazione ed applicazione delle leggi in generale,
Art. 6: ,,Lo stato e la capacita delle persone ed i rapporti di famiglia sono regolati dalla legge della
nazione a cui esse appartengono.” Az 1942-es Codice civile, Art. 17, Disposizioni sulla legge in generale
a Codice civile vatikani jogrendbe torténd atvételekor az olasz Legge n. 218 sulla riforma del sistema
italiano di diritto internazionale privato, 1995. majus 31. (Gazzetta Ufficiale Nr. 128, 1995. junius 3.,
Supplemento Ordinario Nr. 68), Art. 73, révén mar hatalyon kiviil volt, és ugyanazon térvényben a Capo
1V, Titolo IIT helyettesitette.

Vo. CIPROTTI i. m. Nr. 76.

V6. DALLA TORRE (2009) i. m. 408—409.

Vo. CIC 1085. k.; APOSTOLI SZIGNATURA LEGFELSOBB BiROSAGA: Declaratio, 2006. oktober 20., Prot.
N. 37577/05 VAR. Communicationes, Vol. 39. (2007) 66—67., itt f6leg Nr. 2.; PAPAI TORVENYMAGYA-
RAZO TaNAcs: Nota explicativa quoad pondus canonicum divortii orthodoxi, 2012. december 20.
Communicationes, Vol. 44. (2012) 357-359., kiilondsen az utolsé bekezdés.
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Azok a hazassagkotési tilalmak, amelyek a vatikani jogrendben léteznek,* admi-
nisztrativ-fegyelmi, de nem kanoni jellegii rendelkezések, igy nincs polgarjogi hatasuk
egy esetleges hazassagkotés esetén.*

3. Hazassagkotés a Vatikanban — kérdések a hazassagjog alkalmazasahoz

3.1. Vatikani allampolgéarok hazassagkotése a CIC 1108. k. szerint

A héazassagkotés tekintetében a katolikusok — még akkor is, ha csak a hazastarsak egyi-
ke tartozik a Katolikus Egyhazhoz — a kanoni formara kételezettek (vo. CIC 1108. k.).

Ha vatikani allampolgarok kanoni hazassagkotése a Vatikanban torténik, bejegyzik
azt a plébaniai anyakonyvekbe, jelen esetben vagy a Szent PéterBazilikaban, vagy a
Szent Anna plébaniatemplomban (vo. CIC 1121. k. 1. §). A plébania® ezt kdvetden ér-
tesiti az Ufficio dello Stato Civile, Anagrafe e Notariato (2019-t61 Ufficio Giuridico)*®
hivatalt, azaz a vatikani Kormanyzosag® illetékes szervét, ahol a hazassagkotést az ott
vezetett allami anyakonyvekbe bevezetik és a mellékelt aktat megorzik.*?

igy pl. a Papai Svajci Garda alacsonyabb rangii tagjainak hazassagkotése: Art. 9 és Art. 29. Regolamento
organico, disciplinare ed amministrativo della Guardia Svizzera Pontificia, 2006. januar 16. Citta del
Vaticano, 2006.[A tovabbiakban: Regolamento]
V6. CrprOTTI i. m. Nr. 75. A fentebb emlitett hazassagi tilalom nem sub poena nullitatis ala esé kanoni
vagy polgarjogi tilalom. Ez abbdl is latszik, hogy az Art. 30 Regolamento (i. m.) a hazassagkotést a
tilalom és a szankci6 ellenére mint lehetséges dolgot tartja szamon: ,,Chi contrae matrimonio...”.
Az 1929-es Legge sulle fonti del diritto, Art. 11 lit. g még kifejezetten kimondja, hogy ,.gli atti [...] di
matrimonio [...] sono redatti in occasione [...] del matrimonio [...] e conservati dal parroco, che ne
rimette copia al Governatore”. A 2008-as Legge sulle fonti del diritto, Art. 4 lit. g csak altalaban véve fo-
galmaz: ,,[G]li atti [...] di matrimonio [...] sono redatti a norma della legislazione vaticana.” (vo. Waldery
HiLGEMAN: La nuova Legge sulle Fonti del Diritto dello Stato della Citta del Vaticano. Apollinaris, Vol.
83. [2010] 43—84., kulondsen 70-71.; U6. (2012) i. m. 227.).
¥ Vo. Legge n. CCCLXXXIV sul governo dello Stato della Citta del Vaticano, 2002. julius 16. A4S,
Suppl. 73. (2002) 33—49. = Enchiridion Vaticanum, 21. kot., Nr. 678-766. = Giorgio CORBELLINI: Leggi
e Disposizioni dello Stato della Citta del Vaticano. 3. kot. [Utrumque Tus 9]. Citta del Vaticano, 2007.
292-307. = HILGEMAN (2012) i. m. 332-348., Art. 22, 1. bek.: ,,L’Ufficio esplica il servizio di Stato
Civile ed Anagrafe, provvedendo in particolare agli adempimenti relativi allo stato dei cittadini e dei
residenti.”
¥ V6. DALLA TORRE (2009) i. m. 409.
Egy, az illetékes vatikani hivatalban meglévo, hivatalosan nem publikalt, kéziratos leiras az ,,Ufficio
dello Stato Civile” szamara a kdvetkez6 feladatokat tartalmazza [Attribuzioni dell’Ufficio del Personale
e dello Stato Civile del Governatorato dello Stato della Citta del Vaticano, 1976. marcius 6. In: Winfried
ScHuLz: Leggi e disposizioni usuali dello Stato della Citta del Vaticano. 2. két. [Utrumque Ius 8] Roma,
1982. 463-468., Nr. B.1.]:
— az atkiildott hazassagi akta és a mellékelt dokumentumok egyezésének feliilvizsgalata;
— ahazassag regisztracioja;
— az adatok anyakonyvezése (két példanyban);
— ahazassag nem inkabb: a hazassagkotést igazolo okiratok? ellendrzott és hitelesitett masolatai-
nak felkiildése az Allamtitkérsagra, ha azt kiilfoldre tovabbitjak;
— azéves statisztika elkészitése.
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Amennyiben vatikani allampolgarok kanoni hazassagkdtése az SCV-n kivil torté-
nik, a hazassagkotést a hazasfelek kérésére vezetik at a vatikani polgari anyakonyvbe.
Ez az atvezetés fliggetlen a kanoni hazassagkotés helyétdl. Csak olyan hazassagokat
lehet atvezetni, amelyeket egyhazilag érvényes formaban kotottek. A formai kdtelem-
tél nem lehet eltérni, ezért nem vezethetd at nem katolikusok kozotti vagy polgari
hazassagkotés.*!

3.2. Kiilfoldi allampolgarok CIC 1108. k. szerinti hazassagkdtése az SCV-ben

Kiilfoldi allampolgarok szamara is érvényes az SCV-ben a kanonjog kizardlagos pol-
gari jogként valo alkalmazasa. Az otthoni jegyesvizsgalat eldfeltétel (vo. CIC 1067.
k.). A kanoni eskiivot kovetden az illetékes plébania értesiti a Kormanyzosagot, hogy
bejegyezze vagy a matrimoni trasmessi vagy a matrimoni non trasmessi regiszterbe,
attol fliggben, hogy a jegyespar kivanta-e vagy sem, hogy hazassagukat atvezessék az
anyaorszag polgari anyakonyveébe (trasmissione). Ez utobbi eset mindenekeldtt akkor
fordulhat eld, ha az egyhazi hazassagot az anyaorszagban mar megeldzte egy polgari
(formai hiany miatt azonban kéanonilag érvénytelen) hazassagkotés.

3.3. Két olyan személy vatikani hazassagkotése, akikre a CIC 1108. k. nem vonatkozik

Valoszintnek tlinik, hogy az SCV-ben kevés olyan hazassag kottetik, amely nem esik
a CIC 1108. k. hatalya ala.*> Mégis targyalnunk kell — még ha teoretikusan is®* — ezt az
eshetdséget.

Elészor is fel kell oldanunk azt a fesziiltséget, amit Pio Ciprotti emlit, vagyis hogy
a nem katolikus megkereszteltek kozott fennallo hazassagi akadalyok az egyhazjog
hatalya ala esnek, mig a meg nem kereszteltek kozotti akadalyok nem.* Ez a kiilonb-
ségtétel az 1983-as CIC-ben nincs mar benne. Az 1917-es Codex*® szovegétdl eltérden
az 1983-as CIC mar nem minden megkereszteltre érvényes, hanem csak ,,azokat kote-
lezik, akiket a Katolikus Egyhazban kereszteltek meg, vagy oda folvettek” (CIC 11. k.)

Az olyan hazassagkdotések esetében, amelyek nem esnek a CIC 1108. k. hatalya ala
¢és nem koti oket a tisztan egyhazi jog — magatol értetédden az isteni jog érintetleniil
hagyasaval —, azokra a jogrendekre kell hagyatkozni, amelyeknek 6k maguk esnek a

.46

hatalya ala:

4 Vo. DALLA TORRE (2009) i. m. 406—407.

4 V6. ehhez CrproTTI i. m. Nr. 77. El6fordulhatna példaul akar egy olyan eset, amikor egy kapolnaban az

6kumenikus vendégszeretet jegyében nem katolikus eskiivot tartanak.

V6. DALLA TORRE (2009) i. m. 405.

4 Vo. CIPROTTI i. m., a kiilonbség a Nr. 77 és a Nr. 78 kozott.

V6. CIC (1917) 12. k. ,,Legibus mere ecclesiasticis non tenentur qui baptismum non receperunt...” (sajat
kiemelés).

4 Vo, részletesebben: Burkhard Josef BERKMANN: Die Annullierung von Ehen mit einem oder zwei
nichtkatholischen Partnern gemafl Dignitas connubii. DPM, Vol. 15/16. (2008/09) 37-81., kiilondsen
44-47.
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— afel(ek) egyhazanak vagy egyhazi kozosségeének sajat hazassagjoga, ha van neki
[v0. Dignitas connubii instrukcié (DC), 4. cikk 1. § 1, féleg DC 2. cikk 2. § 1]: ez
all fenn foként a nem katolikus keleti egyhazak esetében;

— az a jog, amelyet a fel(ek) egyhazi kozossége alkalmaz, ha nincs sajat hazassag-
joga (vo. DC 4. cikk 1. § 1., féleg DC 2. cikk 2. § 2.): ebben az esetben altalaban
a vonatkozo allami jogot alkalmazzak;

— azajog, amely adott esetben mindkét meg nem keresztelt félt koti (vo. DC 4. cikk
2. § 2.): altalaban ebben az esetben is az allami jogrél van szo.

3.3.1. A hazassagra valo képesség

A DC 2. ¢és 4. cikkeiben megnevezett normak, amelyek a hazassagkotésre valo ke-
pességre utalnak, olyan szabalyokat is tartalmazhatnak, amelyek kiilonbdznek mind
az isteni mind a kanoni jogtol.*” Ebbdl adodik a kérdés, hogy akkor ezek mennyiben
alkalmazhatoak:

— ha a nem katolikus fél sajat jogrendje olyan hazassagra vald képesség fogalmat
tartalmaz, amely az isteni jognal megengedobb*® — ekkor az isteni jog az irany-
ado;

— ha a nem katolikus f¢l sajat jogrendje az isteni joggal egybevag — ekkor a DC-re
valo visszautalason tal nem sziikséges tovabbi szabalyozas;

— ha a nem katolikus fél sajat jogrendje az isteni jognal sziikebb hazassagfogalmat
alkalmaz,* akkor meg kell vizsgalni, hogy a sz{ikités ellentmond-e az isteni jog-
nak — itt arra kell figyelni, hogy a hazassag esetében a természetjog sziikitésének
csak megfelel6 oka lehet (vo. CIC 1058. k.).

A nem katolikus felek sajat jogrendjére vonatkozo hazassagi eldirasok a hazassag-

kotés kanoni érvényességének megitélése szempontjabol a gyakorlatban csak kevés
esetben relevansak,*® bar a hazassagkotéshez megkivant életkor esetében nagy kiilonb-
ségek lehetnek.’!

47

48

49

V6. Klaus LUDICKE: Dignitas Connubii. Die Eheprozessordnung der katholischen Kirche. Text und
Kommentar. [Minsterischer Kommentar zum Codex luris Canonici, Beiheft 42] Essen, Ludgerus-
Verlag, 2005. Art. 2, 4. sz.; vO. még BERKMANN i. m. 52-54.

DaLLA TORRE (2009) i. m. 409., példakat is hoz: masodik hazassag lehetdsége allami valast kovetden,
poligamia stb.

DaLLA TorRE (2009) i. m. 408., ha a sajat jogrendben meghatarozott alsé korhatar magasabb, mint amit
a hazassagra valo természetes képesség meghataroz (vo. CIC 1083. k. 1. §), nyilvanvaléan az SCV-ben
megkotott hazassag érvényességébol kell kiindulni. A felek sajat jogara valo visszautalas (DC 2. cikk 2.
§) ugy tiinik, hogy itt nem lehetséges. Tovabbi példa lehetne az, ha az dllam megtiltja a megdzvegyiilt
személyek Gjrahazasodasat.

LUDICKE i. m. Art. 2, 6. sz., konkrétan a Német Szovetségi Koztarsasag jogrendjére utal, mivel az sem-
milyen, a kdnoni normat feliilmulé semmisségi okot nem tartalmaz.

Anélkiil, hogy ehelyiitt a vonatkozo torvényi eldirasokat kozelebbrél megvizsgalnank, megneveziink
néhany példat: a német Polgari Térvénykonyv (§ 1303 Abs. 2 dt. BGB) és az osztrak hazassagi térvény (§
1 6sterr. EheG) az allami korhatart a kanoni életkorral szemben legalabb a n6i fél esetében sziikiti, mivel
a CIC 1083. k. 1. § a kanoni korhatart a betoltott 14. évben hatarozza meg, mig az allami eskiivo csak a
betoltott 16. életévtol lehetséges. Magyarorszagon hasonlo a szabalyozas, 16 év a korhatar (PTK 4:9. §)
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3.3.2. A hazassagkétés formdja

Ugy tiinik, hogy a nem katolikusok SCV-ben kétendé hazassagkotésének formdja te-
kintetében egy dnmagaba visszatérd korben mozog a jogrend: A SCV Legge sulle fonti
del diritto jogszabaly a kanonjogra utal, a kanonjog pedig a nem katolikus felek sajat
jogrendjére, amely — a ritus sacer kivételével a keleti egyhazak esetében (vo. DC 4.
cikk 1. § 2.) —arra az allami jogrendre mutat vissza, amelynek a felek ala vannak vetve,
¢s ez altalaban ratione loci a hazassagkotés helyének joga, azaz az SCV jogrendje.

Az erre vonatkozo kifejezett szabalyozas hianyaban abbol kell kiindulnunk, hogy
az SCV-ben azoknal feleknél, akik sem a CIC 1108. k., sem pedig az DC 4. cikk 1. §
2. hatalya ala nem esnek, elegendd lehet a hazassagi belegyezés egyszerli kolesonds
kinyilvanitasa (v6. CIC 1057. k.).*

3.3.3. Osszefoglalas

A fentebbi megfontolasokbol azt kovetkezik, hogy az SCV allamteriiletén a hazassagi
akarat kolcsonds, maganjellegli kinyilvanitasa két formara nem kételezett, hazassagra
képes személy részérdl rendszerint teljesen érvényes hazassagkotésnek mindsiil.

Ezen a ponton a kanonjog a hazassagra valo természetes képességnek a felek sajat
jogrendje altal szabalyozott szlikitésének lehetdségébdl indul ki, amennyiben a megfe-
leld jogi eldirasok az isteni joggal nem ellenkeznek. A sziikitések legitimitasat eseten-
ként kell vizsgalni, azonban figyelembe kell venni a favor matrimonii-t (v6. CIC 1060.
k.) is, azaz hogy a hazassagot jogkedvezmény illeti meg.

3.4. A vatikani hazassag atvezetése kiilfoldon

A vatikani hazassagkotés atvezetése kiilfoldi allami anyakdnyvbe diplomaciai uton
torténik. Az SCV Kormanyzosaga értesiti a vatikani Allamtitkarsagot a hazasfelek la-
kohelyének megadasa mellett. Az Allamtitkarsag a Vatikanvarosi Allam Alaptorvénye
(Legge fondamentale dello S.C.V)* 2. cikke értelmében az illetékes nagykovetségen
keresztiil tovabbitja a megkeresést az anyaorszagba,* ahol a sajat allamjognak megfe-
leléen a vatikani polgari hazassag a polgari anyakdnyvbe bejegyzésre kertiil.

A szdban forgd hazassagra ebben ez eljarasban az anyaorszagban nem mint egyhazi
hazassagra, hanem mint kiilf6ldon kotott polgari hazassagra tekintenek. Ennek az a
kovetkezménye, hogy

(a ford.). Az ortodox eskiivokhoz pl. Lorenzo Lorusso — George GALLARO: Divorced and remarried in
the Eastern Orthodox Churches. Studia Canonica, Vol. 50. (2016) 485-502., kiilénosen 502. A szerz6k
kifejtik, hogy a hazassagi akadalyok az ortodox egyhazaknal relevansak, ,,even if such impediments are
not included in Catholic canonical norms”.

2 V6. DALLA TORRE (2009) i. m. 405.; CIPROTTI i. m. Nr. 77-78.

53 Legge fondamentale dello Stato della Citta del Vaticano, 2000. november 26. A4S, Suppl. 71. (2000)
73—-83. = Enchiridion Vaticanum, 19. kot., Nr. 1520—-1550. = CORBELLINI i. m. 224-232. = HILGEMAN
(2012) i. m. 323-331.

3% V6. DALLA TORRE (2009) i. m. 409.; illetve még: BIGADOR i. m. 295.
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— még akkor is, ha az allam konkordatarius hazassagi rendszerben az egyhazi

hazassagot elismeri, ebben az esetben kiilfoldi polgari hazassagként kezeli;™

— azokban az orszagokban, ahol egy tisztan kanoni hazassagnak nincs allami

jogkovetkezménye, az SCV polgari hazassaga kozvetleniil bekeriilhet a polgari
anyakdnyvbe.

3.5. A hazassagi kotelék felbontasa

Mivel az SCV hazassagjoga kizarolag a ius divinum et canonicum alapjan all, ezért
olyan jogintézmény mint a hazassag felbontasa az SCV jogrendjében nem talalhato
meg.*® Ehelyiitt a CIC 1141. k. rendelkezése korlatlanul érvényes: ,,A megkotott és el-
halt hazassagot semmiféle emberi hatalom és semmiféle ok nem bonthatja fel, kivéve
a halalt.”

Ezzel egyidejlileg nyitva allnak a kanoni utak, amelyek egy hazassagi kozosség

felbontasahoz vezetnek.”” Amennyiben egy kanoni hazassagi eljarast kell lefolytatni,

V6. ehhez, mas szerzok (vo. Letizia D1 SALvo: Sul matrimonio celebrato tra cittadini italiani nello Stato
della Citta del Vaticano. /I Diritto Ecclesiastico, Vol. 107/11. [1996] 292-299., kiilonosen 299.; tovabba
DALLA TorRRE (2009) i. m. 411-415., féleg. 29. és 30. j.) tovabbi idézése helyett Olaszorszagra vonat-
kozoan: SEMMITOszEK: ftélet, Procura Generale Appello Roma contra Cipriani et al., 1994. jilius 4.,
Prot. N. 6301. /I Diritto Ecclesiastico, Vol. 106/11. (1995) 298-300., kiilondsen 299. [A tovabbiakban:
SEmmiTOszEK: Cipriani]: ,,[I]l matrimonio [...] celebrato [...] nella Basilica di San Pietro in Roma [...] ¢,
sotto il profilo tecnico-giuridico, un matrimonio contratto all’estero...”, €s uo. 300.: ,,[...] il matrimonio
religioso di cui ¢ causa, non puo definirsi [...] di natura concordataria...”.

Ugyanebbdl az okbol kifolyolag nem volt lehetséges olyan megoldas, hogy egy, a Vatikanban kotott
(majd ezt kovetden Olaszorszagban kiilfoldi polgari hazassagként elismert) hazassagot, amelyet a roman
allam semmissé nyilvanitott, atvezessék az SCV polgari hazassagi anyakonyvébe: ,,Senonché 'ufficiale
di Stato Civile di Roma non ha mai trascritto nei propri registri, in virtu della norma concordataria,
il matrimonio in questione proprio perché questo ¢ stato celebrato all’estero, e come tale ¢ stato
semplicemente annotato nel registro dei matrimoni contratti all’estero [...]. Detta annotazione non ¢ altro
che atto accessorio dell’atto principale avvenuto in altro Stato e regolato dalle leggi di quello Stato: atto
accessorio che solo da quell’atto principale continua ad aver vita, atteso il riconoscimento internazionale
del matrimonio celebrato nello Stato della Citta del Vaticano: non nei registri di Stato Civile del Comune
italiano di Roma puo essere trascritta la sentenza rumena di annullamento, ma in quelli dello Stato della
Citta del Vaticano...” (Giulio PATR1ZI DI RIPACANDIDA: Matrimonio vaticano, annullamento rumeno e
delibazione italiana. // Diritto Ecclesiastico, Vol. 58. [1948] 264-268., kiilondsen 267-268.).

Nem veszik ugyanis figyelembe, hogy a polgari hazassagot és annak felbontasat az SCV-ben kizaro-

lag a ius divinum et canonicum alapjan itélik meg. Egy, az SCV-ben kotott hdzassag civil kiilfoldi sem-
missé tételét ezért nem lehet kozvetleniil bevezetni az SCV allami anyakonyvébe, hanem a kanonjognak
megfeleld hazassagi eljarast kell lefolytatni.
Ezen a helyen f6ként a CIC 1671-1691. kk. szerinti semmisségi eljarasokat kell megemliteniink, az el
nem halt hazassagokra vonatkozé CIC 1142., 1697-1706. kk. szerinti eljarasokat és a 2001-es normak
szerinti favor fidei eljarasokat [vo. Normae de conficiendo processu pro solutione vinculi matrimonialis
in favorem fidei, 2001. aprilis 30. In: Hirtant KONGREGACIO (kiad.): Documenta inde a Concilio
Vaticano secundo expleto edita, 1966—2005. Citta del Vaticano, Libreria Editrice Vaticana, 2006. Nr. 95.
V6. errdl: Johannes FURNKRANZ: A hazasssag in favorem fidei felbontasanak 2001-es normai és a Hit-
tani Kongregaci6 gyakorlata. Ford. TOTH Tamas. lustum, Aequum, Salutare, Vol. 16. (2020/2) 31-58.],
hasonloképpen a Privilegium Paulinum is ide tartozik a CIC 1143-1147. vagy az 1148. k. és a 1149 k.
szerint.
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lehetéség van azt elkezdeni a felek egyikének lakohelyén vagy potlakohelyén (CIC
1672. k. 2.), vagy azon a helyen, ahol a legtobb bizonyiték fellelhetd (vo. CIC 1672. k.
3.), azonban ratione loci celebrationis (CIC 1672. k. 1.) elkezdhetd az eljaras az SCV
illetékes egyhazi birdsaga el6tt is. Ezt az egyhazi birosagot I1. Janos Pal papa a Quo
civium iura motu proprio révén allitotta fel (egyidejlileg az SCV allami itélkezésének
ujrarendezésével®), és 1988 elején allt fel* ,,a Romai Egyhazmegye azon részére, amely
a Vatikanvarosi Allam teriiletére esik”.®® Annak ellenére, hogy ezzel egy, a Tribunale
dello Stato della Citta del Vaticano vatikanvarosi allami birdsagtol teljesen fiiggetlen
egyhazi birosag® jott 1étre, a székhelye mégis ugyanaz.* Fellebbviteli birdsaga a Rota
Romana %

A semmisséget, illetve a hazassag felbontasat be kell jegyezni a hazasultak anyakony-
vébe az illetékes vatikani plébanian (vo. CIC 1682. k. 2. §) és — a hazassagkdtéshez ha-
sonléan — az Ufficio dello Stato Civile, Anagrafe e Notariato (2019-t6l Ufficio Giuridico)
hivatalba kell jelenteni, ahol az aktakhoz hozzafiizik a megfelelé megjegyzést.**

A hazassagkotéshez hasonldo modon® van lehetéség arra, hogy ott is, ahol egy kano-
ni dontésnek nincs allami jogkdvetkezménye, a vatikani allami hazassag megsziinése
bekeriiljon a kiilfoldi anyakonyvekbe. 5

Vo. Legge n. CXIX che approva ['ordinamento giudiziario dello Stato della Citta del Vaticano,
1987. november 21. AAS, Suppl. 58. (1987) 45-50. = L’Osservatore Romano, 1987. november 29., 4. =
Enchiridion Vaticanum, 10. kot., Nr. 2331-2358 = CORBELLINI i. m. 36—41.

1988 elétt az SCV teriiletén egyhazi itélkezésben a Sezione Ecclesiastica del Tribunale vaticano volt il-
letékes [vo. Ordinamento giudiziario, 1946. majus 1. In: Ordinamento giudiziario e Codice di Procedura
Civile dello Stato della Citta del Vaticano. Citta del Vaticano, 1946. XV-XXV = ScHuLz (1981) i. m.
206-212., Art. 12.].

Tovabbi torténelmi kifejtések az SCV teriiletére illetékes, 1988 eldtti egyhazi itélkezéssel kap-
csolatban: v6. Ermanno GRAZIANI: A proposito di matrimoni celebrati nella Basilica di S. Pietro. 1/
Diritto Ecclesiastico, Vol. 71/1. (1960) 435—439., kiilonosen 436—438. GRAZIANI (i. m. 439.), illetve
masok (Francesco SALERNO: Competenza del Tribunale Ecclesiastico Vaticano in materia di cause
matrimoniali. // Diritto Ecclesiastico, Vol. 73/1. [1962] 375-425., kilondsen 424—425.) megallapitasaval
szemben a LAttivita della Santa Sede 1972, 861.; 1973, 875.; 1974, 808.; 1975, 828. alapjan mégis az
latszik, hogy a hazassagi semmisségi eljarasokkal az SCV teriiletén de facto az elséfokt Tribunale dila
Istanza foglalkozott (v0. ebben az értelemben: BIGADOR i. m. 295.; a szerz6 biroként mitkodott az 1946-
os Ordinamento giudiziario Art. 12 alapjan az SCV Tribunale di la Istanza birésagan, vo. Annuario
Pontificio 1959, 1316.).

0 V. I1. JANos PAL: Quo civium iura motu proprio, 1987. november 121. A4S, Vol. 79. (1987) 1353-1355.

Art. 1.

o Vo. ehhez: Waldery HILGEMAN: L'ordinamento giuridico dello stato della Citta del Vaticano. Didaskalia,

Vol. 41. (2011) 87-117., kiilonosen 91., 14. j.; U6. (2012) i. m. 128., 126. .

02 V6. I1. JANos PAL: Quo civium iura, Art. 4.
S Uo. Art 7.

% A megjegyzést nem az anyakonyvbe, hanem csak a hazassagi aktahoz teszik, a kovetkez6 szovegii bé-

lyegzovel: ,,I1 matrimonio di cui al presente documento ¢ stato dichiarato nullo dall’autorita giudiziaria

canonica [...] . Citta del Vaticano, ...”.

5 V0. 2.4. fejezet

% Az Olasz Koztarsasagra vonatkozoan vo. SEMMITOsZEK: Cipriani i. m. 300.: ,,[...] anche se il matrimonio
di cui ¢ causa, non puo definirsi [...] di natura concordataria, la sentenza ecclesiastica che lo ha annullato
(sentenza della Sacra Rota, avente rilevanza diretta nell’ordinamento statale della Citta del Vaticano),
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Nem csak a védelemhez valo jog® objektiv fontossaga miatt, hanem azért is, mert a
kanoni eljarasnak kozvetlen hatdsa van az allami anyakonyvre, és hogy a kiilfoldi al-
lami anyakonyvekbe®® torténé atvezetésnél elkeriiljék a komplikaciokat, az az SCV-re
vald kozvetlen hivatkozassal lefolytatott kanoni eljarasnak kiilonleges figyelemmel kell
lennie az alperes fél védelemhez valo jogara.®

4. Zaro6 megfigyelések

Jelen tanulmany kétségteleniil egy olyan tisztan jogi témat targyal, amelynek gyakor-
lati jelentésége csupan egy attekinthetd mennyiségi esetre terjed ki Ennek ellenére
a kanonjogaszok szamara érdekes lehet egy olyan allami hazassagjogi rendszer tanul-
manyozasa, amelyben — sok mas orszaghoz hasonléan — a polgari hazassagot a min-
denkori vallasi szabalyoktol relativ fiiggetleniil vizsgalhatjuk ugyan, mégis ennek a kis
allamnak jogrendszere egészen sajatos karaktert hordoz, ahol éppen a hazassagjogban
nincs semmilyen eltérés a ius divinum et canonicum, azaz az isteni és a kanonjogtol.

¢ ugualmente suscettibile di delibazione, quale sentenza straniera, a norma dell’art. 797 c.p.c. ...” Vo.
chhez még: Settimo CARMIGNANI CARIDI: Rapporti interordinamentali. Santa Sede, Stato della Citta del
Vaticano e giudici ecclesiastici davanti al giudice dello Stato (1984-2012). I/ Diritto Ecclesiastico, Vol.
123.(2012) 465-533., kiilonosen 515-516.

7 Vo. pl. APOSTOLI SZIGNATURA LEGFELSO BIROSAGA: c. Staffa, 1973. november 24., Prot. N. 2973/72 CA.
Periodica, Vol. 64. (1975) 296-306., kiilonosen 300., ahol a ,,ius sese defendendi”-t mint ,,ex ipso iure
naturae“-t irjak le.

% V0. pl. Pellegrini contra Olasz Koztarsasag az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga el6tt, amelyben Olasz-

orszagot elitélték, mivel a konkordatumnak megfelelden egy egyhazi semmisségi itéletet atvezettek

az allami anyakonyvekbe. Az Emberi Jogok Europai Birdsdga szerint az emberi jogok és az alapve-

t szabadsagok védelmérdl szolo Egyezmény 6. cikk 1. § szerint az eljaras soran sériilt a védelemhez

vald jog (tisztességes eljarashoz valo jog) (vo. EMBERT JoGOK EUROPAT BIROSAGA: Pellegrini c. Olasz

Koztarsasag, 2001. jalius 20., Prot. N. 30882/96. Il Diritto Ecclesiastico, Vol. 112/11. [2001] 305-313.

kiilongsen Nr. 46—48). Az olasz hatosagoknak a kanoni itélet atvezetése eldtt meg kellett volna vizsgal-

niuk az allami anyakdnyveket ,,que la procédure y relative remplissait les garanties de ’article 6” (Uo.,

Nr. 40). Ehhez lasd még: Gabriele FATTORI: Giurisprudenza creativa, sopravvivenza e crisi del sistema

matrimoniale concordatario. /us Ecclesiae, Vol. 29. (2017) 299-325., kiilondsen 311., 42. j.

V6. APOSTOLI SZIGNATURA LEGFELSO BirOsAGa: Lettera Circolare su talune questioni riguardanti la

tutela del diritto di difesa nel processo di nullita del matrimonio, 2002. november 14., Prot. N. 33840/02

VT. lus Ecclesiae, Vol. 15. (2003) 869—871.

2015 végén Osszesen 623 allampolgara volt az SCV-nek. A Svajci Garda 116 tagja és tovabbi 441 al-

lampolgar a CIC 277. k. 1. § és az 599. k. alapjan akadalyoztatva van a hazassagkotésben (vo. LAttivita

della Santa Sede 2015, 1449.); A polgari hatassal jaro, SCV-ben tortént kanoni hazassagkotések szamara
vonatkozoan lasd a Fliggeléket.
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Fiiggelék

Hazassagkotések az SCV-ben

Elszor 1991-ben, az SCV Altalanos Helynokségének (Vikariatus) Gjraszervezése’
utan hozza a LAttivita della Santa Sede részletesen az SCV-ben kotott hazassagokat:

San Pietro S. Stefano
. (Szent Pé- | S. Anna in degli tobbi ka-
Ev ter-bazilika) | Vaticano Abissini polna Osszesen | atvezetve
2015 21 56 20 10 107 55
2014 41 31 17 15 104 73
2013 25 24 22 12 83 60
2012 27 43 25 8 103 54
2011 17 50 26 13 1017 78
2010 30 52 29 11 122 92
2009 27 36 21 8 92 67
2008 45 44 28 4 121 ™)
2007 66 49 27 4 146 108
2006 76 38 23 3 140 115
2005 84 39 21 - 144 111
2004 71 40 13 - 124 96
2003 55 33 15 2 105 86
2002 51 37 7 2 96 78
2001 45 37 9 - 91 67
2000 58 28 10 - 96 81
1999 59 32 16 - 107 100
1998 89 37 15 - 141 138
1997 86 35 17 - 138 130
1996 75 35 13 - 123 119
1995 83 34 22 - 139 124
1994 81 31 28 - 140 1567
1993 68 43 12 - 123 1157
1992 68 111 17 - 196 2307
1991 40 187 15 - 242 2477

' Vo. 11. JANos PAL: Dopo la costituzione, kirograf, 1991. januar 14. A4S, Vol. 83 (1991) 147-148.
A 2011-es LAttivita della Santa Sede adatai nyilvanvaloan tévesek.

3 A 2008-as LAttivita della Santa Sede itt Gjra a 2007-es adatokat hozza.

1993. november 1. — 1994. november 1.

5 1992. november 1. — 1993. november 1.

76 1991. november 1. — 1992. november 1.

1990. november 1. — 1991. november 1.
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1965 ¢és 1990 kozott a LAttivita della Santa Sede csak a Kormanyzosag altal atvezetett
hazassagok szamat hozza:

Ev Szam Ev Szam
1990 18678 1977 93
1989 235 1976 71
1988 349 1975 111
1987 285 1974 118
1986 239 1973 134
1985 292 1972 210
1984 188 1971 225
1983 114 1970 n.a.”’
1982 72 1969 n.a.
1981 88 1968 n.a.
1980 90 1967 n.a.
1979 95 1966 n.a.
1978 84 1965 101%

1965 el6tt az LAttivita della Santa Sede nem hozza a hazassagkotések szamat.®!

A kanoni hazassagi itélkezésre vonatkozoan az SCV-ben megjelentek t6bbszor be-
szamolok az eljard Tribunale di 1* Istanza birdsag Sezione per le altre cause contenziose
részlegének mitkodésérol az LAttivita della Santa Sede 1972—1975 kozotti éveibol,* il-
letve Tribunale Ecclesiastico di primo grado egyhazi birésagrol 1991 és 2002 kozott.®

1989. november 1. — 1990. november 1.

" n.a.: nincs adat — a L'Attivita della Santa Sede nem kozolt adatokat az adott évre vonatkozoan.

,,] matrimoni registrati dall’Ufficio di Stato Civile della Citta del Vaticano nel 1965 sono stati 101, dei

quali circa i due terzi celebrati nella Basilica di San Pietro e nella Parrocchia di S. Anna, il terzo residuo

riguarda matrimoni celebrati in cappelle site nella Citta del Vaticano e fuori dello Stato. La maggior par-

te di tali matrimoni non riguarda persone che hanno residenza nella Citta del Vaticano, bensi cittadini

italiani e stranieri e fra questi vari profughi.” (LAttivita della Santa Sede 1965, 770.).

81 BIGADOR i. m. 295. Altalaban véve megallapithatd, hogy a laterani egyezmények életbe 1épését kovetsen
,,matrimonia in Basilica S. Petri frequentiora celebrari coeptum est”.

8 V§. LAttivita della Santa Sede (1972) 861., (1973) 875., (1974) 808., (1975) 828.

8 Vo. LAttivita della Santa Sede (1991) 1627., (1992) 1493, (1993) 1647., (1994) 1603., (1995) 1220., (1997)

1299., (1998) 1274., (1999) 1362., (2001) 1245., (2002) 1291.






