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Mikronemzeti torekvések a nemzetkozi jogi allamfogalom tiikrében

,Ebben az intézményben mindenki
nyugodtan  élhetett  régeszméje
szerint, ha ezt csendben tette, és a
tébbi beteget nem bdntotta.”*

Néhany kilométernyire a magyar hatartél Horvatorszag és Szerbia kozott a két orszag kozotti hatar
megallapitasra vonatkozé elvek hatarozatlansaga, illetve a Duna medrének valtozasa egy latszolagos
»senki foldjét” hozott Iétre a kornyékbeliek dltal Sziga néven ismert teriileten, ahol e sorok irdsanak
idején egy cseh dllampolgar kezdeményezésére néhany lelkes maganszemély Liberland néven Uj dllam
létrehozaséra torekszik.2 Ez a kisérlet a magyar kézvélemény figyelmét is a nemzetkozi jognak egyes, a
nagykozonség el6tt ritkan targyalt kérdéseire irdnyitotta.

A Vit Jedlic¢ka ar altal Iétrehozni kivant dllam nem példa nélkili torekvés: a jelenséget, amikor néhany
fé6 — jellemz6en egy csaldd vagy bardti kor — egy vitathatd jogallasu terlileten sajat szuverenitasat
deklaralja, torekvése szerint Uj allamot hozva ezzel |étre, mikronemzetként szoktak leirni kiilonb6z6
népszertsité forumokon. A jelenség leirasara hasznalt modern fogalom megalkotdjaként tobben (ha
nem is tévesen, de legaldbbis erésen tulozva)® egy bizonyos Robert Ben Medisont jeldlnek meg, aki (a
kozvélekedés szerint egyébként Milwaukee-ban taldlhatd) halészobajat tekintette 6nallé allamnak
1979-t6l. A francia irodalomban felbukkand kifejezés — états privés (“maganallamok)* — sok
szempontbdl kifejez6, leginkdbb a fogalomban rejlé alapvet6 jogi oximoron kihangsulyozasa miatt valik

1 Rejt6 Jend: Egy bolond szaz bajt csinal
2 http://www.bbc.com/news/blogs-news-from-elsewhere-32332473 (2015. aprilis 15.)
3 A mikronemzet vagy a mikroallam kifejezést az egészen kis méretli vagy lakossagszamu orszagokra mar

korabban, a hatvanas-hetvenes évektdl is hasznaltak, jellemz6en az egy-két tengeri szigetre kiterjedé allamok
vonatkozdsaban. Az ENSZ Fétitkarnak a szervezet m(ikodésérdl sz616, 22. (ilésszakon benyujtott jelentése
(A/6701/Add. 1) nyoman példaul az Egyesiilt Allamok ENSZ nagykdvete szorgalmazta a Biztonsagi Tanacsban az
ENSZ tagsag feltételrendszerének fellilvizsgalatat az mikorallamok jelentette kihivas miatt. L. U.S. Asks Security
Council Study of Criteria for U.N. Membership (Letter From Arthur J. Goldberg, U.S. Representative to the
United Nations) in: U.S./U.N. press release 236 dated December 13 DECEMBER 13, 1967

A jelentéssel gyakorlatilag egy id6ben bukkant fel a fogalom a jogirodalomban is, I. pl.: SOVEREIGN EQUALITY
AMONG STATES: THE HISTORY OF AN IDEA. By ROBERT A. KLEIN. Toronto: University of Toronto Press, 1974,
emlitve: 53 Foreign Aff. 378 0. (1974-1975) Recent Books on International Relations; Micro-States and the
United Nations in: Italian Yearbook of International Law, Vol. 2, pp. 80-101 Adam, Roberto Italian Y.B. Int'l L. 80
(1976); 36 Int'l Conciliation 38 (1965-1967)

Self-Determination in the Western Indian Ocean; Allen, Philip M.; 22 Rutgers L. Rev. 28 (1967-1968)

Contents of Davy Jones's Locker - A Proposed Regime for the Seabed and Subsoil, The; Goldie, L. F. E.

4 Frédéric Lasserre: Les hommes qui voulaient étre rois II. Sociologie des Etats privés,
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taldléva. Kevésbé baratsagos, a blintet6eljarasokban felbukkand ,fabricated nations” (“mesterséges
nemzetek) kifejezés vagy a kibernemzet kétértelm( jelz6je.>

A nyilvanvaléan ironizdlé6 torekvések mellett (amelyek legjobb példaja egy bevallottan
turistacsalogaténak szant Uj zélandi viccorszag, ahol egyszer egy kecskét valasztottak allamfének)®
néhanyan a kézelmultban vélhet6en komolyan gondoltak az 6nallé allam alapitasat.

Az Onjelolt szuverenitast megcélzé személyek a szépirodalmi példak alapjan nem a XX. szazadban
bukkantak fel, hanem mar a gyarmati id6k kalandorai k6zott is akadtak el6futaraik: Rudyard Kipling
hires, tdbb valds elemet feldolgozé novelldja, az ,Aki kirdly akart lenni”” taldn a legismertebb ilyen
részben fikcidos mu. Kipling cimvalasztasa a mai napig aktualis tGzenettel rendelkezik: nemcsak azért,
mert az angolban az uralkodd egyik lehetséges megjeldlése a ,szuverén”, hanem azért is, mert a
legtobb mikronemzet el6bb-utdébb igyekszik a monarchia [atszatdt kelteni. A szépirodalmi
relevanciakon tul a jelenség ironikus és komolynak szant valtozatainak egyarant akadnak valds
torténelmi példai is: példaul az 1870-es Ploiesti Kbztarsasag két napja, amit egyes résztvev6i a roman
kiralysag elleni lazadasnak véltek, masok (amikor a roman kirdlysag csapatai letartoztattak 6ket) azt
allitottdk, ugy tudtak, hogy csak vicc az egész.®

A torténelmi el6futdrnak tekinthet6 példak mellett a dekolonizacié folyamatanak vadhajtasaiként a
hasonlé torekvések szama az 1960-70-es években ,ugrott meg”: ekkoriban fedezte fel onallésagat
példaul Sealand, Seborga vagy Hutt River. Az internetes kultura terjedése tovabbi ismertséget hozott
az onjeldlt mikronemzetek szamdra: altaldban véve nétt allampolgaraik szama, gyakran pusztan
virtualis dllampolgarsagukat sokkal tébben kérik, mint kordbban. Ez a népszer(iség-névekedés egyuttal
az allamisaguk latszataval torténd potencidlis visszaélések szamat is megnovelte. Ami korabban
leginkdbb artatlan jaték volt a nemzetkozi jog hatarmezsgyéjén, az mara olykor komoly gazdasagi
érdekeket érint6 kérdéseket is felvetett: a sealand-i szervereken tarolhaté jogsért online tartalmak®
vagy az Enenkio Kirdlysdg altal kibocsatott értékpapirok® kérdése kapta ezek kézil a legtébb
nemzetkozi figyelmet.

5 38 Am. Crim. L. Rev. 422 (2001) You've Got Jail: Current Trends in Civil and Criminal Enforcement of
Internet Securities Fraud; Walker, Richard H.; Levine, David M. , 422. o., Ruth Wedgwood, “Cyber-Nations,”
Kentucky Law Journal 88 (2000 1999): 957. o.

6 Whangamomona Republic, Billy Gumboot, a kecske gyGzelmét rosszakardi szerint annak készonhette,
hogy megette a tobbi jeldlt szavazdcédulait. Ot egyébként egy pudli kévette. Jellemzd, hogy a koztarsasagrol
hozzéaférhet6 forrasok inkabb Gtikonyvek és bulvarlapok cikkei. Vo.: http://www.stuff.co.nz/taranaki-daily-
news/news/8215763/Anything-goes-in-remote-republic;

7 “The country isn’t half worked out because they that governs it won’t let you touch it. They spend all
their blessed time in governing it, and you can’t lift a spade, nor chip a rock, nor look for oil, nor anything like
that without all the Government saying — ‘Leave it alone and let us govern.’ Therefore, such as it is, we will let
it alone, and go away to some other place where a man isn’t crowded and can come to his own. We are not
little men, and there is nothing that we are afraid of except Drink, and we have signed a Contrack on that.
Therefore, we are going away to be Kings.”

8 http://www.ploiesti.ro/Ploiesti20vechi/republica.php

9 L. pl.: 88 lowa L. Rev. 1165 (2002-2003) Cyberspace Jurisdiction and the Implications of Sealand;
Arenas, Frank B. vagy 28 Hastings Int'l & Comp. L. Rev. 247 (2004-2005) Sealand Ho - Music Pirates, Data
Havens, and the Future of International Copyright Law; Fayle, Kevin,

10 38 Am. Crim. L. Rev. 422 (2001)

You've Got Jail: Current Trends in Civil and Criminal Enforcement of Internet Securities Fraud; Walker, Richard
H.; Levine, David M. 422. o.
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E ndvekvs népszerliség ellenére a nemzetkozi intézményrendszer és leginkabb az dllamok k6z6ssége a
mikronemzeti statuszra vagyod (pszeudo-) entitdsokra altalaban jél megfontolt ignorancidval szokott
reagdlni.!! Mivel az dllamisag tartds latszatat fenntartani ezeknek a mikronemzeteknek nagyon nehéz,
altaldban érdemi reakcid nélkil is elhalnak az ilyen térekvések. Ritkan érik el a szervezettségnek és a
nyilvdnos létezésnek azt a fokat, hogy a nemzetkozi jogilag értékelhet6 reakciét valtsanak ki. Erre
képesnek bizonyult tobbek kozétt a mar emlitett Sealand, Hutt River vagy EnenKio; mindazonaltal
megjegyzend6, hogy ez a bizonyos ,értékelhet6 jogi reakcié” altaldban valamilyen visszaélés
megakadalyozdsara irdnyult egy ténylegesen létez6 allam hatdsagai részérdl, rosszabb esetben az
allamalapitd elleni blintetSeljaras formajaban 6lt testet. llyenkor nem az allamalapitds valésit meg
blincselekményt, hanem viszonylag gyakran a fiktiv allamban bet6ltott vezetd szerep alapjan igyekszik
a terhelt eljarasi immunitashoz jutni;*? ez az eljards aldli mentesség ugyanis a ténylegesen |étezd
allamisag egyenes kovetkezménye lenne. 3

Egy terlletszerzéssel kapcsolatos, rémai jogi dologosztalyozasokra visszamutatd elméletbdl szarmazo
fogalom — a terra nullius fogalma és az ilyen teriletek barki altal torténé megszerezhetGsége —
tetszet6s alapot kindlhat mindazon természetes személyeknek, akik szeretnék sajat allamukat
|étrehozni. A torténelem kordbbi szakaszaiban az ,,dllamok keletkezésének eredeti médja az volt, hogy
allami szervezet létesiilt olyan teriileteken, amelyeken addig allami szervezet nem létezett (res
nullius).”** Azonban e lehet8ség gyakorlati alkalmazédsat tobbek k6z6tt az imént idézett Bokorné Szeg6
Hanna is kizartnak tartotta, mar a mult szazad hatvanas éveiben. Az elmélet alkalmazhatdsaga ezért
ma mar tartalmilag is csaldka: a ,barki” esetlinkben értelemszerlien barmely jogalany” jelentéssel bir:
hiszen jogosultsagot szerezni csak jogalany képes. A kérdés tehat elsGsorban nem teriletszerzési,
hanem jogalanyisagi aspektusbdl vizsgdlandd; a jogalanyisag, a jogképesség — a jogok és
kotelezettségek szerzésének, birdsanak és gyakorlasanak képessége — pedig a nemzetkozi kézjogban
csak korlatozott mértékben igaz a maganszemélyekre.

Az irodalom madig egységes a tekintetben, hogy az allam jogalanyisagat els6dlegesnek tekintik a
nemzetkézi jogban: az 4dllam a nemzetkézi jogalanyisag mércéje és elsédleges alanya.'® A XX. szazad

11 L. pl. James Grimmelmann, “Sealand, Havenco, and the Rule of Law,” University of lllinois Law Review
2012 (2012) 424. o.
12 Egyes szerz6k ugyan a nemzeti jogalkotds sikeres kiterjesztéseként targyaljak az ilyen entitasok ellen

lefolytatott eljarasokat. L. pl. 65 Syracuse L. Rev. 1 (2014-2015) Trotting out the White Horse: How the S.E.C.
can Handle Bitcoin's Threat to American Investors; Colesanti, J. Scott 42-43. 0. és 272. jegyzete

13 William R. Slomanson: Fundamental Perspectives on International Law, Thomsons, 5th edition, 2006,
66. o.

14 Bokorné Szeg6 Hanna: Az uj allamok és a nemzetkézi jog, 13. o.

15 Brownlie, International Law at the Fifitieth Anniversary of the United Naions, Recuil des cours, Vol. 255

(1995),52. 0



elsé felében az allam még kizarélagos nemzetkozi jogi jogalanynak szamitott.’® Az egyén szerepe
jelent8sen kibdvilt az elmult szaz év nemzetkozi jogaban, és igy a nemzetkdzi jog ma mar valéban
szélesebb korre nézve dllapit meg bizonyos jogokat és kotelezettségeket, de az aktiv, tényleges
nemzetkozi szerepvallalas lehetésége még nem illet meg mindenkit: az allamok tovabbra is a
nemzetkozi rendszer jogalkotdi és kapuérei.l” Kévetkezésképpen, az éllami fennhatdsag alatt all6
magdanszemélyek nem rendelkeznek korlatlan nemzetkozi jogalanyisaggal, ezért nem hajthatnak végre
allami cselekményeket a nemzetek kéz6sségében.'®

A potencialis uratlan teriletet a fent emlitett elmélet szerint —ha az valdban alkalmazhaténak bizonyul
— tehat barmely allam megszerezheti, de ez még nem vdlaszolja meg azt a csak latszélag kénnyd
kérdést, hogy mit jelent az allam fogalma a mai nemzetkdzi jogban, vagy hogy ennek értelmében egy
ilyen terlilet megszerzésével létrejohet-e egy Uj allam.

1.) Az dllam fogalma és elismerése

Az dllam fogalmdnak meghatdrozdsdra tett egyetemes jogalkotdsi torekvések rendre kudarcot
vallottak, az allam 3ltaldnos jelleggel torténé meghatdrozdsat a Nemzetkozi Jogi Bizottsag tobbségi
alldaspontja egyértelmien visszautasitotta miikddése kezdetén.® A szerz6dések jogardl sz616 1969. évi
bécsi egyezményhez késziilt ugyan egy korai tervezetben egy altaldnos allam fogalom, ez azonban
végiil nem keriilt be a szévegbe.?’ Az allamisagot az ENSZ tagsdg egyfajta természetes feltételeként
emliti az ENSZ Alapokmany 4. cikke — az ottani eltér6 feltételrendszer azonban mas eredményre
vezethet, mint a nemzetkézi jogi tankdnyvekben elfogadott magyardzat.?!

Univerzalisan elfogadott, kotelezé erével bird allamfogalom hidnyaban az angol nyelvli nemzetkozi
jogirodalomban az (egyébként csak regiondlis, de az Amerikai Egyesiilt Allamokat is magaban foglalé
hatallyal biré) 1933-as Montevidedi egyezmény altal hasznalt fogalom a legelterjedtebb.?? Ez az
allamfogalom tartalmilag nagymértékben egyezik azzal, amelyik a hazai jogdszoknak Georg Jellinek
altaldnos allamtanabdl lehet inkdbb ismerés. Figyelemreméltd, hogy az angol jogirodalom mar
korabban is gyakorlatilag azonos elvek mentén irta az 4llam fogalmat.?® Lassa Oppenheim 1912-ben
teljes érték(i allamnak tekintette az egy adott orszagban (teriileten) megtelepedett, szuverén
kormanyzat hatalma alatt all6 lakossagot.?* Pearce Higgins, a Hall's International Law szerkeszt&je az
1924-es kiaddsban még hangsulyosabban a lakossagot tette kozponti elemmé: az allamnak nevezett

16 »Sovereign States exclusively are International Persons—i.e. subjects of International Law”
Oppenheim, 1912, 63. § 107. o.

17 James Crawford: Creation of States in International Law, OUP, 2007, 29. o.

18 William R. Slomanson: Fundamental Perspectives... 66. 0.

19 »No useful purpose would be served by an effort to define the term state” I. ILC Report, 1949, 9.

20 Crawford, op.cit. 39. o.

21 UNSC on the Condition of Statehood ,

22 Magyarazatat |. Thomas D. Grant: The Recognition of States: Law and Practice in Debate and Evolution,
6-7. 0.

23 Leszamitva az elismerés szerepével kapcsolatos akadémiai vitat, I. alabb.

24 V6. INTERNATIONAL LAW A TREATISE VOL. I. PEACE SECOND EDITION BY L. OPPENHEIM, LONGMANS,
GREEN AND CO. 1912 64. §, 108. o. (http://www.gutenberg.org/files/41046/41046-h/41046-h.htm#Page_108)
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kozbsség szerinte egy adott politikai cél kéré rendez6d6, meghatarozott terileten él6, allandod, kilsé
kontrolltdl figgetlen lakossag.?

A Montevidedi egyezmény utani publikdciokban az egyezmény elsé cikkében felsorolt elemeket
recitdlja a legtobb szerzG: allandd lakossag, meghatarozott teriilet, kormanyzat és a nemzetkozi
kapcsolatokban vald részvétel képessége. lan Brownlie magyarazataban a teruletnek stabilnak kell
lennie, a lakossag pedig szerinte axiomatikus eleme az allam fogalmanak, még akkor is, ha mégoly kis
|étszamu népességet jelent. Brownlie negyedik elemként a fliggetlenséget emeli ki, amelyet egyuttal a
legfontosabb elemnek tekint;?® ez ndla tulajdonképpen a kiilkapcsolatok fiiggetlen intézését jelenti.
James Crawford 2006-os monografidja is erre a fogalomra épit — a fogalom bizonytalansagait
mindvégig szem el6tt tartva — dllandd népességgel, meghatarozott teriilettel és tényleges
korményzattal irja le az dllamot.?’

A masodik vildghaboru elStti magyar szerz6k szintén e harom kellék meglétét vizsgaltak. Az els6
magyar nyelv(i nemzetkézi jogi tankonyv szerint ,[a]z adllam emberek, illet6leg egy nemzet allandd
egyesiilése kozos akarat, f6hatalom alatt, a megengedett emberi életczéloknak, bizonyos szabalyok
szerint, el6mozditdsa és megvaldsitdsa végett”?® A kés6bbi folyamatok fényében kiildndsen érdekes,
hogy a korabeli eurépai példakra tekintettel Apathy Istvan megallapitotta, hogy az adott ,orszag
teriileti nagysadga és lakosainak szama, az édllam fogalméra nézve egészen irrelevans.”?® Csarada
Janosnak az 6nrendelkezési jog és az Gslakos népek jogainak alapjait is elGrevetité allamfogalma
szintén a klasszikus nép, teriilet, lakossag tridszra épil.>° A két hdboru kézétt Irk Albert
meghatdrozdsdban allamrdl akkor beszélhetiink, amikor ,,az emberek bizonyos csoportja allandd
teriileten 6nallé és fliggetlen féhatalom alatt magasabb személyi létre egyesiilt.”3?

Az allam tételes jogi fogalmanak hidnyabdl Buza Laszlé egészen messzemend kovetkeztetést vont le
1935-ben: ,Az allam fogalma nem nemzetkézi jogi fogalom. Keletkezése nem nemzetkozi jogi aktus,
melynek szabalyait a nemzeti jog allapitand meg, hanem politikai folyamat. Politikai erék hatasaként
jelentkezik s nincsenek jogszabdlyai. Az dllamokat nem a nemzetkozi jog hozza létre, a nemzetkozi jog
csak a mar létez6 dllamok kozotti érintkezést szabdlyozza.”*?

Az allam és vele szoros Osszefliggésben a szuverenitas fentiekben vazolt bizonytalan fogalmai raadasul
korszakonként valtoztak is, mind az egyes elemek, mind azok egymdashoz mért sulya tekintetében.?? Az
egyik ilyen szembeszokd valtozas az elismerés hatasanak alakuldsa az dllamisag kérdésére.

25 Hall's International Law, 17. o.

26 Bar nem ismeretlen jelenség |étez6 allamok aldarendelt szerepe, I. pl. a kbzép-eurdpai orszagok
helyzetét a kommunista tombben, Brownlie: International Law..., 53. o.

27 Crawford, Creation, 33. o.

28 Apathy Istvan: Tételes eurdpai nemzetkozi jog, Budapest, 1888. 56. o.

29 Apathy Istvan: Tételes eurdpai nemzetkozi jog, Budapest, 1888. 57. o.

30 Csarada Janos: Nemzetkozi jog, 1901. 100. o.

31 Irk Albert: Az Uj nemzetkozi jog (A béke joga), Budapest, 1922. 48. o.

32 Buza L3aszl6: A nemzetkézi jog tankonyve, 1935. Budapest,

33 Jennings, 27. 0., Schermers, 185. o.



A klasszikus nemzetkozi jogi pozitivizmus szamdra az elismerés az allam |étrejottének egyik sziikséges
fogalmi kelléke volt, konstitutiv hatallyal birt. Lassa Oppenheim elemzésének 1912-es kiadasa szerint
az allam léte nem jelent egyuttal nemzetkozi jogalanyisagot — ez utdbbit egyedil és kizarélag a mar
létez6 allamok altali elismerés hozhatja létre.3* E ponton elegendd még Hans Kelsen vonatkozé miveit
idézni a konstitutiv iskola példajaként, aki az elismerés fogalmaval kapcsolatos ellentmonddsokat egy
kett8s jelentésre vezette vissza. Szerinte az elismerés egyrészt jogi, masrészt politikai aktus. A jogi
értelemben vett elismerés szerint az ily médon elismert kozdsség dllamnak mindsil, mig a politikai
elismerés arra utal, hogy az elismer6 az elismerttel hajlandé politikai kapcsolatok felvenni.3® A politikai
elismerés a kelseni rendszerben nem birt jelentdséggel, hiszen nem keletkeztetett normativ
kotelezettséget,®® természeténél fogva csak deklarativ lehet.?” A jogi elismerés azonban konstitutiv
erejét Kelsen a jogi tények fogalmabdl vezette le: egyetlen tény sem valthat ki joghatdst 6nmagdban,
csak egy megfelel6 hataskorrel rendelkez6 jogalany megfelel§ eljardsa nyoman. Ez hataskorrel
rendelkez6 jogalany a Kelsen altal 1941-ben ismert nemzetkozi jogrendben nem is lehetett mas, mint
az akkori hozzavetélegesen 6tven, a hideghaborus és azutani viszonyokhoz képest viszonylag egységes
,,csaladot” alkoté allam.3®

A kelseni elmélet mai alkalmazhatdsaga megkérdéGjelezhets, egyrészt mert az adllamok szamdnak és
megosztottsaganak novekedésével egyre gyakrabban taldlkozunk olyan helyzetekkel, amelyekben
egyes allamok elismernek egy Uj allamot, masok nem.3® Masrészt a normativizmus sokszor kudarcot
vall a nemzetkdzi jog mogotti erés politikai befolyasoltsag miatt. Véglil a normativista rendszerben az
elismerésnek Kelsen szerint kdlcsondsnek kellene lennie,*® ami formalis és kifejezett értelemben nem
nevezhet6 gyakori jelenségnek, hatasait illetéen pedig kiilondsen érdekes helyzetekre vezetne, ha az
elismert 4j allam nem ismerné el az 6t elismerd régi allamot.

Taldn a fenti aggalyok is hozzdjarultak ahhoz, hogy a konstitutiv elmélet még jogirodalmi szinten sem
szerzett soha kizardlagos tdmogatottsagot: igaz, erre az ellentétes tartalmu iskola tagjai, a deklarativ
hatdly hirdet6i sem voltak képesek. A deklarativ tedria szerint az allam |étezése egyszer(i ténykérdés,
amelynek megallapitdsa (elismerése) egyfajta kdtelez automatizmus a tobbi allam részérél.*t A
deklarativ tedrianak jelentGs aldtdmasztdst adott a Montevidedi egyezmény, amely az elismerést nem
emelte be a konstitutiv jelleggel az allam fogalmi elemei k6zzé. Ezért a vildghdboru utani dekolonizacids
hulldm idejére a deklarativ iskola el8retdrése volt megfigyelhets,*> de mar ekkor kezdtek terjedni a
sokkal pragmatikusabb 6sszesité nézetek is, amelyek a mai gyakorlatot a leghelyesebben mutatjak

34 Oppenheim, 1912. 116. o.

35 Kelsen: Principles of International Law, 268. o.

36 Kelsen: Recognition in International Law: Theoretical Observations, AJIL 1950, 605. o.

37 uo. 606. o.

38 uo.

39 Kelsen: Principles of International Law, 271. o.

40 Kelsen: Recognition in International Law: Theoretical Observations, AJIL 1950, 605. o. 609. o.

41 Grant: Recognition of States, 4. o.

42 Alan James Sovereign Statehood, 1986, Hermann Mosler Subjects of international law, in encylopedia

of international law Rudolf Bernhardt, 1984) Jochen Abraham Frowein (recognition in encylopedia of
international law) James L. Brierly, Humphrey Waldock, John Dugard: Recognition and the United Nations ?
marxizmus, tunkin?



be.®® A kortdrs nemzetkézi jogi oktatdsban hasznalatos tankdnyvi irodalom mar egyértelmien ezt a
gyakorlatot irja le.

Figyelemre mélto, hogy az allamot keletkeztet6 tények megitélésében a két iskola hivei kozott eltérés
gyakorlatilag nem mutathatod ki az altalam itt vizsgalt id6szakban, a dinasztikus Eurépa alkonyatdl
kezdve, vagyis a XX. szdzad els§ éveit6l kezdve napjainkig. A vita az elismerés jogi aktusanak
természetét és joghatasait illetéen allt fenn, de a vita meghaladotta valt, mivel az ezredforduld idejére
mindkét elmélet 6nallé alkalmazhatésaga vallalhatatlanul abszurd helyzeteket eredményezne: az

allam elismerése eléfeltételként jelentkezik példdul az dllampolgarsag elismerésével kapcsolatban is.**

Roviden Osszegezve a fenti vizsgdlat eredményeit e ponton az aldbbi minéségi kdvetelmények
tdmaszthatdak egy entitdssal szemben, amennyiben allami funkcidk bettltésére és nemzetkdzi jogi
jogositvanyok gyakorlasara tart igényt:

Szlikséges az allam fogalmi elemeivel — kiilondsen a terilet és a lakossdg vonatkozasaban bizonyos
foku allanddsag, helyesebben tartdssag. A terileti szuverenitds atmeneti elvesztése idegen megszallas
miatt torténelmileg Iétez6 dllamok esetében nem feltétleniil érinti a nemzetkozi jogalanyisagot, egyes
esetekben akar a teriilet tartds elvesztése sem sziintette meg a szuverenitast (I. pl. Szentszék, Szuverén
Maltai Lovagrend). Az egyszer megszerzett, és torténelmi tavlatokban gyakorolt allamisdg tehat
nehezen vész el, és az 4llami f6hatalom megsziinése nem is vélelmezhet8.%°

Ez a tartdssag vagy allanddésag a lakossagra vonatkoztatva életvitelszerl tartdzkodast kell, hogy
jelentsen. Ez az altalanos nemzetkozi jogi gyakorlat alapjan kozelithetd jelentéssel hatarozhaté meg,
kiindulva az allampolgarsag ténylegességének kovetelményeivel, ahogy azt a Nemzetkdzi Birdsag a
Nottebohm és a Djallo Gigykben vizsgalta. A mikronemzetekre vetitve e logikat taldn nem tulzas elvarni,
hogy egy ugynevezett allamban a lakossdg legaldbb egy részének a jovedelme az adott orszag
teriletérél szarmazzon, mashogy fogalmazva a teriiletnek képesnek kell lennie lakossaga eltartdsara.

A szuverenitassal, a kormdanyzat képességével kapcsolatban leggyakrabban felmerilé igény annak
ténylegessége. Ezt a ténylegességet tobb nézépontbdl is vizsgalhatjuk, de a ténylegesség vizsgalata
el6tt érdemes egyes mikronemzetek kialakulasat kissé részletesebben is szemuigyre vehetjik.

2.) Sealandi Hercegség

A taldn legsikeresebb mikronemzet, Sealand torténete a Il. vildghdboru angliai csatdjaig nyulik vissza.
A Harwich-i kikoté és tagabb értelemben a Temze-torkolat német légitamaddasok elleni védelmére a

43 Crawford, Chen: recognition, Hersch Lauterpacht: recognition, van der Vyver: Statehood in
international law (Emory international law review, 1991)

44 Ganczer Ménika: Allampolgérsag és allamutddlas, Dialég Campus, 2013. 64. o.

45 Brownlie, International Law 55.



brit haderd az essex-i partoktél néhdny mérfoldnyire keletre egy |égvédelmi er6drendszert épitett ki a
tengeren. A rendszerhez tartozd 6sszesen hét létesitmény mindegyikének kialakitdsa egyenként is
360°-0s védelmet biztositott,*® két tengerfenékre siillyesztett betonoszlopra telepitett kisebb
platformrél.

A légvédelmi létesitményekre a habord utdan mar nem volt szlikség, de a brit haditengerészet ezeket
nem bontotta le, inkdbb a természet erdire biztak e feladat elvégzését. A négy haditengerészet altal
Uzemeltetett |étesitmény kozlil a hatvanas évekre mar csak ketté maradt elérhet6, és ezek koziil csak
a Fort Roughs nevd allt az akkori nemzetkézi jog szerint nemzetkozi vizeken, 1956 6ta allandd
személyzet nélkl.

Fort Roughs elhelyezkedése a nemzetkozi vizeken, ugyanakkor a brit partokhoz vald viszonylagos
kozelsége, a létesitmény allandd jellege tobb szempontbdl is idedlisnak volt nevezhet6 a hatvanas évek
brit kalézradidsai szdmara. Az 1960-as évek elsé felében a BBC a megugrd kereslet ellenére sem
foglalkozott konnylzenei programokkal — ugyanakkor a kozszolgdlati adé monopolhelyzetére
tekintettel ezeket az igényeket elsGsorban kaldzradidk szolgdltdk ki. Szigetorszagrél lévén szo, a
kaldzradiok egy részét hajokrél lGzemeltették. Sealand késébbi alapitdja, a brit hadsereg egykori
legfiatalabb Srnagyi rangban szolgdlo tagja, az észak-afrikai és az olasz hadszintér veterdnja,*” majd a
haboru utdn halaszati és egyéb cégeivel szerzett komoly vagyont szerz6 ,,Paddy” Roy Bates 1965-t6l
szintén egy ilyen kaldzradiét lizemeltetett Radio Essex néven. Ez az add kezdetben a kés6bbi Sealand-
hez hasonld, de brit parti vizeken [év6 Knock John toronyrél sugdrzott; a brit hatdsagok igy eljarast
tudtak inditani. Az ebben szilet6 elmarasztalé hatdrozat szerint a Radio Essex addsa még
Magyarorszagon is interferenciat okozott.*® Ezt kévet6en a ma mar interneten sugéarzé Radio Caroline
két munkatarsat kidobva foglaltak el a Roughs tornyot, és Molotov koktél hajigalasba torkolé kisebb-
nagyobb torzsalkoddsok utan végil 1967 Gszére Bates csaladjaval és néhany alkalmazottjdval egyitt
vette birtokba a létesitményt.*

A sz6 szerit offshore radiok Uzemeltetése mar kordbban nemzetkdzi jogi vdlaszlépéseket is
eredményezett. 1965-ben fogadta el az Eurdpa Tandcs 53. szamu egyezményét, amely 1967-ben |épett
hatalyba.*® Nagy Britannia az egyezményt 1967. novemberében ratifikalta, de mar korabban,
augusztusban érdemi szabdlyait atvette a Tengeri radidsugarzassal kapcsolatos blncselekményekrdl
sz016 torvényben (1967 Marine Broadcasting Offences Act). E torvény értelmében biintetendd lett a
kaldzradiok brit teriletrdl torténd ellatasa és hirdetése. (A jogszabalyt 2006-ban modernizaltak, de
Iényegében mai napig hatalyos.)

A fenti emlitett blintet6jogi szigor mellett a kaldzradidk masik nemezise a BBC 1967. szeptemberi
reformja volt, amelynek lényeges Ujitasként egy sikeres kaldzradié strukturdjat gyakorlatilag atvéve

46 Harom a hadsereggé, négy a tengerészeté volt.
47 Grimmelmann, 414. o.
48 Interference to Broadcast Reception (Dec. 22, 1966) (UK-NA: HO 255/1243), See Radio Station in

Thames Estuary on Air After Owner Is Fined£100, TIMES (Eng.), Dec. 1,

1966, at 11.idézi: Grimmelmann,416. 49. jegyzet
49 Ellentmondasos forrasok szerint érintett volt a Radio Caroline alapité ir Ronan O'Rahilly. V6. Andrew H.
E. Lyon, “Principality of Sealand, and Its Case for Sovereign Recognition, The,” Emory International Law Review
29 (2015 2014): 637. vs. Grimmelmann op.cit.
50 Részleteket I. (2015. junius 10-i allapot szerint)
http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=053&CM=8&DF=15/08/2015&CL=ENG
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nagy mennyiségben kezdett sugarozni népszerd konnylizenét. A két parhuzamos intézkedés révid id6
alatt (a mar emlitett Radio Caroline kivételével) valamennyi nagyobb kaldzradiot megsemmisitette.
Roy Bates is Uj Uzleti lehet6ségek utan kezdett kutakodni — nem sokkal kés6bb kikialtva a Sealandi
Nagyhercegséget. Ehhez a fokozédd hatdsdgi nyomas is hozzajarulhatott, hiszen a Brit Kormany
természetesen igyekezett a Fort Roughs korul kialakult helyzetet egyéb uton is kezelni. A Bates csalad
kivald PR tevékenysége mellett a tervek Achilles-sarkat azonban tovdbbra is a torony parti tengeren és
ezzel joghatdsagon tuli helyzete jelentette.

Felmerilt, hogy a Bates csalddot némi anyagi jovatétel felkinalasa mellett tdvozasra szolitjak fel, a brit
hadsereg pedig Ujra birtokba venné az er6dot. Bates azonban a felajanlott 6sszeg kozel husszorosat
kovetelte, 90 000 fontot. Az egyszerl hatdsdgi vegzdlasokat a Bates csalad sajtokozleményei okozta
felnaborodas miatt kellett abbahagyni. (Hajdjukat egy kikotés alkalmaval a hatésag nem taldlta
tengerbiztosnak, ezért kifutasat megtiltottak. Uj hajo bérlés helyett Mrs. Joan Bates azt nyilatkozta,
hogy gyermekei igy a mesterséges szigeten magukra maradtak.)

Ennél jobban dokumentdlt eset volt az, amikor Roy Bates és fia, Michael 1968-ban pisztolylévéseket
adott le a platform felé kdzelitd brit kormanyzati hajékra,®? ami miatt természetesen eljarés indult
ellenlk, de az eljard bird joghatdsdgdnak hidnyara hivatkozva az eljarast megsziintette — mivel az
incidens az akkori szabalyok alapjan egyértelmlen nemzetkozi vizeken, a brit parti tengeren tul tortént.
Ez nyilvanvald csalddast okozott a Brit Kormdany szamdra, ahol az alabbi pragmatikus megkdzelitést
fogadtdk el:

,Mr. Bates tovabbi jelenléte a tornyon nem kivanatos, a l6voldozés és a tovabbi erGszakos
cselekmények lehet6sége miatt, valamint a jov6beni, most még el6re nem lathaté egyéb jogsérté
magatartdsok miatt. Mindazonaltal mostanaig tudomasunk szerint igazi kart nem okozott, és a Védelmi
Minisztériumnak sincs igazan szliksége a toronyra. Nem meriilt fel tehdat olyan siirget6 ok, amely miatt
Mr. Bates kilakoltathatd lenne, olyan legaldbbis biztosan nem, amely erdszak alkalmazdsat vagy
kilénleges jogalkotdst tenne indokoltta.”>?

Mindazondltal mind a jogalkotdsi, mind a mdlveleti tervek készen alltak a torony visszafoglaldsara,
ezeket azonban nem alkalmaztdk a mai napig.

Ujabb kalandos fejezetnek tlinhet a ,,sealandi polgarhabord” id6szaka. A sealandi allampolgarok kére
a hetvenes években tovabb bdviilt, a Bates csalddon kivil belga, francia és német allampolgarok is
Sealand polgarai lettek, s6t egyesek koziilik tisztségeket is betdltdttek.>® Egyikdjiik, Alexander
Achenbach (megszodlitasa alapjan professzor, de ennek bizonyitdsa némi nehézségekbe (itkdzik) német
allampolgarsaganak megsziintetését kérte az Aacheni Kozigazgatasi birdsagtdl, keresetét azonban —
Sealand allami létezését cafolva, elutasitottdk. Erre az id6szakra tehetd, amikor német allampolgarok

51 Az els6 incidens még 1967. decemberében tortént, ez azonban még az ligyészségi szakban elakadt. A
masodik, 1968. majusi incidensben érintett hajé a Trinity House-hoz, a brit vilagitotornyokért felelGs
hatdsaghoz tartozott.

52 Minutes of Meeting Re: Roughs Tower (Nov. 5, 1968) (UK-NA: CAB 1301355), idézi: Grimelmann, 423.
53 Amikor az Gigy német kozigazgatasi birdsag elé kerilt 1978-ban, a ,lakossag” szama 106 f6 volt. L. In Re
Duchy of Sealand, DVBI. 1978, p. 510
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egy csoportja 1978-ban a Bates szlil6ket a toronyrdl elcsalva tavollétiikben puccsot hajtott végre.
Valéjaban minden bizonnyal egy legalabb a Bates csalad altal szervezett korai médiaheck-rél volt
pusztan sz, amely Sealand fedélzetén felségarulasi perbe és egy ebbdl fakadd — relative alacsony
rangl — német diplomaéciai latogatdsba torkollott,>* amelyet azéta is Sealand elismerésének
bizonyitékaként hangoztatnak egyesek, holott legfeljebb ad hoc elismerésnek tekinthetd.

A Sealand korili események tovabbi hosszas részletezése nélkil is megallapithatd, hogy a némileg
tulzasba vitt egyéni kurdzsi érvényesitése mellett altaldban gyanus, fél-legdlis ligyletek fedezésére
igyekeztek tobben hasznalni. Ilyen lett volna példaul az a német allampolgarok fel6l érkezé javaslat,
hogy Sealand-et addparadicsomként haszndljdk. Német vallalkozasaikat virtualisan Sealand-re
telepitve kihasznalhattdk volna a német-brit kettés addztatasi egyezményben rejlé lehetGséget, hiszen
ez alapjan az Egyesiilt Kirdlysagban kellett volna adézniuk — mivel Sealand németorszagi elismerése
kordbban mar meghiusult, az Egyesiilt Kiralysag azonban Sealandrél nem hajtott be adét. Megoldast
az jelentett, hogy a német addhatdsag szerint Sealand teriileten kiviilisége miatt a német addszabalyok
vonatkoztak a német allampolgérok onnan szdrmazé jévedelmére.>> Minden fenti hatdségi aktus
ellenére a Sealand Nagyhercegség a mai napig hirdeti fenndllasat.

3) Liberland problémai

A sealand-i példa alapjan er@s fenntartasokkal kezelendé a hasonlé 6njeldlt jogrendszerek kialakitasara
iranyuld torekvés, igy Vit Jedlicka ur Liberland-je is. Egyrészt a Sziga csak latszélag senki foldje. Bar
Szerbia kifejezetten lemondott terileti igényér6l, Horvatorszag részérdl ilyen nyilatkozat nem
tortént.>® A vonatkozd nemzetkdzi szokdsjog ilyen esetben egyértelmi: az allami szuverenitas
gyakorldsarél torténd lemondds nem vélelmezhet8.>” A Szigdrdl érkezé sajtéhirek alapjan az oda
betérd, letelepedni szdndékozd személyeket horvat rendérdk veszik Srizetbe®® — ez pedig a horvat
szuverenitas gyakorlasanak egyértelm jele. A Sziga rdadasul ideiglenesen rendszerint teljes egészébe
viz alad kertlS terilet — mint ilyen, er6sen kétséges, hogy emberi élet fenntartasara alkalmas
allamteriletnek nevezhet6-e. A lelkes allampolgarok kozdssége Onmagdban tehat — tényleges
szuverenitas, megfelelS jogcim és megfelelS dllamterilet nélkil — nem keletkeztethet nemzetkozi jogi

—— ® ~+ = O
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B4 Grimmelmann: op. cit., 426-427. o.
55 Ibid.
26 http://www.praguepost.com/world-news/47706-croatian-police-question-czech-man-heading-
liberland 2015. mdjus 10.
E? VO. Lotus lgy elemzése lan Brownlie-nal, I. fent, 44. jegyzet

8 L. http://liberland.blog.hu/2015/06/23/ulrik bortonbe kerult és
Attp://liberland.blog.hu/2015/06/26/kinyilt a borton ulrik szabad,
Aitp://liberland.blog.hu/2015/06/20/letartoztattak egy ep kepviselot 2015. junius 26.
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