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A JOGURALOM ES SZINEVALTOZASAI
idealizacid és ideokratikus nyomasgyakorlas kozott

VARGA CSABA ~

S a jog virtualis valésdga nem a jogszabélyok, meg altaldban a
tényleges jog, hanem ez az el nem mulé s meg nem sziintethet
jogigény a jogtalansdggal szemben. S igazi jogi kultira nem ott
van, ahol jol Kkidolgozott jogszabdlyok s logikusan
megszerkesztett torvénykonyvek vannak, hanem ahol eleven a
jogérzés.”

KONDOR IMRE?

Az okos, széles latokorli emberek valamennyien 6sztondsen
irtéznak a merev elvek emberét6l, mert mar koran rajsttek, hogy
a merev elvek nem tudjdk atfogni életiink titokzatos
bonyolultsagat, s aki ilyen formuldk béklyéiba kotozi magat,
szembehelyezkedik minden isteni sugallattal, mely egyre
mélyebb megértésre és emberszeretetre int. A merev elvek
emberei, akikkel lépten-nyomon taldlkozunk, azt a szellemet
képviselik, amely erkolcesi itéleteiben csupan éltalanos
szabalyokat kovet abban a tévhitben, hogy ez az egy kaptafaba
késziilt, szabadalmazott moddszer egyszerien az igazsdghoz
vezet, s nincs sziikség semmiféle fejtorésre és faradozasra,
tiirelemre és péartatlansagra, még annak a vizsgélatara sem, vajon
megvan-e a birdban az a beldtds, mely a kisértés nehéz
kiizdelmek aran szerzett ismeretéb6l és minden embernek
egytittérz6 megértésébsl fakad.”

GEORGE ELIOTtt

* Az alapgondolat Varga Zs. Andras kényve — Eszménybél bdlvdny? A joguralom dogmatikdja (Budapest:
Szazadvég 2015) 227 o. [Szabadsag] — még kéziratos, kiaddtdl felkért lektori véleményének részeként sziletett,
s ez hangozhatott el a md 2015. janius 25-i bemutatéjan; lasd
<http://szazadveg.hu/foundation/rendezvenyek/varga-zs-andras-konyvbemutat> &
<https://www.youtube.com/watch?v=prKcY6VkNUo>. A jelen tobbszorésen atdolgozott, Ujabb kutatasokkal
bdvitett valtozat még korai formaban jelent meg in ‘Eszménybdl balvany? A »joguralom« és csapdahelyzetei
(Gondolatok egy konyv driigyén)’ Valdsdg LIX (2016) 2, 28-40. o. és — néhdany torténeti vonatkozasra
koncentrdltan — in ‘Eszménybdl balvany? A jogallamisdag és szinevaltozasai’ in Jog és politika hatdrdn
Alkotmanybiraskodas Magyarorszagon 2010 utan, szerk. Gardos-Orosz Fruzsina & Szente Zoltan (Budapest:
HVGOrac 2015), 261-282. o., illetGleg hangzott el vitainditd 6sszegzésként a Huszonét éve szabadon cimen a
Kossuth Klubban Simon Janostél 2015. november 14-én rendezett nemzetkdzi konferencian.

" Kondor Imre ‘A humanizmus korlatai (Széljegyzetek Karacsony Sandor egyik egyetemi eladasahoz)’ A mdsik
ember Az Exodus almanachja 1940 (Budapest: Exodus 1940), 101-106. o., id. 102. o. A szerz6 (1911-1990)
filozéfus, orszaggydlési képviselS, debreceni, utébb miszaki egyetemi kdnyvtarigazgaté volt.

" George Eliot A vizimalom [The Mill on the Floss (1860)] ford. Szinnai Tivadar in
<http://mek.oszk.hu/06400/06430/06430.htm#27>, 6. kbnyv 2. fej. [“All people of broad, strong sense have an
instinctive repugnance to the men of maxims; because such people early discern that the mysterious complexity
of our life is not to be embraced by maxims, and that to lace ourselves up in formulas of that sort is to repress
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»A kiilonféle népeknek, vallasoknak és kulttrdknak egyaltalan
nincs sziikségiik arra, hogy egymashoz igazodjanak vagy
egymésnak akarjanak megfelelni [...]. Ugy gondolom, leginkébb
azzal segitjiik egymast, ha nem tdmasztunk igényt a masikkal
szemben, s azok maradunk, amik vagyunk, egyszerten tisztelve
és elfogadva a masikat.”

VACLAV HAVEL't

Az egész un. rendszervaltozas esélyét érintd legalapvetdbb kérdés pontosan az,
aminek még kérdéses voltat is eltagadja az a mainstream, amely ANTALL JOZSEF
,,az alkotmanyos ember” jelszavaval? — azaz formalédoé nyugati mainstreammé
valo trendek felismerésével, majd kritikatlan atvételével — mar negyed évszazada
kiszolgaltatta az U0j indulds esélyeit egy ©nsorsrontd, torvénnyé sajat
véletlenszerliségét emeld, €letidegen dogmatizmusnak.

Ennek helyeslése, tovabbépitése lett alapja orszdgunkban a kézjog
kiilonféle agai miivelésének; ezek esetleges kritikaja pedig — barmiféle teoretikus
megalapozas hijan, magyar és olykor kulfoldi alkotmanybirosagi dontvényi
mutatvanyok fetisizalasaban kimeriild allitolagos fundalassal — eleve
Kirekesztetett ezek kizarolagosként feltiintetett profizmusa korébol. Kozel negyed
évszazadon keresztul egy ma alkotmanybird elméleti jogasz ugyan kemeny
kovetkezetességgel elemezte az 6nkorlatozas nélkuli aktivizmus logikajat,® a jelen
sorok szerzdje pedig kimutatta mindezeknek életidegen, maga a jog eszményét
megtagado voltat;* egyéb kritikai distanciakhoz hasonlatosan azonban ezek sorsa

all the divine promptings and inspirations that spring from growing insight and sympathy. And the man of maxims
is the popular representative of the minds that are guided in their moral judgment solely by general rules,
thinking that these will lead them to justice by a ready-made patent method, without the trouble of exerting
patience, discrimination, impartiality—without any care to assure themselves whether they have the insight that
comes from a hardly-earned estimate of temptation, or from a life vivid and intense enough to have created a
wide fellow-feeling with all that is human.”]

T Idézi Philip K. Howard ‘Vaclav Havel’s Critique of the West’
<http://www.theatlantic.com/international/archive/2011/12/vaclav-havels-critique-of-the-west/250277/>
[“There is no need at all for different people, religions and cultures to adapt or conform to one another. [...] |
think we help one another best if we make no pretenses, remain ourselves, and simply respect and honor one
another, just as we are.”]

2 Sélyom LaszIlé in Magyar Nemzet LXVI (2000. december 13. szombat) 290, Magazin, a halal évforduléjanak
szentelten. Osszefiiggéseire lasd Varga Csaba tollabdl ‘Valahol utat tévesztettiink?” Magyar Naplé XXIIl (2011) 6,
37-41. o. & <http://www.magyarnaplo.hu/images/archivum/2011jun/37-41.pdf> és ‘A rendszervaltozds
sorsforditd évei (Antall Jézsef miniszterelnok — egy valahai jogfilozofus munkatars szemével)’ Hitel XXVII (2014)
4 & <http://www.hitelfolyoirat.hu/sites/default/files/pdf/06-vargacs.pdf>, 34—49. o.

3 Ppokol Béla tolldbdl konywvé érlelten ldsd A biréi hatalom (Budapest: Szazadvég 2003) 255 o. és
Alkotmdnybirdskodds szocioldgiai, politologiai és jogelméleti megkozelitésekben (Budapest: Kairos 2014) 227 o.
4 L4sd Varga Csaba tolldbdl Jogdllami dtmenetiink Paradoxonok, dilemmdk, feloldatlan kérdések (Budapest:
[AKAPrint] 1998) 234 o. [A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Karanak kényvei 5] &
<http://www.scribd.com/doc/46271281/varga-jogallami-atmenetunk-1998>, Jogdllami? dtmenetiink? (Pomaz:
Krater 2007) 241 o. [PoliSz sorozat konyvei 6] & <http://www.scribd.com/doc/193102916/varga-jogallami-
atmenetunk-2011> és Vdlasztton — husz év multan Vitak jogunk alapjairdl és céljairdl (Pomaz: Krater 2011) 256
0. [PoLiSz sorozat kotetei 7] & <http://www.scribd.com/doc/85072170/varga-valaszuton-2011>, valamint Varga
Csaba szerkesztésében Igazsdgtétel jogallamban Német és cseh dokumentumok (Budapest: [Osiris] 1995 [ujrany.
{Budapest: Szent Istvdn  Tarsulat  2006}]) 241 [A Windsor Klub konyvei 1 &
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a mainstream szemében — mintha csak egy politikai turbulenciaktol felkavartan
sziiletett publicisztika szélsésége lett volna — a tudatos észre-nem-vétel,
pontosabban elhallgatas lett.

I[lyen koriilmények kozt a mat és kozeljovOnket is meghatarozo egyik kardinalis
gondunk a rendszervaltds elmalt alkotmanyat felvalto alaptdérvéeny
voltaképpeni sulyanak, jelentOségének, tlizenetének, hozadékanak — roviden:
egyelére dunamei potencialitasanak — jelenlegi szakirodalmunk egészében
torténd kibeszéletlensége. Mindebben kiilondsen fontos lehet a keresztény
filozofiai hagyomanynak, a katolikus tarsadalmi tanitdsnak kodzvetlen szakmai
relevanciaju feldolgozasa, igy a nemzet és alkotmanya valamiféle dsszetarto hiten
torténd természetes fundaltsaganak a bizonyitdsa.® Ehhez egyszerlien nem
szoktunk hozza, ¢s barmiféle honi ugyszolvan kotelezd libertinus becsmérlése
Iégkdrében nem is igen szoktuk vallalni. Pedig még a véletlenszerii szakmai
olvasd i1s bdven ismeri a barmiféle amerikai kézikonyveket s torténelmi
beszamolokat, amik az utdkor értékelkotelezddésétdl fliggetleniil athatjdk az
amerikai alkotmany genezisének, szellemének, vezérld gondolatvilaganak
targyalasat — azért azonban, nehogy ennek esetleges tanulsagat magunkra
vonatkoztassuk, mindezt puritan/kveker torténelmi akcidenciaknak, torténelmi
sajatossagnak szoktak/szoktuk tulajdonitani; hiszen kornyezetiinkben eddig sem,
azota sem sziiletett olyan mi, mely a fenti Gsszefliggésnek ontikus sulyat,
jelentoséget, elofeltetelszerliségét altalanos teoretikus targyaldas témajava,
alkotmanyelmélet megalapozdjava tette volna. Pedig ebben biztosithatna elvileg
tovabbi perspektivat s egyben immar erdteljesen kidolgozott teoretikus
hagyomanyt az a latdismod, aminek végiggondolasa talan éppen elkezdddott,
alapvetéen CARL ScHMITT alkotmanyt megalapoz6 gondolatainak ontologiai
tényezokként vald tjraértékelésével.® Ugyanez, vagyis az ontologicum — azaz a
jog eredendé beagyazottsaga kozosségének létébe, annak kultdrdjaba s
érzékenysegébe — mindenckfeletti jelentdsége csendiil ki az egész
rendszervaltoztatasi folyamat eszmetorténészi megitélésébdl is. Hiszen miszerint
barmi, ami nalunk akkor és azoOta tortent, értékkdzosseg hianyaban csak
formalis/pozitiv lehetett, am értékileg pontosan ezért mégis lres maradhatott.’
Mert csakis egy ilyen alapozas tudja kimondatni, hogy

»A magyar rendszervaltds ebben a nagyon alapvetd, nagyon mély
értelemben maradt kudarc. A torvényeket tobbé-kevéshé sikertlt
atszabni. A kiilsé homlokzat lecser¢l6dott. De beliil maradt minden a
régiben. A belsd pallérozasa elmaradt. S ha nem sikeriilt a belsd

<http://mek.oszk.hu/14300/14307/14307.pdf> és Kidltds gyakorlatiassdgért a jogdllami dtmenetben (Budapest:
[AKAPrint] 1998) 122 o. [A Windsor Klub konyvei I1].

5 In Varga Zs. Andrds Eszménybdl bdlvdany? A joguralom dogmatikaja (Budapest: Szdzadvég 2015) 227 o.
[Szabadsag].

6 Techet Péter tollabdl Iasd pl. ‘A jog funkciondlis értelmezése’ Valdsdg L (2007) 5, 63-76. o., ‘Logika-e a jog?’
Jogtudomdnyi KézIlény LXV (2010) 7-8, 380-385. o. és ‘Christian Winterhoff: Az alkotmanyozas, mint politikai
tényfolyamat’ <http://epa.oszk.hu/02400/02445/00012/pdf/EPA02445 ias 2009 1 199-238.pdf>, 224-232. o.
7 Horkay Horcher Ferenc ‘Az értékhidnyos rendszervéltds’ Fundamentum 7 (2003) 1, 62-72. o.
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atformalésa, akkor maradt az, amit a KADARizmus rank orokitett. Az a
rendszer, mely épp a leghétkbznapibb éniinket tdmadta meg, és
mindennapi erényeinket emésztette fel. Es amikor a rendszervaltas
lemondott az »igazsagtételrol«, mert eldnyben részesitette a
jogbiztonsagot, akkor ennek tovibbélésébe nyugodott bele.”®

Ezzel egyszersmind hozzéatehetjiik, ami egyébként oly természetességgel magatol
értet6do, hogy ,,a kommunizmus nem szivodott fel; valtozatlanul €1 az emberek
fejében®.1°

Szamomra egyebek kozt kulcskérdés az egykori ius és a mai lex viszonyanak
Ujragondolasa,'! amiként ez mar régioés gondolkodasunkban tisztan megjelent:
lehet-e életképes egy puszta forma, amibdl mar kidltek minden tartalmat?*2 S hol
lelhetlink még batoritasul s 0sztonzddésiil tovabbélésiinket konnyitd,

hagyomanybol meritd forrasra?'® Tovabbi kulcskérdés ordo-eszményiink

8 Horcher Ferenc ‘A bélcsészettudomdanyok hasznarél a mai Magyarorszagon’ Magyar Tudomdny 176 (2015) 2,
159-166. 0., id. 164. 0., arrdl szdlvan itt, amin — a klasszikusoknal még moresnek nevezve — Alexis de Tocqueville
A demokrdcia Amerikdban (Budapest: Gondolat 1983) 590 o. [Politikai gondolkoddk], II. kot. 9. fej., 257. o.
példaul igy vélekedett: ,mindazoknak az intellektualis és erkolcsi készségeknek az egylittesét értem, amelyekrdl
az ember a tarsadalmi allapotban tanusagot tesz.”

° Marcin Senderski That is how we did it in Poland A Tale on the Entrepreneurship in
<http://www.eustory.eu/tl_files/eustory/img/pool/bilder fuer young europeans/pdf/1989 PL Marcin_Sende
rski.pdf>, 7. 0. [“Comunism in Poland has not vanished into air in 1989. It still sits in people’s mind.”]

10 A Harmadik Birodalom épitkezésének nyolc, hdborlt viselésének pedig négy évét olyan, szinte genetikailag
beivddd rossznak érzékelte a gylztes szovetséges, hogy Németorszag teljes elpusztitdsa — lasd
<https://en.wikipedia.org/wiki/Morgenthau Plan> és ‘Problems of re-education of Germany’ The Glasgow
Herald (April 5, 1945), 4. o. in
<https://news.google.com/newspapers?nid=2507&dat=19450405&id=YkBAAAAAIBAJ&sjid=eFkMAAAAIBAJ&p
g=3711,5026306&hl=hu> — jézan alternativajaként végil tizenegy évre tervezték a németektsl atvett
felel6sségli megszalld katonai kdzigazgatast, hogy a németséget a re-education to democracy program keretében
felkészithessék az igymond demokratikus felel@sségvallalasra. Am gondolhaté-e, hogy a németekkel szemben
pontosan mi, Kelet- és Kozép-Eurdpai népei lennénk azon kivételes kivaldsagok, akiket meg sem legyintett
erkdlcsben, mentalitdsban, megszokottsagban, vilaglatasban haromnegyed ill. fél évszazadnyi barbar azsiai
despotizmus idegen megszallé uralma?

11 varga Csaba A jogi gondolkodds paradigmdi [1996/1998] jelentSsen atdolg. és bdv. 2. kiad. (Budapest: Szent
Istvan Tarsulat 2004) 504 o. & <http://www.scribd.com/doc/46270636/varga-a-jogi-gondolkodas-paradigmai-
2004>.

12 Alfonsas Vaisvila Teisines valstybes koncepcija lietuvoje [Jogéllamiség, litvan megkozelitésben] (Vilnius: Litimo
2000) 647 o. targyaldsaval lasd Varga Csaba ‘Jogallami vivédas mintakényszerek Szkillaja és csaldédasok
Kharlbdisze kozt (Litvania példajan)’ Valdsdg XLVII (2004) 1, 29-37. o. &
<http://www.valosagonline.hu/index.php?oldal=cikk&cazon=234&lap=0>.

13 Ironikus, mégis sokat mondé az egyik legkegyetlenebb, de Eurdpa Balkdnjaban tovabbéls kézépkori szokas
ilyenként még figyelembe vehetd sugallata. Merthogy barmilyennek tetszik is ma egykorisagaban, mégis
erénnyel, sajat kozegében elérhet6 maximalis igazsagérzettel volt athatott, igy — vélik, figyelemre méltéan —
lehet még funkcidja egy tarsadalmat atomjaira bonto libertinus kiliresedettséggel szemben: “Albanians have a
reverence for honesty and good faith that plays an almost sacred role in their customary law. These same values
can bring justice to modernity, and control the atomism and the positivism that have defaced the rule of law in
other, more modern, European societies.” Gene Trnavej ‘The Interaction of Customary Law with the Modern
Rule of Law in Albania and Kosova’ in The Rule of Law in Comparative Perspective ed. Mortimer Sellers & Tadeusz
Tomaszewski (Dordrecht, etc.: Springer Science+Business Media B.V. 2010), 201-215. o. [lus Gentium:
Comparative Perspectives on Law and Justice 3], 215. o. A hattérhez |asd Fatos Tarifa Vengeance is Mine Justice
Albanian Style (Chapel Hill, North Carolina: Globic Press 2008) 132 o. és Diana Gellci Gjakmarrja Albanian
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Ujramegitélése,  hiszen a  kontinentdlis  jogszOveg kimeritd
jogmegtestesiteésével mint hagyomannyal szemben a kontinensiinkre is
atsugarz6 angol-amerikai eszmény sohasem volt mas, mint az irott jognak
véletlenszerti alkalmi példa, tlizetesités gyanant torténd felfogasa.!*
Ezek tudatossaga pedig nem mas irdnyba vihetné gondolkodasunkat, de semleges
technikalitds kézegébe helyezhetné, olyan keretbe, amely mar akér egy salus
populi vagy good governance sziikségekbdl és értékekbdl kiinduld konkrét
érveinek érvényesiléséhez is talajt biztosithat.

Ugyanakkor a torténelem fintora, hogy pontosan ez utébbi, az angol-amerikai
hagyomany prébal most Eurdpa tanitdja lenni. Mert némi csodalkozassal vehetjik
csak tudomasul — eldszor, Anglia kapcsdn —, hogy a ‘joguralom’ nevében egy
olyan eszmeény valik vilagszerte uralkoddva, amelynek hajtéereje sok évszazada
mindvégig a birdi joggyakorlas autonomitadsanak, azaz a kiralyi hatalomtol
fliggetlenitésének a megdrzése volt. S ironikus mdédon ebben éppen az a nem
pusztan technikai kériilmény, hogy ott a jog nincs — és sohasem volt — vilagos
szabalyokban kifejezve, alakulo s folyvéast gyarapodé precedensallomanya pedig
az eldontoétt egyedi tigyekre nézve minden esetben ex post facto, azaz visszahato
jogmegallapitason nyugodott,’> sohasem zavarta sem klasszikusait, sem mai
miivel6it.’®* Am a torténelem fintora — masodszor, most mar az Amerikai
Egyesilt Allamok kapcsan — azért is, mert a rule of law uralkod6 amerikai
felfogdsa pontosan a birdi tulhatalomra, ezzel pedig az USA kovetkezetes
demokracia-lebontésara épit, hiszen gydkere nem mas, mint az amerikai politika
rovid tava gy6zelmi iranyultsaga: a csakis valasztOi kegyekeért harcolo
ugynevezett  demokratikus  intézményrendszer  szisztematikusan  attol
szavazatvesztés kockazataval jard (tehat éppen mert tarsadalmat megoszto, ezért
éppen a demos szintjén és korében kitargyalandd) barmiféle kérdést a
(k6zismerten a popularis érveléssel nem is t6r6do, csak in camera dontd) birdi
forumra.l’” Mindez pedig Onmagit megtobbszoroz0 hatdssal jar: az

Highlander’s »Blood Feud« as Social Obligation (Tirana: Albanian Institute for International Studies 2005) 62 o.,
valamint Robert Carver The Accursed Mountains Journeys in Albania (London: Harper/Collins Flamingo 1999) xiv
+349 0.; tovabbi kiterjedésében pedig Milovan-Muso Séepanovi¢ O krvnoj osveti Kriviénopravni prilaz (Podgorica:
CID 2003) 248 o. [Biblioteka Posebna izdanja]. Végezetil vo. hasonld 6sszefliggésben eleink targyaldsaval Varga
Csaba ‘Osnépeink jogszemlélete’ Hitel XXVIII (2015) 11, 83-96. o.

14 pl. Varga Csaba ‘Jog, jogértés, jogalkalmazas (35 tételben)’ Magyar Jog LIV (2007) 11, 641-648. o.

15 Mai Ujramegerd8sitésre 1asd Richard Ekins ‘Rights, Interpretation and the Rule of Law’ in Modern Challenges to
the Rule of Law ed. Richard Ekins (Wellington: LexisNexis NY 2011), 166—167. és 174-178. o.

16 p|, John Philip Reid The Rule of Law The Jurisprudence of Liberty in Seventeenth and Eighteenth Centuries (De
Kalb: Northern lllionis University Press 2004) 150 o. és The Legal Doctrines of the Rule of Law and the Legal State
(Rechtsstaat) ed. James R. Silkenat, James E. Hickey Jr. & Peter D. Barenboim (Heidelberg, etc.: Springer 2004)
xiii + 367 o. [lus Gentium: Comparative Perspectives on Law and Justice 38].

17 v§. Varga Csaba ‘Jogi mintaadas egy globalizdlédé korban’ Tdrsadalomkutatds 24 (2006) 1, 33-60. o. &
<http://akademiai.om.hu/content/1787602k25135871/fulltext.pdf>, kiilondsen 50. o. Az mar tovabbi finomsag,
hogy ezen ,,masutt reprodukalhatatlan tényez6k” — Thomas M. Franck ‘The New Development: Can American
Law and Legal Institutions Help Developing Countries?’ Wisconsin Law Review 12 (1972) 3, pp. 767-801, id. 783.
0. — kényszerl kovetkezménye torténelmi partikularizmusat univerzalizdlva, azaz a civilizdlt emberiség
mintajaként vette at nemcsak az egész angolszasz vildg, de olyan teljességgel eltérd jogi kulturak, mint Dél-Afrika
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alkotmanybirdskodast a torvényhozas folé¢ rendelik s ezzel a jogalkotast, sét
DWORKINI be nem teljesedett szandék szerint a politikai programalkotast is birdi
jévahagyas  flggvényevé  teszik.  Végeredményben a jogot  mar
szabalyrendszerében is olyannyira denaturaljak, hogy mar eleve a szabalyozast a
peresitést majdan lezard birdi dontés nagyfoku szabadsaganak elére torténd
biztositasaval készitik el8.18

Aligha maradhat persze mindez észrevétlen. Az Amerikai Egyesult
Allamokban hatalmas kritikai irodalom foglalkozik ezen 1j ,,politikai vallas™*®
rombold hatasaval, melyben a szabados, de felel0sséget produktumaért nem
ismerd egyetemi 1égkdr jogaszprofesszorainak egymasra licitald liberalitdsa s a
leginkdbb onérdekli ligyvédség minden résbe befurakodasa 6nnén joguralmat

épiti — persze az alapitd atyak egykori eszményeinek rovasara. Nos, a
bizalomcsokkenést s a tarsadalmi szovetekben bomlast jelez, hogy az utobbi fél
évszazad sordn — népességszam-aranyosan! — a valas négyszerte, a

leanyanyasag tizenkétszerte, az erdszakos biinelkOvetés tizszerte gyakoribb
eléforduldsuva lett, mikdzben a szabalyozo beavatkozas €s a perlés hipertrofikus
megugrasa egyébként is kikezdte a jogbiztonsagot.?® Joga maga betegiti
Amerikat,?t  népképviseleti  demokracidjat  elnyomja a  birdskodas
elérenyomulasa,??> s mert az egyeduralkodd (bar kisebbségi) ideolégiaval valo
konfrontalodas lehetdségét mar gyakorlatilag kizartak, ,,valosdgosan a nép, s nem
teorémak altali kormanyzas” sziikségét kezdték el szamosan hirdetni.® A gbgdsen
bliszke amerikai excepcionalizmusban (azaz kivételesség-tudatban, ami ismét az
akar napi rutinra lebontott Amerika mint egyetemes emberiség-eszmény kép
magasztositasat rejti magaban) immar inkabb tehetetlenség és sovinizmus
egyuttesét érik tetten, amiben kritikusai leginkabb koltséges jogrendet, jogi
furfangokkal legalizalt kijarast, korrupcioval €¢l6skodé mérhetetleniil nagy és

és lzrael is. Lasd Ran Hirschl Towards Juristocracy The Origins and Consequences of the New Constitutionalism
(Cambridge, Mass. & London: Harvard University Press 2004) 286 o.

18 Eric Helland & Jonathan Kick ‘Regulation and Litigation: Complements or Substitutes?’ in The American lliness
Essays on the Rule of Law, ed. F. H. Buckley (New Haven, Conn. & London: Yale University Press 2013), 118—136.
o. igy valik teljessé Richard Reinsch ‘America Rule of Law’s Sickness’ in
<http://www.libertylawsite.org/2013/07/24/americas-rule-of-law-sickness/> diagnézisa egy ,az Uzleti
dontésekbe szamos kapcsolddasi ponton birokratdk s kiilonérdekek beavatkozasat biztositd tuljogdsziasitott s
tulszabadalyozott orszadgrol”, amin az altala hanyatlénak |latott Amerikat érti.

1% Ran Hirschl Constitutional Theocracy (Cambridge, Mass.: Harvard University Press 2011) 306 o. [“political
religion”].

20 Francis Fukuyama A Nagy Szétbomlds Az emberi természet és a tarsadalmi rend Ujraszervezése [The Great
Disruption Nature and the Reconstitution of the Social Order (1999)] ford. M. Nagy Miklds (Budapest: Eurdpa
Kiadd 2000) 493 o. [Memoria mundi].

21 The American lllness Essays on the Rule of Law, ed. F. H. Buckley (New Haven & London: Yale University Press
2013) xii + 834 o. cimoldal [“whether the U.S. legal system is contributing to the country’s long post-war decline”].
22 Hirschl Towards Juristocracy.

23 Philip K. Howard The Rule of Nobody Saving America from Dead Law and Broken Government (New York: W.
W. Norton & Company [2014]) x + 244 o. fejezetcime ez: “Government by real people, not theorie”; vo. még
Philip K. Howard The Death of Common Sense How Law is Suffocating America (New York: Random House 1994)
202 o.
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befolyasos jogaszsagot latnak.?* Tovabbmenve, elit-egyetemeik — ,.rovidlatoéan
onérdekii csoportok”® — felelétlen 6nérdekii otletburjanzasanak tudjak be a
tarsadalmi szolidaritas szétverését, egy Uj ,,szolgasag utja” egyengetését; hiszen
példaul csupan ,,a peresithetdség bevezetése tarsadalompolitikai tigyekben maéris
kikezdte a demokraciat, el0segitve a tarsadalom polarizaciojat s a pénziigyi
valsagot egyarant.”?® Roviden: a tulzottan sok jog és jogasz kozbeékelddésének
hala, nemcsak az egészsegugyi kiadas az, ami mérhetetlenil magasabb, de a
perlési koltség is atlagosan negyszerese/kilencszerese a barhol masutt
ismerteknél.?” Zarasul: kozel fél évszazada, a bruttdé nemzeti 6ssztermék helyett,
néhany hdnappal meggyilkolasa elott ROBERT F. KENNEDY az Amerikai Egyestlt
Allamok ,joguralom”-eszméjére is mondhatta volna, hogy , mindent mér —
Kivéve azt, ami az életet éIni érdemessé teszi; s mindent elmond Amerikardl —
kivéve azt, amiért biiszkék vagyunk amerikaiaknak lenni.”?®

Szamunkra legyen hat kulcsértékli a kovetkeztetés: ,,A jog uralmahoz nem a
joguralom balvanyozasan 4t vezet az Gt.”%°

Mégis, mintha sajat huszon6t évnyi kdzelmaltunkban az akkoriban meg csak
formal6édd nyugat-europai — az Eurdpai Unio jogszemléletében élenjaro —
trendek és perspektivak eldrelatasat kellene most felismerniink. Merthogy ma mar
europai uniés szinpadon is nemzeti és nemzet-kdzi agenciak jogi auktoritasokkent
¢lnek tul ‘jogallam’, ‘demokracia’, ‘emberi jogok’ és hasonld, latszdlag szabott
normativ tartalmi fogalomként hasznalt, de valdjdban merd politikai (tehat
ugyszolvan nyitott tartalma és kdvetkezményrendszerii) hivoszavakkal.>® Nos,
nem mas, mint kenddzetlen politikai uralds, manipulacié és onkény az, ami —
eredend6 eszményiiket éppen megtagadva — talaltalanositja ezeket, kiuresitve

24 F, H. Buckley ‘The Rule of Law in America’ in The American Iliness Essays on the Rule of Law, ed. F. H. Buckley
(New Haven & London: Yale University Press 2013), 3—39. o.

25 Philip K. Howard The Collapse of the Common Good How America’s Lawsuit Culture Undermines our Freedom
(New York: Ballantine Books 2002) 253 o. [“short-sighted, self-interested groups”].

26 \Walter Olson Schools for Misrule Legal Academia and an Overlawyered America (New York: Encounter Books
2011) vi + 284 o. hivatkozik egyebek kdzt RANDY E. BARNETT [“the legal foundation of the road to serfdom was
devised by law professors”] és PHiLIP K. HOWARD [“social policy litigation has corroded democracy and contributed
to public polarization and the fiscal crisis.”] megallapitasaira.

27 Richard Reinsch ‘America Rule of Law’s Sickness’ in <http://www.libertylawsite.org/2013/07/24/americas-
rule-of-law-sickness/> [“overlawyered, overregulated country with multiple access points for bureaucrats and
special interests to interfere with business decisions”]. Hattérként vo. Varga Csaba ‘Jog, erkdlcs, gazdasag:
Autonémidk — fiiggetlen palydkon, avagy kélcsondsen egymds rendjébdl épiilve? in Placet experiri Unnepi
tanulmanyok Banrévy Gabor 75. sziiletésnapjara, szerk. Raffai Katalin (Budapest: [Print Trade] 2004), 338—348.
o.

28 Robert F. Kennedy [University of Kansas, March 18, 1968] in
<https://www.flickr.com/photos/vm1757/280433501> [“the gross national product [...] measures everything, in
short, except that which makes life worthwhile. And it tells us everything about America except why we are
proud to be Americans.”]

2 Varga Zs. Eszménybél bdlvdny? zarémondata.

30 A talhasznalattdl kiliresedettségéhez vo. pl. Varga Csaba ‘Jogi kultiradnk — eurdpai és globalis tavlatban’ in
Eurdpai jog és jogfilozofia Tanulmanyok az eurdpai integracié o6tvenedik évforduléjanak Ginnepére, szerk. Paksy
Maté (Budapest: Szent Istvan Tarsulat 2008), 13—42. o. [Jogfilozdfidk].
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torténelmileg egykor hordozott tartalmukbol. llyen tllhasznalatnal, 3! persze,
egyszersmind egy mas mindségrol kell mar szélanunk: elvesztett fogalmisagrol,
merd referencia-balvanyrél. Nos, jelenkorunkban egyre inkédbb ilyen virtualis,
hattérhatalmaktdl vilaghddito szerepbe allitott hamis balvanyok kozt adatik meg
¢Inlink. Ennek pusztdn kisérdjelensége, hogy szorosabb elemzésben maga az
Eurdpai Unid joga nem maés, mint egy a klasszicitasaban felfogott joguralomnak
éppen tagadasa, merthogy kizarélagos gondként masra sem iranyul, mint sajat
onérvényesitésének a biztositasara.®?

Miként alakultak hazdnkban a joguralom dicsdséges eljovetelével felhalmozodni
kezd6é tapasztalatok? Hiszen ¢ visszas karrier honunkban negyed évszazada
indult, am napjainkban, az Uj alkotmanyozassal mintha éppen nyugvopontra
keriiltek  volna  korabbi visszaélésekbol, ellenérzésekbol  tamadt
antagonisztikumok.

Még kozvetleniill a rendszervaltds hajnaldn, éppen a késébbi FIDESz-
vezerkartol uralt ELTE Bibd Kollégium rendezett egy nagyszabasu nemzetkozi
konferenciat — amit magam, aki megszolgalt bizalmukbdl valamelyest részt
vettem tervezésében, Ugy kodszontdttem, mint ami a XIX. szazadvég, PuLSzKY
AGOsT, PIKLER GYULA és SOMLO BODOG kora 6ta az elsé kifejezetten angol—
amerikai jogi manifesztacié Magyarorszagon —, ahol az oxfordi HART-tanitvany,
a katolikus természetjogasz JOHN FINNIS adta a legmeglep6bb, egyben maig
leghasznosabb tanacsot. Teremnyi irodalma van a joguralomnak — mondta —,
amit az angol-amerikai jogvilag mind a megujulé Kdzép-Eurdpa figyelmébe
szan; de ne torddjenek az urak ezzel tulsagosan. Mert abbol — folytatta —
egyetlen mondat szo6l igazan e régionak, raadasul az is az én konyvembdl, s ez a
kovetkezd: a joguralom nem arra vald, hogy kollektiv Ongyilkossagi paktumként
szolgaljon.®®* Nos, mi rejlik e kilénés mondat rejtélyessége mogott? Meg is
magyarazta rogvest: a joguralom az allami hatalmi eljaras kultdraja, amit
kiilonb6z6 orszdgok fokonként fejlesztettek ki, minduntalan felvetédd sajat
problémas helyzeteikre valaszul. Mindeniitt mas vetddott fel, mas hangsullyal,

31 judith Shklar ‘Political Theory and the Rule of Law’ in Allan C. Hutchinson & Patrick Monahan (eds), The Rule
of Law: Ideal or Ideology (Toronto: Carswell 1987) xiv + 167 0., id. 1. 0. [“meaningless thanks to ideological abuse
and general over-use.”]

32 “The European Union is not driven by the Rule of Law as an institutional ideal. Instead, the Union deploys the
‘Rule of Law’, viewed to a large extent through the lens of the autonomy of the EU legal order, to shield its law
from potential internal and external contestation. This is precisely the opposite of what the classical
understanding of the Rule of Law would imply.” Dimitry Kochenov ‘EU Law without the Rule of Law: Is the
Veneration of Autonomy Worth It?’ Yearbook of European Law (2015), 1-23. 0., id. 1. o.

33 “Rule of law is not and cannot be a pact of collective suicide” — jegyeztem le szavait akkoriban. Valdjaban —
sajat teoretikus 0sszefliggésében — John Finnis Natural Law and Natural Rights (Oxford: Clarendon Press 1980)
xv + 425 o. [Clarendon Law Series], 274-275. o. igy érvel: minthogy a jogbiztonsdag maga is a kozjo része, a
joguralom pedig ,,nem biztositja a kdzjé minden vonatkozasat, olykor még annak lényegét sem”, el6fordulhat,
hogy ,id6legesen, de olykor drasztikusan” — egy ongyilkossagi paktumként felfogott jogkdvetés s az igazi
allamférfiui kiallas kozotti kényszer( valasztasban — el kell térni annak teljességétdl.
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mas kdzegben, ezért nincs és nem is lehetséges egyetlen kizardlagos valasz. Ami
valasz pedig itt-ott megadatott, mert gyakorlatuktdl Kikinlodtatott, az
nyilvanvaldan csakis a feltett (mert problémaként ott és akkor megfogalmazott)
kérdés(ek)re valaszolt. Kévetkezésképpen a summazat nem lehet mas, mint hogy
a joguralom az allam hatalmi rendteremtésnek a kultaraja: annak civilizaldja, de
nem lehetetlenitéje. Ennélfogva minden Aallam egyébkénti kultdrajanak
kizarolagos fliiggvénye, hogy szdmara elérevivéen miként és mivé alakitja ezt.

ANTALL JOzSEF kormdanyzasanak iddszaka, melyben magam tanacsado
testulete tagjaként szolgalhattam, mar egy sor tovabbi felismeréssel s tanulsaggal
jart. A hatteret az Alkotmanybirdsag szolgéaltatta, az atmenet terminusait
kiméletlen egyoldalGsaggal, érdemi jogalap — tehat felhatalmazas — nélkl
megszabd hiperaktivizmusaval, mely sajatos 6nkontrasztban egyfajta elszabadult
hajoagyu szerepét kezdte betOlteni, Ontetszelgése szerint — LABADY TAMAS
akkori alkotmanybiro, késobbi elndkhelyettes kifejezésével élve — szentISTVANI
kontosben és elhivatottsaggal. Ti. kiderilt, hogy az atmenetnek egyszersmind
sikere és teljes kudarca nagyrészt éppen rajuk (hatalmi pozicioba Kkerilt
jogaszaira, kiilonosen alkotmdnybiroként regnaldira) vezethetd vissza,
amennyiben e hivatds rendezte be a ,jogallami 4tmenet” szinpadat.
Kovetkezésképpen akar braviaros eldretorés tortént, akar kisiklatas, az elsddleges
feleldsséget Ok, a jatéktér rendezdi viselik. Mar pedig tevékenységiikb6l hamar
kideriilt: az atmenet alapvetd értelmét keépezd, néplink nagyrészét akkor
megragadd olyan hivoszavak, mint ‘alkotmanyossdg’ vagy ‘jogallamisag’,
nemcsak a nemzet civilizacios segitdje lehet; egykonnyen eléfordulhat, hogy
hirtelen arra ¢ébrediink: ez egy valakiktdl szabadon forgathaté bunko szerepét
kezdi el bet6lteni.3*

Mind e kdzben SOLYOM LAszLO alkotmanybirdsaga olyan rendszerszeriien
felépiild rendet kezdett biztositani, amelynek mindenkori axidémai ugyanakkor
végsO soron felhatalmazatlan sajat tetszésen (fogalmilag tehat: 6nkényen)
nyugodtak. Raadasul e hatalombitorlassal nemcsak a Magyar Koztarsasag
ténylegesen érvényesiilé/érvényesitett jogrendjét szabtak meg, de ennek
tudomanyos mogotteset is, hiszen alkotmanyjog-tudomanyunk —
mely semmiféle hagyoméanyba nem kapaszkodott, szerzoénként eltér6 tetszéleges
forrasbol/kulturabol ihletddott, és sajat dogmatikaval mara sem rendelkezik — az
alkotmanybirosagi gyakorlatra mint puszta eseti megnyilatkozasok sorara épult:
ezekben felhivott dogmatikai dsszefliggesek koherencia-teremtésében jeleskedett
inkabb, semmint hogy kritikai tavolsagbdl tudta volna magét a folyamat egészét
szemlélni. Egyikb6l a masik végletbe bukott hat: alkotmanybirdsagunk fétissé
tette azt, amit a szocializmus még nihilizalt; amint  hogy

34 Az dltalam még megismert Nobel-békedijas RENE CAssIN sem tudhatta még, hogy az emberi jogokért az 1960-
as évek végétdl altala Parizsban Ujrakezdett harc, amit akkoriban kizardlag az allamhatalmi talsdly lehetséges
visszaélése védGeszkozeként fogtak fel, egykor majd a tarsadalom szétporlasztasanak eszkozévé degeneraltatik.
Kezdeményezésére lasd Varga Csaba ‘Az emberi jogok Uj nemzetkozi folydirata’ [Les droits de ’Thomme Revue de
Droit international et comparé / Human Rights Journal of International and Comparative Law, éd/ed. René
Cassin, |- (1968-)] Jogi Tudésito (1969), kettds mintaszam, 52—54. o.
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I gazséagszolgaltatasunk is megtagadta 6nmagat, amennyiben az 6rok eszmény
dikaion helyett a végsé mércét ugyanezen Alkotmanybirosag a
jogbiztonsagba helyezte. Ezzel mesterséges értelmet allitott a jozan ész
helyébe. Mintha azt iizente volna: legfébb életcél és életértelem nem a koziigyek
kdzjava, hanem annak mindenkor és minden aron megtestesitése, amit makulatlan
bolcsességiikben majd Ok alkotményossag/jogéallamisdg gyanant elibénk
talalnak.®® Ok valasztjiak majd szét a jot a rossztol, % hiszen 6k a mindenek folott
4116 boles mandarinok. Ok, kik — amint eufériajukban rogvest ki is jelentették —
még jog szerint székhely Esztergomukban sem fognak andalogni, hogy
kdzonséges polgarokkal akar csak talalkozhassanak, hiszen Ujsagot sem olvasnak:
csakis szent hivatasukat (habar egyszemélyben jarva el, de minisztereknek kijaro
mindenféle ellatmannyal) gyakoroljak. S mivel nem veltnk/koztink élnek, ne is
gondoljunk arra, hogy ¢€rzé¢kenyek lehetnének arra nézve, hogy e bolcseségbol
rank, evilagi lényekre mi és milyen hatassal fog majd kisugarozni. Ezzel persze
eleve elvagta magat alkotmanybirésagunk attél, hogy barmiféle angol-tipusu
public opinion szimbolikus megerdsitdje, tehat finomitodja, szervesiilé alakitoja
legyen, hiszen mindentdl elrugaszkodo artificiall reasonjat®” éppen a jézan
belatas és értelem megtagadasara épitette.

Ha a szocializmus kollektivista volt, 6k most individualistak lettek. Neofita
buzgalmukban kozellenséggé tették az allamot, az egyénbdl viszont abszolutta
emelt, jogosultsagaikat korlatlanul hordozo individuumot krealtak. Egyébkeént is
olyannyira jogosultsagok Kkivivasaban meriltek ki, hogy ezt az egész
allamapparatusra kisugaroztattdk. Egy omnium contra omnes zajld, a teljes
allamapparéatust sajat jogkiterjesztésébe belebuktatd intézményi kiizdelemben
lassan-lassan épp a koziigyért valo felelds elkotelezddés maradt barmiféle allami
képviselet nélkil. Nem csoda hét, ha igy éppen respublikank lényege, a kbzligyek
res publicaja porladt szét a jogallamisagot zaszlajan hordoz6 sziintelen
kompetenciaharc és szegmentalodas mentén. Denaturalt jogfelfogasukban csupan
az maradt tisztazatlan: vajon kiért s miért is van végso soron jog, és honnan tdmadt

3 Az Uj berendezkedés dogmatikus tdlzasait s a hangadok csokonydsségét megtapasztalva kidbrandultan tavozott,
magyar gyoker(i Columbia University professzor élt elészor ilyen jellemzéssel. George P. Fletcher ‘Searching for
the Rule of Law in the Wake of Communism’ Brigham Young University Law Review (1992), 145-164. o.

36 A modern kort mindenek felett eluralkodva az a hit jérja &t, miszerint a vildg [...] véges szdmu egyetemes
torvényektdl kormanyzott és teljességgel megismerhetd rendszert alkot, s ezt az ember megragadhatja és
minden szegmensében leirva, magyardzva s ellendrizve racionalisan uralhatja.” A tény viszont az — abranditja ki
ennek hiveit az ikonikus volt cseh elndk is, [dsd Howard ‘Vaclav Havel’s Critique of the West’ —, hogy ,,Mennél
rendszeresebben és tiirelmetlenebbiil torjik raciondlis kategdriakba a vilagot, az irracionalitdas annal tobb
robbandsa fog majd benntinket csodalkozasra késztetni.” Merthogy ,az élet standardokba nem csomagolhaté”.
[“The modern era has been dominated by the culminating belief that the world [...] is a wholly knowable system
governed by finite number of universal laws that man can grasp and rationally direct [...] objectively describing,
explaining, and controlling everything.” / “The more systematically and impatiently the world is crammed into
rational categories, the more explosions of irrationality there will be to astonish us” / “life is nonstandard”.]

37 Sir Edward Coke  ‘Prohibitions Del Roy’ in his Reports 12 (1607/1658), 63
<http://oll.libertyfund.org/pages/1658-coke-prohibitions-del-roy-pamphlet>, valamint Thomas Hobbes
Leviathan (1651), The Introduction <http://www.philosophy-index.com/hobbes/leviathan/introduction.php>.
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most egy olyan elidegeniilt hatalom, amely jonak latja, s6t merészeli, hogy
kivegye ezt a nép kezébol.®®

Hiszen ha CARL ScHMITTnek igaza van, és Verfassungon mint tények és
allapotok ontikus halmazan nyugodhat csupan egy Verfassungsgesetz, amely
ennek jogga transzformalt format biztosit,* (igy az, ami bekovetkezett, a Iényeget
tagadta meg, mert 6nndén piperkdc formalizmusuknak a voltaképpeni tartalmat
kifinomult bolcsességlik észre sem vette.

Alapvetd felismerések soraban megjelent tehat mar a balvany képzete. Am még
ebben az esetben is merd Onbecsapas lenne egy all-or-nothing mesterségesen
kimerevitett  kettdsségében  gondolkodnunk,  hiszen  egyébként s
fokozatossagokhol adddnék a joguralom* — feltéve persze, ha lenne egyaltalan
operacionalizalhat6 fogalma vagy legalabb kézos eszméje. De nincs. Es raadasul
bizonyara nem is lehet. Mert éppen nem befejezett/pozitivalt rendszerrdl, hanem
€10 kultarardl van benne szo6, mely torténelmileg egyes kihivasokra adott valaszok
egymasra épiilé sorabol alakult. Minden kihivas és valasz pedigeleve
partikularis, mert hic et nunc torténelmi tapasztalatokat jelol — népekét,
amelyekben ez kifejlddott, és népek/kultarak csoportjaiét, amelyeknél kdlcsonds
learning process keretében bizonyos kdz6sség igénye megfogalmazodott. Nem
univerzalis minta tehat, hanem egyedi kihivasokra adott egyedi vélaszokbol
szUletett kultira,* amit sajat kihivasaira valasz gyanant minden népnek

38 Kollégam, GERHARD LUF a bécsi jogbélcseleti intézet vezet8jeként — mint utdbb elmesélte — kifejezetten azért
hivta meg a magyar Alkotmanybirdsag alapité elnckét, mert kivancsi volt arra, hogy egy allitdlagos jogallamban
miként lehet koncentralni ennyi (és ennyire ellendrizetlen) hatalmat népi lazadas nélkiil.

39 p|, Techet Péter ‘Jogi uchrénia vagy jogallami valésag? Kritikai gondolatok’ Kézjogi Szemle | (2008) 4, 38-43. o.
40 Az uralmi technikdkban agressziven imperialisztikus idolld tett fogalmak jellemz8je az efféle abszolutizald
kategoricitas. Ezt a visszahatd jogalkotas példajaban targyalja Charles Sampford Retrospectivity and the Rule of
Law (Oxford: Oxford University Press 2006) xvii + 308 o. Szerinte ugyanis ,szokdsos korilmény” barmely ,,jol
rendezett tdrsadalomban” az ilyen-olyan visszahatas — flggetleniil attdl, hogy err6l a jogdszelit mennyire
hajlandé tudomast venni.

Az irodalomban egyébként a teljes folyamat onkénye a végsé kérdés — Timothy A. O. Endicott ‘The

Impossibility of the Rule of Law’ Oxford Journal of Legal Studies 19 (Spring 1999), 1-18., kiléndsen 17. o.:
“Vagueness in the law is not necessarily a deficit in the rule of law. And by a similar argument we can generalize
and say that discretion, whatever its source, is not in itself a deficit.” —, mert bizonyos helyzetekben a visszahaté
hatalyu térvényhozas nemcsak ,iidvés” — F. A. Hayek The Road to Serfdom (Chicago: University of Chicago Press
1944) xi + 250 o., id. 22. o. [“retrospective legislation can be beneficial when it corrects some legislative slip or
permits the overcoming of some hardship to some persons without injury to the rights of others.”] —, de
egyenesen — pl. Kameshwar Nath Chaturvedi ‘Legislative Retrospectivity and Rule of Law’ Statute Law Review
34 (2013) 3, 207-220. o. mondja ki ezt — jogilag is elfogadott lehet. S hogy ez, egy diktaturat kbvetSen, esetleg
megcsal korabbi varakozasokat? Nos — mondja a roman nyomorusagbadl szabadult szerzé, Andrei Marmor ‘The
Rule of Law and its Limits’ Law and Philosophy 23 (2004), 1-43. o. {reprinted in his Law in the Age of Pluralism
(Oxford: Oxford University Press 2007)}, id. 20. o. [“If the legal system is profoundly corrupt, citizens are not
morally entitled to assume that whatever is legal at the time is something that they are permitted to do.”] —,
,Ha maga a jogrendszer mélységesen romlott, Ugy erkolcsileg a cimzettek semmiképpen nem feltételezhetik,
hogy azért, mert valami éppen jogszerd(, azt szabad is tanusitani.”
41 Es mert kultdra, nem is dogmatizalhatd. Hiszen lényege nem doéntés, konkrét helyzetekre raerdszakolt fekete-
fehér eljdrasi parancs, hanem éppen mérlegelés, 6nmagaban konfliktusos helyzetben, ahol a versengéen
egymassal szembekeril§ oldalak (értékek/érdekek) egyarant legitimek, s igy optimum kielégitésik csakis
valamiféle kiegyensulyozé kozéput — tehat egyszersmind kompromisszum — lehet.
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maganak kell felépitenie s folyamatosan karban tartania*? — fliggetlenil attdl,
hogy imperializmusok és globalizmusok 6rok szévevényében mindig akad
er6kozpont, mely megkisérli sajat rutinjat egyetemes mintaként szétsugaroztatva
masokra raerészakolni.*?

Az ezt kovetd idOszak sok beszélgetéssel, a kivanatos teenddket illetden is
alapvetd egyetértéssel telt el — esetemben leginkabb a ma kormanyzo6 erdt
megtestesitd egykori tanitvanyokkal. Amikor viszont utobb mar tényleges
cselekveésre kerllhetett sor, az altalam képviselt desideratumot egy politikailag
altaluk vallalhato valtozat keresésének kellett felvaltania, s ez a gyakorlatban
nyilvan erételjes kompromisszumokat eredményezett.

Magaaz Alaptdrvény sbenne a Hitvallas megfogalmazasa azonban nem
egy szempontbél, mindenképpen, forradalmi I1épés volt. Ugy érezhettem — s
személyes bevonatasom mélységébdl is ez volt érzékelheté —, hogy az 0sszes
fenti és hasonld megfontolasok valamiféle szintézissé, s6t a politikai erd
vezetdiben személyes meggy6z6déssé érlelédése hozatta létre. Es ha van
szimbolikus Uzenete, Ugy az az én szememben elsddlegesen a szakitasé: azzal,
amivé a korabbi alkotmany tétetett. A felvaltas ténye igy talalkozott benne a
diszkontinuitas hallgatdlagos biztositasaval. Es a jogértelmezési keretek
rogzitésével végre alkotmanyi er6vel meghataroztak, hogy mi is hazank joga,
minek alapjan allva mit szolgdl — beleértve ebbe azt is, hogy barmiféle
mesterséges értelemre hivatkozd nemzetrontassal szemben végre ismét a jozan
ész all vissza jogaiba.

Mindennek mai mérlegre tételéb6l — ti. annak egymasra kovetkezd
kifejtésébdl,** hogy a ,jogallam totalis” lett, mialtal ,az elvileg a jogaikat,
szabadsagukat védeni hivatott jog végsd soron teljes kiszolgaltatottsdgukat
okozza”, merthogy stilusmeghatdrozé szerepében az els6é iddszak
alkotmanybirosaga azzal, hogy ,,a jogallamisagot folébe emelte mas alkotmanyos
rendelkezéseknek” s ,,alapjogiasitva a jogbiztonsagot” ,,szakitott a jog anyagi
igazsagossagra torekvésének doktrindjaval”, ,egy kifejtett tartalom nélkdili
absztrakt fogalmat olyan normativ rendelkezésnek tekintett, amely minden mas
jogszabaly végsé mérdeszkoze”; €és azaltal, hogy végsd elemzésben naluk ,,a
jogallamisag egyedili mércéje a jogallamisag” lett, legoptimalisabb

42 \3ltozataira — a feuddlis anarchizmus énkényébdl menekiilés gyanant az eurdpai kontinensen, pragmatikus
megkozelitésként az angolszasz vilagban — lasd Varga Csaba ‘A jogallamisag és joga’ Magyar Tudomdny XXXVIII
(1993) 8, 941-950. o.

43 Ugy tetszik, 6rok emberi téposzrél van sz6, a ,fehér ember” vagy Eurdpa felsébbrend(iségétsl a gyarmatositd
spanyol/angol és holland/francia mértékszabdson s a német kulturfolényen at a mai amerikai kivételesség-
tudatig, melynek etno-centrizmusa persze kivetiti 6n-rémét, hogy sajat National Interest-tudatossaganak
barmiféle szerény eurdpai felbukkanasakor  allitélagos nacionalizmust ostromoljon. Vo.
<https://en.wikipedia.org/wiki/American exceptionalism> ill. <http://nationalinterest.org/about-the-national-
interest>.

4 Varga Zs. Eszménybél balvdny?, 9., 11., 124., 125., 128., 14., 15. és 20. o.
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perspektivaban sem mas, mint ,,egyenes Ut a zsarnoksaghoz” — ugyanis kidertl,
hogy
e az  igazsagossagra  torekvéssel  szemben  merében a
jogbiztonsagra — amiként barmiféle mer6 fogalmisagra vagy
formalizmusra — torténé hivatkozas® elégtelen, elvi 6nkényessége okan.
Merthogy hiszen forméllogikai rekonstrukcio jegyeben egyetlen tarsadalmi
diskurzus sem tobb, mint végsé soron megalapozatlanul maradé circulus
vitiosus,*® amiben a Quis custodiet ipsos custodes?*’ kérdését végsd soron
semmiféle jogpozitivista (igy példaul KELSENi*®) jogrekonstrukcié nem
képes megvalaszolni, csakis a public opinion,*® vagyis annak tényszertisége,
ami — KELSENi Kifejezéssel élve®™® — nagyban-egészében hatékonyan
fennall >

4 Leginkdbb pregndnsan a 11/1992. (lll. 5.) AB-hat. Ill.4. pontjaban (hivatkozdsa 121. 0.) megfogalmazottan. ,A
jogallam alapvetd eleme a jogbiztonsag. A jogbiztonsag — tobbek kozott — megkoveteli a megszerzett jogok
védelmét, a teljesedésbe ment, vagy egyébként véglegesen lezart jogviszonyok érintetlenll hagyasat, illetve a
multban keletkezett, tartds jogviszonyok megvaltoztathatdsdganak alkotmanyos szabdlyokkal vald korlatozasat
[...]. A jogbiztonsag elvébdl fészabalyként az koévetkezik, hogy lezart jogviszonyokat sem jogszaballyal, sem
jogszabaly hatalyon kivil helyezésével — szarmazzék ez akar a jogalkot6tdl, akar az Alkotmanybirdsagtdél — nem
lehet alkotmanyosan megvaltoztatni. [...] A jogviszonyok igazsagtalan eredménye [...] 6nmagaban nem érv a
jogbiztonsaggal szemben.”

46 Vo, Varga Csaba ‘Joguralom? Jogmania? Esszeriség és anarchia hatdrmezsgyéjén Amerikaban’ Valdsdg XLV
(2002) 9, 1-10. 0. & <http://www.valosagonline.hu/index.php?oldal=cikk&cazon=326&lap=0>.

47 Juvenalis Satura 6.346-348.

% Varga Csaba ‘Kelsen jogalkalmazastana (fejlédés, tobbértelmiiségek, megoldatlansagok)’ Allam- és
Jogtudomadny XXIX (1986) 4, 569-591. o.

4 L4sd Albert Venn Dicey tolldbdl Lectures Introductory to the Study of the Law of the Constitution (London:
Macmillan 1885) vii + 407 o. és Lectures on the Relation between Law & Public Opinion in England during the
Nineteenth Century (London: Macmillan and Co. 1905) xx + 503 o.

50v8. Varga Csaba ‘A bécsi iskola’ in Jogbélcselet XIX—XX. szdzad, El6adasok, szerk. Varga Csaba (Budapest: Szent
Istvan Tarsulat 1999 [Gjrany. 2000, 2002, 2004, 2006]), 60—-68. o. [Bibliotheca Cathedrae Philosophiae luris et
Rerum Politicarum Universitatis Catholicae de Petro P4zmdany nominatae].

51 Tehat: diskurzusaink meggy8z8déseinken nyugszanak, s ezt korkords érveléssel fejtjik ki, ami logikailag
megalapozatlansagot jelent. Am ha a biréi itéletbdl tgyszintén hidnyzik a teljeskori és sziikségképpeni logikai
megalapozas, ugy felvet6dik a végsbkig visszavezetés, a ,Ki 6rzi az 6rzéket?” kérdése. Az eurdpai normativ
levezetésekkel szemben a hagyomanyos angol megkozelités erre a kozvélemény altali végss tdmogatdssal, azaz
a tarsadalmi folytonossaggal, mint egy merében tapasztalati tény megallapitasaval valaszolt.

Egy ilyen megkozelités kiilonésen hangsulyos a jogédllamisag popularis hatterének biztositasa/fenntartdsa
terén. Mert ,,Joguralom valdszinileg addig maradhat fenn egy tarsadalomban — irja Jeremy Waldron ‘Is the Rule
of Law an Essentially Contested Concept (In Florida)?’ Law and Philosophy 21 (2002) 2, 137-164. o., id. 164. o.
[“The Rule of Law probably cannot exist in a society unless people engage in constant argument what the Rule
of Law amounts to”] —, ameddig allandé vitatéma az emberek kérében, hogy meddig és mit takar”, ezért —
amint a jelenkori klasszikus F. A. Hayek The Constitution of Liberty (Chicago: University of Chicago Press 1960) x
+ 569 0., id. 206. o. [“many of the applications of the rule of law are also ideals which we can hope to approach
very closely but can never fully realise. If the ideal of the rule of law is a firm element of public opinion, legislation
and jurisdiction will tend to approach it more and more closely. But if it is represented as an impracticable and
even undesirable ideal and people cease to strive for its realisation, it will rapidly disappear. Such a society will
quicly relapse into a state of arbitrary tyranny.”] meger@siti — ,,[almikor erGteljesen tdmogatja eszményét a
kozvélemény, a jogalkotds s a jogalkalmazas is egyre szorosabban kozelitheti meg. Am ha gyakorlatiatlannak vagy
keriilendének bizonyul s az emberek immar nem vagyjak megvaldsuldsat, hamarosan eltlinik, s az ilyen
tarsadalom gyorsan dnkényuralomba hanyatlik.”
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e Ebbdl adodik, hogy a jogallam/joguralom kérdése — ami
az ideiglenes alkotmany 2. § (1) bekezdéseként mar felvetésében sem
Iéphetett fel tobb vagy mas (azaz normativ jogcimet megalapozo) igénnyel,
hiszen ,kizardlag az értékvalasztast volt hivatott rdgziteni”> — a jog
szolgadlo szerepének tisztazasa nélkiil merd formalis fogalmisagi burok
marad (ami egyfeldl jogi értelemben sohasem lett/lehetett operacionalis
fogalom,>® masfel]l talhasznalatdaval maris kiiiresedett/kiiiresittetett a
jelenkori vildg hivészavainak tomkelegében®!). Nos, ez az, amirdl
szdmunkra legilletékesebb forumon, az originator kultarat képviseld
vilagszerte ismert gondolkodd egyik utolsd nyilvanos megnyilatkozasa
inditotta azzal ennek targyaléasat, hogy ,,Legszilardabb hivei sem tudnak
egyetérteni abban, hogy végtére is mi a joguralom.”® Az viszont, hogy ez
tartalommal telittessék, csakis a tarsadalmi kozjo (klasszikusan: salus rei
publicae, ma: good governance) egyidejiileg kvazi természetjogi ihletésétol,
antropologiai megalapozottsagu tarsadalomtudomanyi iranyitassal varhato.
Csakis ilyesmi tud ramutatni arra, hogy énmagaban semmiféle rule of law
vagy Rechtsstaatlichkeit nem jelent garanciat korméanyzati katasztrofak
lehetdségével szemben. Eppen ezért elbfeltétel az allami szervezetben a
teljes egylittmiikodés — szemben az els6 évtizedbeli allitolagos magyar
jogéllamisaggal, melynek mesterkélt formalizmusaba éppen maga az
alkotmanybirosagi eljaras tarsadalmi kovetkezményeinek a mérlegelése nem
fért bele, mint ahogyan az sem tlint fel akkoriban senkinek, hogy az allami
intézményrendszer alkotdéi egymassal versengve sajat kompetenciat
maximalva ugymond jogallamiasodnak, mikdzben az egészbdl éppen a
lényeg, a kdz érdekének képviselete hull ki.*® Raadasul barmiféle ,,iidv” vagy

52 Varga Zs. Eszménybél bdlvdny?, 97. o.

53 Tételes jogi elemzésben vé. leginkabb Richard H. Fallon, Jr. ‘»The Rule of Law« as a Concept in Constitutional
Discourse’ Columbia Law Review 97 (January 1997) 1, 1-56. o., ill. Varga Jogdllami? dtmenetiink?, kiléonosen 33.
és 76. 0., jogfilozofiai dltalanossagban pedig Jeremy Waldron ‘Is the Rule of Law an Essentially Contested Concept
(In Florida)?’ Law and Philosophy 21 (2002) 2, 137-164. o. Figyelemreméltd, hogy utdbbi esetben nem
leleményes cimaddsrdl van sz, hanem W/alter] B[ryce] Gallie ‘Essentially Contested Concepts’ Proceedings of
the Aristotelian Society New Series 56 (1955-1956), 167-198. o. tanulmanya d6ta bizonyos fogalmisagok
eredendd, tipusalkoto jellegzetességérdl, amikor sem a szlikité dogmatizmus, sem a tagra nyitd eklekticizmus
nem megoldds, mert eleve értéktartalmakrol l1évén szd, sziintelen vitatdasa nem a fogalmat vilagositja, csak
felfogasanak mindenkor fennmaradé sokféleségében valogat. Vo.
<https://en.wikipedia.org/wiki/Essentially _contested concept>.

54 Lasd 9. jegyzet.

55 Ronald Dworkin ‘Keynote Speech’ to The Rule of Law as a Practical Concept [Venice Commission Conference
(2012)] in <http://www.venice.coe.int/webforms/documents/default.aspx?pdffile=CDL%282013%29016-e>
[“Firm adherents are locked in great disagreement about what the rule of law really is.”].

56 Sajat irdsaimban ezt kormanyzatunk fragmentédlodasinak, szegregdlddasidnak, departmentalizaléddsanak
neveztem, a jog allitdlagos uralma paradoxonaként s egyben fintoraként. Valdban rule of law-6sszefliggésben az
allamszervezeti co-ordinatio/co-operatio mulhatatlan kovetelményét el6szor ROBERTO TONIATTI ‘Constitutional
Democracy, Checks and Balances of Separated Institutions of Government, and Non-Majoritarian Safeguards:
The Role of Constitutional Adjudication’ — lasd in [Exploratory Workshop] Europeanization and Judicial Culture
in Contemporary Democracies (11-12 October) [abstracts] [ed.] Manuel Gutan & Cristina Parau ([Sibiu]:
Universitatea »Lucian Blaga« din Sibiu [2013]), ami a Europeanization and Judicial Culture in Contemporary
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,JO” tarsitasa a joggal mar eleve — fogalmilag — eszkdzszerepben mutatja
a jogot;®” s ennek figyelembe nem vétele eddig minden
tarsadalomfilozéfiaként szemlélt s kezelt jogpozitivizmus kisiklasat, végso
soron tarsadalmi kartételét eredményezte.®

¢ [lyen perspektivaban pedig az, ami a hiperaktivitasaval ellendrizetlen
egyeduralomra toré6 magyar Alkotmanybirdsag negativ példaja
volt, kirivé lehetett; am — eltekintve hatdsanak tényleges karokozasatdl, ami
végsd soron mar-mar a jogallami atmenet alapvetd hivatasat, voltaképpeni
értelmét kérddjelezte meg — veszelykent vagy valdsagként mar kordbban is
fennallott, hiszen mdsutt is a jogi formalizmusban rejlé potencialt jelentett.
Napjainkban viszont feltarult nemzetkdzi nyomasgyakorlasra torténd
sz¢leskorli felhasznalasa, egyebek kozt €ppen az Eurdpai Unid s a mogotte
allo intézményi halézat benniinket is egyoldaltan, jogilag fedezetlen
kritizalassal befolyasolni kivand napi gyakorlatdban, ami akar egy uj,
onkényét ideokratikus lepelbe burkold imperializmus kezdete lehet.>®

Democracies ed. Manuel Gutan & Bianca Selejan Gutan (Bucuresti: Editura Hamangiu 2014) vii + 270 o. kollektiv
kotetében sajnos mar nem jelent meg kibontottan — targyalta.
57 A jogfilozofiai alapokra Idsd Varga Csaba ‘Célok és eszkdzdk a jogban’ [elsd valtozataban: ‘Buts et moyens en
droit’ in Giovanni Paolo Il Le vie della giustizia: Itinerari per il terzo millennio (Omaggio dei giuristi a Sua Santita
nel XXV anno di pontificato) a cura di Aldo Loiodice & Massimo Vari (Roma: Bardi Editore & Libreria Editrice
Vaticana 2003), 71-75. o.] in Kézjogi intézmények a XXI. szdzadban Jog és jogaszok a XXI. szdzad kisz6bén
(Nemzetkozi konferencia, Pécs, 2003. oktdber 16.) Jogfilozdfiai és politikatudomanyi szekcid, szerk. Andréassy
Gyorgy & Visegrady Antal (Pécs: [Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara] 2004), 145-156. o.
Egy ilyen jogallami érzékenység kitliind summadzata a Kuria elndkének elméleti izl kivanalma arrdl, hogy ,a
jogallam fogalmaba stritetten meg kell jelennitk azoknak az értékeknek is, amelyek a jogrendszer, a jogilag
szervezett tarsadalom létjogosultsagat aldtamasztjak: a kozosség és az egyes ember méltdsaga, szabadsaga,
békéje. Az emlitett értékek iranti elkotelezettség pedig nem lehet teljes akkor, ha a jogallam egyéb fogalmi
elemeinek — igy kiilénosen a jogbiztonsdgnak — feltétlen elsébbséget biztositanak. Nem arrdl van sz6 tehat,
hogy a jogbiztonsdg vagy a kdzhatalom jogtdl kotottsége ne lennének értékek, hanem arrdl, hogy az értékeket
rangsorolni kell, mert azok egymassal is itkozhetnek. Amennyiben pedig a jog »tisztasagat«, ellentmondas-
mentességét védd instrumentalis érték (itkozik a jog |étalapjat képezd, fundamentalis értékkel, akkor az utébbit
illeti meg az els6bbség.” Dardk Péter ‘Tarsadalmi problémak — jogi megolddsok’ in (L)ex cathedra et praxis Unnepi
kotet Labady Tamas 70. szlletésnapja alkalmabdl, szerk. Csehi Zoltan, Koltay Andras, Landi Balazs & Pogdcsas
Anett (Budapest: Pazmany Press 2014) [Xenia], 591. o. 6. jegyzet.
58 Els6 szakmaba vagd ujjgyakorlatomtdl kezdve ez szdmomra mindig magétdl értet8d6 volt. Lasd Varga Csaba ‘A
magatartasi szabaly és az objektiv igazsag kérdése’ [1964] in his Utkeresés Kisérletek — kéziratban (Budapest:
Szent Istvan Tarsulat 2001) 167 o. [Jogfilozofiak] & <http://drcsabavarga.wordpress.com/2012/12/26/varga-
csaba-utkereses-kiserletek-keziratban-2001/> & in <https://ppke.academia.edu/CVARGA/Books-Hungarian>, 4—
18. 0. Ez vezethetett egyébként a jogi teoretizidldsban egy valéban sajat uthoz, ahhoz ti., hogy — az akkori
szocialista tabor egyontet(iségétdl eltéréen — ne epistemologicumaban, azaz a LENINi visszatiikroz6dési elmélet
fényében, hanem 6nallé artificidlis képz6dményként, instrumentum gyanant ontologizaljam a jogot.
%9 Ha néven nevezetleniil is targyaltan a jelen szerzét8l (140. és kdv. 0.), ez az eurdpai jogban egyre burjdnzébban
jelen |1évé softosodas jelensége, ami mar egy évtizede is f6ként klasszikus civilisztikus teriileteken hatarozottan
érzékelhetd volt — lasd Varga Csaba Jogrendszerek, jogi gondolkoddsmddok az eurdpai egységesiilés
perspektivdjaban (Magyar korkép — eurdpai unids dsszefliggésben) (Budapest: Szent Istvan Tarsulat 2009) 282 o.
[Az unids tagsag kovetkezményei a magyar jogrendszerre és a kozigazgatasra]l & [Jogfilozofiak] &
<http://www.scribd.com/doc/85037925/varga-csaba-jogrendszerek-europai-egysegesulesben-2009> & in
<https://ppke.academia.edu/CVARGA/Books-Hungarian> —, am tulhatalmi arrogancia lepleként akkor még nem
szolgdlt.

16


http://drcsabavarga.wordpress.com/2012/12/26/varga-csaba-utkereses-kiserletek-keziratban-2001/
http://drcsabavarga.wordpress.com/2012/12/26/varga-csaba-utkereses-kiserletek-keziratban-2001/
https://ppke.academia.edu/CVARGA/Books-Hungarian
http://www.scribd.com/doc/85037925/varga-csaba-jogrendszerek-europai-egysegesulesben-2009
https://ppke.academia.edu/CVARGA/Books-Hungarian

e Ebben pedig — nem kizardlag nalunk, de szerte a nyugat-eurdpai—
atlanti térségben — felrémlik a biréuralom, azaz egy judgeocracy®
negativ, de valos utopiaja, hiszen ,,mara a bir6i hatalom minden f61¢ nétt, és
jogalakitasa, kdvetkezésképpen hatalomgyakorlasa sem nem kiszamithato,
sem nem korlatozhatd, sem nem ellendrizhetd.”®* Tudvalévé, hogy a
gyakorlati jogalakitasnak birdi megitélésre bizasa, azaz a law in action-nek
a law in books-hoz mért birdsagi valtoztatasa nemcsak pozitiv (tehat
tobbletet add), de negativ (vagyis meglévot elvond) is lehet. S ez mar
onmagaban felveti annak gyanujat (azaz egyfeldl tényét, masfeldl barmikori
lehetdségét), amit — ellenir technikakeént a référé législatif intézmeényében
megtestesitetten, a francia forradalom soran megfogalmazottan, okulva
vilagtorténelmi példakbdl JuszTiNIANUSztOl Nagy PETERen at Nagy
FRIGYESig® — az irodalom sabotage judiciaire néven ismer. Mar pedig
ebbdl éppen nem kizart, hogy magyar birdsag/iigyészség is (példaul a
vademelési monopdlium teljes ellendrizetlensége folytan) bdven kivegye
részet — akar azzal, hogy egyébként nemzetkozi jogilag blntetni rendelt
cselekmények esetén nemzetkdzi jogalkalmazasi kotelezettsegének
Kizarasaval/megtagadasaval a hazankban érvényes/hatalyos law in books
egyik agat — egyébként énkényesen, mert indoklas nélkdl, s mindenképpen
nemzetkozi jogsértést kovetve el negligalasaval vagy megtagadasaval —
kiveszi a law in action korébdl..® Nem beszélve arrél, hogy mint minden
egyoldalisdg (s az amerikai nyomasgyakorl6 csoportoknal formalddé
minden Uj igénybejelentés Ohatatlanul ilyenné sikeredik, ha egyaltalan a
felszinre tud keveredni®), ez is korabbi egyensulyi allapotokat — vagyis a
targyat illetd érvényes szempontok valamiféle ardnyosan kialakult egységét
— felboritva Gj homogenizaciot erdszakol ki, tobbnyire
egyetlen, rdadasul targy-idegen szempontot vetitve az egész folyamatra.
Ahogyan az emberjogisag triumfalasa is a kormanyzat l1ényegét ado erdemi

80 Mint lattuk, Hirschl Towards Juristocracy példaul a birdi tulhatalom vildgméret(i taroldsinak tulajdonitja a
népképviseleti hatalom s vele a parlamenti szuverenitas és maga a demokracia vilagméretl (Nyugat-Eurdpat és
az Atlantikumot egyarant magaban foglald) mai lebontasat. Ldsd még The Global Expansion of Judicial Power ed.
C. Neal Tate & Torbjorn Vallinder (New York: New York University Press 1995) xii + 556 0., Walter K. Olson The
Rule of Lawyers How the New Litigation Elit Threatens America’s Rule of Law (New York: St. Martin’s Press 2003)
358 0., Leslie Friedman Goldstein ‘From Democracy to Juristocracy?’ Law & Society Review 38 (2004) 3, 611-629.
0., Alec Stone Sweet Governing with Judges Constitutional Politics in Europe (Oxford: Oxford University Press
2010) xii + 232 0., illetGleg Bernd Rithers Die heimliche Revolution vom Rechtsstaat zum Richterstaat Verfassung
und Methoden: Ein Essay (TUbingen: Mohr Siebeck 2014) ix + 175 o.

51 Varga Zs. Eszménybél bdlvdny?, 26. o.

62 Vo, Yves-Louis Hufteau Le référé législatif et le pouvoir du juge dans la silence de la loi (Paris: Presses
Universitaires de France 1965) 159 o. [Travaux et recherches de la Faculté de Droit et des Sciences économiques
de Paris: Série Droit privé 2], illet6leg Varga Csaba ‘A térvényhozd kézbensd dontése és a hézagproblematika
megolddsa a francia jogfejl6dés tiikrében’ Jogtudomdnyi KézIény XXV (1971) 5, 42—-45. o.

63 vé. pl. Varga Réka ‘Biszku és a nemzetkdézi jog' Népszabadsdg (2015. julius 2.) in
<http://nol.hu/velemeny/biszku-es-a-nemzetkozi-jog-1549131>.

64 Egyebek kozt Philip K. Howard The Collapse of the Common Good How America’s Lawsuit Culture Undermines
our Freedom (New York: Ballantine Books 2002) 253 o. érvel amellett, hogy visszaszerzendd a nép uralma a
,rovidlatdan csakis 6nérdekeiket képvisel6” csoportoktdl.
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torekvesek sziikségképpeni torzulasat hozta magaval, mert a birdi megitélés
mércéjének jogi egysikisaga mindent onmagara redukalt,®® altalaban a
kormanyzati cselekveés birdsagi kontrollja Ggyszintén ohatatlanul reduktiv,
hiszen éppen a cselekvés érdemét (tarsadalmi elfogadottsagat, gazdasagi
hasznossagat, politikai ésszertiségét és igy tovabb) sikkasztja el, mikozben
Kizar6lag a legalitas (tarsadalmilag énmagaban irrelevans) szempontjat
érvényesiti.%®

Ha Kozel-Kelet kiméletlen amerikai szétverése adta is az Urligyet,
JOl példazza az egyszempontuva valas minden mas megfontolast
kiiktato fenyegetését az, ahogyan a Pentagon ura akkoriban
megnyilatkozott: ,,nem tudjuk éppen, hogy mit tegyiink [...], de
van j6 hadseregiink és kormanyokat is meg tudunk donteni...
Gondolom, ha egy kalapacs az egyedili szerszdmod, minden
probléma szikségképpen agy fog majd kinézni, mint egy
sz6g.”%")

(Megjegyzendd egyébként, hogy egy egészséges tarsadalom nem
sopankodni szokott, hanem lépni, megfelelden. Kanaddban példaul a jogok
és szabadsagok 1982-ben elfogadott chartajaval kapott jogmegitélési
hataskort a legfobb birdi forum, aminek megélésével, mintha csak kitoltetlen
csekk lenne, hamarosan euforikus triumfalasba kezdett, elorzott
cstcshatalomként. Mihelyst azonban ez lathaté tendenciava névekedett, a
sajtd ¢és kozvéleménye Iépett: ,Ellendrizetlen birdk fenyegetik a
jogallamisagot!”%® — és szarazon kozolte: a birésag megvalosithatja ugyan
eqgy politikai doéntéshozo mimikrijeét, de akkor majd
kivalasztasa/ellendrzése/beszamoltatasa is Ohatatlanul a politikai dontéshozé
mimikrijévé fog valtozni.®®)

A jog természetes valosaga hatalmasabb a joguralombalvanynal.”’® Nos, régi
idék jogmiveld kivalosagat ,jogaszi bolcsesség” — judicium, az atlatas s

55 Varga Csaba ‘Az emberi jogok problematikaja’ Tdrsadalomkutatds 32 (2013) 2, 1-15. o.

66 Carol Harlow ‘European Governance and Accountability’ in Public Law in a Multi-layered Constitution ed.
Nicholas Bamforth & Peter Leyland (Oxford: Hart Publishing 2003), 79-102. o.

67 WEsLEY CLARK, nyugalmazott négycsillagos tdbornok, Koszovd bombdazéasa idején a NATO féparancsnoka
emlékezett igy egy fGtiszti megnyilatkozasra; lasd
<http://www.democracynow.org/2007/3/2/gen wesley clark weighs presidential bid> és
<http://genius.com/General-wesley-clark-seven-countries-in-five-years-annotated> [“we don’t know what to do
[...], but we’ve got a good military, and we can take down governments. | guess if the only tool you have is a
hammer, every problem has to look like a nail.”].

8 Rory Leishman ‘Out-0f-control Judges Threat to Rule of Law’ London Free Press (May 12, 2000).

69 Lisd Varga Csaba ‘Az angol-amerikai és a kontinentélis-francia jogi hagyomanyok taldlkozasanak
peremvidékén: Kanadai fejlemények és tapasztalatok’ Jogtudomdnyi K6zI6ny LVII (2002) 7-8, 309-322. o. (4. fej.
b) pont).

70 Varga Zs. Eszménybél bdlvdny?, 207. o.
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egyensulyozas miivészete — jellemezte, és nem elvont racionalizcio, hatarok
kutatasa, joghézagokat keresd tligyeskedés.

Mindennek tarsadalomtudomanyi hatterében az munkal, hogy a mindenkori
societas csakis egyfajta integratio termékeként foghato fel, aminek az eléfeltétele
pedig sohasem mas, mint valamiféle equilibrium a kulénféle alkotok
(embercsoportok, sziikségletek, érdekek, eszmenyek) kozott. Nem csoda hat, ha
barmiféle ujitas ohatatlanul felboritja a kialakultat, de tudjuk, hogy az organikus
valtozasok altalaban problémaétlanul vezetnek uj egyensulyok kialakulasahoz.

Ebbél kovetkezik, hogy barmiféle egyoldaltisag, imperativ interventio —
foként. ha az a hordoz6d gondolat dogmatizacidjaval/fetisizalasasaval jar —
kdzvetlen hatasan tal csakis kartételt eredményez, hiszen egyoldaltusagot hordozé
s ezzel egyensulytalansagot kivalto 1éte folyvast impraktikalitasba torzul. Korunk,
amelynek latleletérdl szolunk, folyvast ilyesmiket eredeztetett, kiilondsen az
1968-as anarchizalé lazadasok hullamaban kelt ) és Uj igéret- és jogosultsag-
bejelentések mint szegregald izmusok kovetelése és politikai tamogatésa
nyoman.”

Mai, er6teljesen globalizalt vilagallapotunkban, régionkra vetitve a
zOkkendtlen tékeexporthoz fliz6dd imperalista érdek nyoman ennek része az is,
hogy barmi bekovetkezettnek vagy bekovetkezenddnek a rendkiviiliségét, st az
atmenetinek is az atmenet-jellegét tagadjak. A kiilsé érdek érvényesitése az
erosebb kutya logikdja szerint persze lehet sikeres; ez azonban rovid s hosszi
tajon egyarant bels6 érdeksérelemmel jar. Hiszen — legaltalanosabban szolva is
— ha egy U allamisag legnehezebb erOprobajat, dnmaga wjrafogalmazasat
kdnnyed rutin gyanant fitymaljuk, ezzel az Ujjal egyébkeént is nehezen birkozora
még tovabbi tébbletsulyt terheliink, s nem kivételes, hogy ezzel eredeti Gtjatdl —
akar joszandékatol (példaul 6szinte demokracia-akarasatol vagy addigi érzelmi
kotodésétol) — kényszertien eltéritjiik.”?

Mindebbdl az is kideriil, hogy informacidéaramlasban szintén globalizalodo
korunkban amennyire — mint barmikor a multban — természetes a mindenkitdl
(malttél es jelenbeli méastdl) tanulas, a continuous learning igénye (vagy akar ama
slogannek a ténykeént tudomasulvétele, hogy — torténetesen az érvényesiilo jog

71 Esettanulmanyként 1asd pl. Varga Csaba ‘Onmagat felemel6 ember? Korunk racionalizmusanak dilemmai’ in
Sodrodé emberiség Tanulmanyok Varkonyi Nandor: Az 6todik ember cim( muvérdl, szerk. Mezey Katalin
(Budapest: Széphalom Kényvmtihely 2000), 61-93. o.

72 A Kidltds gyakorlatiassdgért a jogdllami dtmenetben szerk. Varga Csaba (Budapest: [AKAPrint] 1998) 122 o. [A
Windsor Klub koényvei 1] gylijteménye mar implicite magaban foglalta egyebek kozt a Soros-birodalmi
gondolkodas kényszer( atalakuldsat, merthogy egy , elGretekintd”, ,demokracia-épit6” gondolkodas sulykolasa
jegyében a kordbbi blinok szamonkérésének altaluk kezdeményezett elfojtasardl kideriilt, hogy vilagszerte maga
lett a tényleges demokracia-épités legfébb akadalya, és mindez — ironikusan a , nyitott tarsadalom” jegyében —
éppen egy magaval a tarsadalommal, moralis értékhordozé kozegével nem szamoldé ahumanus absztraktum é16
Minderre szélesebb Osszefliggésben lasd Varga ‘Jogi mintaadas...” (2006); annak tekintetében pedig, ahogyan az
USA durvan beleavatkozott a Szovjetunid szétesése utdni évtized orosz 6nmeghatdrozddasi folyamataba, lasd
Varga Csaba ‘Amerikai onbizalom, orosz katasztréfa: Kudarcot vallott kereszteshadjarat?’ PoliSz (2002.
december—-2003. janudr), No. 68, 18-28. o. & in <http://krater.hu/wp-content/uploads/2015/09/P0L68-

dec.pdf>.
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terliletén — All the world’s a courtroom™), nos, annyira nem természetes, hogy
ezt er0kozpontok és altaluk fenntartott nemzetkdzi agenciak sajat napi rutinjuk
egyetemes mintaként kisugaroztatasara hasznaljak fel. Hiszen tudnunk kell, hogy
barki rutinjanak oktrojalasa az oktrojaltat szegényiti, mert 6hmagabol szegényiti.
S még esetleges joszandek is igy valhat kartétellé. Mert kiilsé szandék erdltetése
csakis egy cirkuszi idomar mentalitadsat idézi, mig az igazi segit6 aligha tehet
tobbet, mint egy ndvénye kedvéért ¢l6-hald kertész.™

Nincs okunk kételkedni abban, hogy az inkriminalt egykori magyar
alkotmanybirosagi gyakorlat korszerlinek, optimalis civilizaciés summazatnak
hitte magat, mikozben nehany kritikusa nyilvan éppen masban s masutt latta egy
¢lhetd 1) jogrendszer épitésének mintajat és esélyeit. Nos, 2015 nyaranak végén
Washingtonban volt esedékes a jogfilozofusok vildgkongresszusa, melyen
elényomatként bemutattak korunk egyik legnagyobb kollektiv jogbdlcseleti
vallalkozasat, a kontinentalis elméleti jogi gondolkodas tobb kontinenst feloleld
teljes XX. szazadi alakulasanak mélyrehat6 tablojat. ™ Két kotet kétezer oldalabdl
pedig az vilaglik ki, mennyire a maga képeére formalja a multat barmely jelenkor,
azaz mennyire mankbol tudjuk csak latni a maltat. Témankhoz visszatérve pedig,
akkor regnalo alkotméanybiraink — mar amennyire nehanyuk talan nemzetkozi
trendekkel is tisztaban volt — mennyire a nap éppen folytatott iranya
mainstreamnek hitt elitista fOsodrara alapoztak. Mert ¢ kétezer oldalbol
ugyanakkor éppen az csendiul ki, hogy egy egész évszdzadon keresztll az
alaphang mégsem ez, hanem az értékkeresés és értekalapozas biztositasa volt.
Amibdl csupan kovetkezik, hogy a nagy jogpozitivizmusok tObbnyire vagy
természettudomanyos  tudomanyfilozofiak  leagazasaiként/alkalmazasaiként
jottek létre, vagy axiologizalasoknak lidvtani metafizikakba torténd bebukasara
egyfajta természetességgel kovetkezd reakcid termékeiként fogalmazoddtak meg.
Nem masok hat, mint kényszerpalyak atmeneti kényszersziilleményei voltak
jobbara csupan.™

73 Vagyis a birdsdgok manapsdg mar vildgszerte kényelmesen elbeszélgetnek — egymassal; allami
torvényhozéjuk feje folott; kinek pedig — hacsak még MONTESQUIEU sokat szajkdzott hatalommegosztdsat
méltosaguk végtelenségének tudatdban meg nem tagadtak — miikodésiik kizardlagos alapjat, s f6ként dontési
flggetlenségiik indokat koészénhetik valtozatlanul. Klasszikusan lasd a jelenségre Shirley S. Abrahamson &
Michael J. Fischer ‘All the World’s a Courtroom: Judging in the New Millennium’ Hofstra Law Review 26 (1997) 2,
273-291. o.

74 Kovetkezetes kifejtésére lasd Varga Csaba ‘Jogallamisag: egy éthosz dilemmaja (Atmenetek és dsszehasonlitd
jelenkori  torténelmi  tapasztalatok)’  Tdrsadalomkutatds 29  (2011) 3, 287-302. o. &
<http://akademiai.om.hu/content/e475844{70742554/fulltext.pdf>.

7> Legal Philosophy in the Twentieth Century The Civil Law World, ed. Enrico Pattaro & Corrado Roversi {Preprint}
1: Language Areas & 2: Main Orientations and Topics (Dordrecht: Springer 2015) xxxix + 1062 & xxvi + 827 o. [A
Treatise of Legal Philosophy and General Jurisprudence 12]; ebben magyar kézremikoédés egyébként Varga
Csaba ‘20th-century Legal Philosophy in Hungary’ 19. fej., 635-651. o. ill. Paksy Maté & Varga Csaba ‘20th-
century Natural Law Theory in Hungary’ 6. fej., 155-161. o.

76 Milyen elvarazsolt allapota lehetett a magyar tarsadalomnak, a jogaszi szakmanak, s benne az dnmagaban
civilizdcioteremt6t Gnneplé alkotmanybirdsagi elitnek, hogy minden lehetséges jogfelfogas koziil — sancta,
beata simplicitas (Jeromos Epist. 57, 12, 4 / Thomas a Kempis De imitatione Christi 4, 18) — a leginkabb
leegyszer(sit6t, a jogpozitivizmusbdl is a legsivarabb valtozatot, a Das Recht ist das Recht! kordbban mar
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Ez pedig, bizony, végsd lizenetként nem jelent mast, mint a jog természetes
valosaganak hatalmassdgaban mindenekeldtt emberi igényektdl formaltsagot €s
az emberszolgalatban valdé megmaradast — barmiféle eldologiasitottan
elidegeniilé hatalomma fetisizalo kisérlet esetleges vonzasaval szemben.

leszerepelt értelmezési lehetGségét valasztotta a maga csillagaul! Hiszen pontosan a fenti attekintésbdl vilaglik
ki, hogy akar egy HANS KELSEN pdtolhatatlan, paratlan formalisztikus teljesitményérdl — lasd pl. Varga Csaba ‘Hans
Kelsen, a kontinentdlis jogi gondolkodas formaaddja’ in Hans Kelsen jogtudomdnya Tanulmanyok Hans Kelsenrél,
szerk. Cs. Kiss Lajos (Budapest: Gondolat & MTA Jogtudomanyi Intézet & ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar 2007),
791-804. o. [Bibliotheca juridica: Acta congressum 16] {&
<http://www.vilagossag.hu/pdf/20051101085744.pdf>} — legyen is szd, ilyesmi csak rendezd szerepet
jatszhatott abban az évezredeken keresztil folyvast ismétl6dé vilagméretl térekvésben, hogy a jogot mint
mércét, mely dnmagdban nem lehet Udvtan, mégis az emberiség (idvéhez kapcsoljdk, a sajdt tarsadalom
boldoguldsahoz.
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