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ELOSZO

Az Orszagos Katolikus Gyujteményi Kézpont, aVaci Egyhazmegyei Konyv-
tar és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet és Tarsadalom-
tudomanyi Kar Klasszika Filologia Tanszéke kozos szervezésében kerilt sor
2017. majus 11-én és 12-én a vaci Piispoki Palotaban az elsé Scriprorium-
konferenciara. A tanacskozas célja egyfeldl az volt, hogy a digitalis irasbeliség
koraban kézéppontba allitsa azt a szoveg-corpust, amely a konyvnyomtatas
foltalalasaig a folhalmozott tudas tovabbadasanak kizardlagos formaja volt,
s amely jelentdségét a XV. szazad utan sem veszitette el, s6t bizonyos tekin-
tetben a mai napig meg0rizte, masfeldl pedig, hogy rairanyitsa a figyelmet
arra a gazdag kéziratos anyagra, amely a magyar és nem magyar egyhazi és
vilagi koz- és magangyljteményekben talalhato. Ennek a gazdag és sokrétd,
folyamatosan boviild hagyatéknak a foltarasa és értelmezése komoly kutato-
munkat és specialis ismereteket igényel. Ugyanakkor a szovegek eltérd ter-
mészetébdl fakadoan a megkozelitési lehetdségek is igen valtozatosak, igy a
kéziratokkal, kéziratossaggal foglalkozd kutatok kozti eszmecsere egyszerre
szolgalhat arra, hogy bdviiljon az altalunk ismert szdvegvilag s Gj modszer-
tani fogasokat és értelmezési muveleteket ismerjiink meg. Ennek a szandé-
kaink és terveink szerint évente mas-mads helyszinen megrendezésre keruld
konferenciasorozattal parhuzamosan Scriptorium konyvsorozatot jelentetiink
meg, amelynek az els6 kotetét adjuk kozre. Ennek anyagat a tanulmanyok-
ban targyalt kéziratok kronoldgiaja szerint rendeztiik el. Bizunk abban, hogy
e kotet varietas-a bizonyitja, milyen bdséges, izgalmas és tanulsagos kéziratos
anyag var foldolgozasra és értelmezésre, amelynek eredményeképpen mi-
lyen sokrétl 1j ismeretekre tehetiink szert.

Budapest, 2018. marcius 31.
BOROS ISTVAN

TAKACS LASZLO
S.E.R.VARGA LAjos
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SzZUROMI SzABOLCS ANZELM O.Praem.

A kozépkori kanonjogi kéziratallomany kutatasanak
a létjogosultsaga a XXI. szazadban™

A tudomanyos miliében a ,,létjogosultsag” kifejezés jelentése kettGs. Egyfe-
161 — tag értelemben — kifejezi, hogy egy meghatarozott kutatasi tevékenység
ténylegesen képes-e 1j eredményekkel gazdagitani a tudomanyos ismereteket.
Masfeldl — sziik értelemben — a kérdés arra iranyul, hogy ezek az 1j ismeretek
mennyiben tudjak befolyasolni a tudomanyosan megalapozott kortars kijelen-
téseinket; azaz, hozza tudnak-e jarulni egy adott tudomany/tudomanyag/
tudomanyteriilet mivelésének jelenlegi elmélyitéséhez, megallapitasainak
elorevivd uj kovetkeztetéseihez, vagy értelmezésének pontosabb meghataro-
zasahoz.'

A kozépkori kanonjogi kéziratallomany kutatasa tekintetében, mindkét
esetben pozitiv valaszt tudunk adni a megfogalmazott kérdésre. Eppen ezért
a kovetkezokben a ,létjogosultsag” sziikebb jelentése tiikrében kivanjuk
vizsgalni az 590 és 1545 kozott keletkezett kdnonjogi forrasok kutatasat €s
eredményének kihatasat a hatalyos kanonjogi normarendszer értelmezésére
és alkalmazasara.

A kiézépkori kanonjogi kéziratos forrasok vizsgalata

Az eredeti szOvegtanu magan viseli keletkezésének, hasznalatanak és egész
torténetének fizikai kovetkezményeit, amelyeket a megfelelden felkésziilt
kutatdo még ha toredékesen is, de feltarhat. A kanonjogi szovegeken végzett
ilyen feltaras nem pusztan valamilyen Gjabb adat, ami feltiintethet6 az adott
kodex, vagy mas kézirat-katalogus leirasaban. A megismert 1j adatok gazda-
githatjak az egyhaz életének egy konkrét teriiletét érintd jogi szabalyozas
szandékanak és gyakorlatanak pontosabb megértését. Az ilyen jellegli infor-
macidé nemcsak torténelmi jelentéséggel bir, amikor megvilagitja egy adott

* Késziilt a Nemzetkdzi Kanonjogtdrténeti Kutatokdzpontban (Budapest) a KAP 16-
73021-3.6-JAK projekt keretében.

' V6. Szuromi Sz. A. (2013), A kanonjogtudomany médszerének vazlata, in Szuromi Sz. A.,
A tudomanyos modszer, Budapest. (Pazmany Konyvek, 9.) 85-95, kiillondsen 90-92.



Szuromi Szabolcs Anzelm O.Praem.

jogintézmény adott korban és foldrajzi helyen valé mtikodésének elveit; ha-
nem vilagosabba teszi az azota eltelt id6ben mikodd és a most fennalld ka-
noni el6irasok sajatossagainak alapjat.” Nem szabad figyelmen kivil hagyni,
hogy a kanonjog €16 jog, az €16 ¢s mikod6 Egyhaz joga, amelyben igy jelen-
t0s mértékl allandosagot, valamint korhoz és tarsadalmi kornyezethez ko-
t3d6 kisebb mértéki valtozékonysagot fedezhetiink fel. Eppen ezért az ere-
deti 6kori, kézépkori és ujkori egyhazfegyelmi szovegek kanonjogtorténeti
feldolgozasakor nem elegend6 az abban talalhato elvek feltiintetése és is-
mertetése, tovabba a roviditésrendszer feloldasa, hanem komoly kotelezett-
ség a megfeleld intézménytorténeti hattérben vald elhelyezése és az egyhaz
mindenkori céljaba torténd beillesztése.> Ebben nagy segitséggel lehetnek
azok a masodlagos adatok, amelyek nem a sz6vegbdl, hanem a kézirat mind-
ségébdl, egyes helyek elhasznaltsagabol, illetve a késébbi kiegészitések vizs-
galatabdl szarmaznak. Lathato tehat, hogy az Egyhaz mindennapi élete locus
historicus, igy fontos, hogy annak jelenlegi formaja is ismert legyen a kutato
elott. Azok az intézmények és teriiletek, amelyeken a kiilonb6z6 kanoni ma-
veket hasznaltak a katolikus egyhaz mindennapos gyakorlataban, sokkal ke-
vésbé valtoztak miikodésiik és belsd logikajuk sajatossagai tekintetében,
mint a tarsadalmi, politikai berendezkedés, vagy maganak az Egyhaznak a
helyzete.

Ovakodni kell tehat a puszta lingvisztikai és egyetemes torténelmi adatok
alapjan all6 szovegértelmezésektdl, roviditések feloldasaitol és kovetkezteté-
sektol. Egy hatalyos (vo. példaul CIC) kanon régi jog alapjan allo értelme-
zéséhez szlikséges az eredeti forrasok keletkezésének és alkalmazasanak ko-
raban létezd belsé alapelvek megértése. Azonban itt sziikséges megemliteni
a kilonbo6zd forrasok egymashoz vald hierarchikus viszonyanak az adott
gyUjtemény idejében alkalmazott kovetését is. Mindennek objektiv feltara-
sahoz és kiegyensulyozott értékeléséhez elengedhetetlen a szovegtanu lehe-
t6 legpontosabb leirasa, amelynek ki kell térnie: 1) a szerzore (szerzokre) és
a tartalomra; 2) a kézirat szerkezetének az eredetére; 3) a keletkezés terileti
behatarolasara — amennyiben lehetséges igy magdara a scriptorium megne-
vezésére (vO. lokalizacid); 4) a szoveg altalanos és az egyedi sajatossagainak
rogzitésére (hany kolumna oldalanként, a kéziras egyedi jellemz6i, rovidité-
sek stb.); 5) datalas; 6) diszit6 elemek (ornamentika, miniaturak) és jelleg-

* Részletesen v06. Szuromi Sz. A. (2006), Az egyhazjogi forrasok feldolgozdsanak szempontjai,
in Kanonjog 8 49-77, kiillondsen 62.
,3 V6. Erdd, P. (2003), Metodo e storia del diritto nel quadro delle scienze sacre, in De Leon, E.
— Alvarez de las Asturias, N., La cultura giuridico-canonica Medioevale premesse per un dialogo
ecumenico (Pontificia Universita della Santa Croce, Monografie giuridiche 22), Milano. 3-22,
kildndsen 15-16. Errazuriz, J. C. M. (2003), Lo studio della storia nella metodologia canonistica:
la rilevanza della nozione di diritto, in De Leon, E. — Alvarez de las Asturias, N. (2003), La cul-
tura giuridico-canonica Medioevale, 109—-121, kiilonosen 114.
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zetességeik (dlluminatio).* A kodikologiai leirdsnal mindezt ki kell, hogy egé-
szitse: 1) Hany bi-folio-t tartalmaz egy ivflizet a kodexen beliil (ha eltérd
szamu, akkor az is relevans-e)? Kolligatumrodl van sz6 vagy nem; s mennyire
kidolgozottak a pergamenlapok? Melyek azok a lapok és témak, ahol a kéz-
irat az atlagosnal joval tObbszor volt hasznalva? 2) Mindezek alapjan pedig
a proveniencia és a possessor meghatarozasara tett kisérlet.’

A jogforrasok elemzése
mint a hatalyos kanonjog értelmezésének az eszkize

A Corpus 1uris canonici-t alkotd hat kanonjogi gyGjtemény (Decretum Gratiani
[1140], Liber Extra [1234], Liber Sextus [1298], Clementinae [1317], Extra-
vagantes Iohannis XXII [1325/1500], Extravagantes communes [1500/1503]),
kiegészitve a Trentoi Zsinat (1545-1563) dontéseivel, valamint a késébbi
papai vagy kurialis jogalkotas dokumentumaival, nehéz helyzet elé allitotta
azt a kanonjogaszt, aki az Egyhaz normait egy konkrét kanonjogi helyzetben
kivanta alkalmazni. A felhalmozodott gazdag kanoni forrasok ilyen forma-
ban torténd kezelése — szem el6tt tartva a kanoni joganyag sajatossagait —
mégis el6 tudta segiteni a konstans egyhazfegyelmi alapelvek legpontosabb
és joval vilagosabb érvényesitését.® Ez az értelmezési mod képes volt arra,
hogy az Egyhaz céljat a joggyakorlat terén hiiségesen és lelkiismeretesen
meg0rizze. Ennek az ismerete vezette az els6 kanonjogi kodifikacidban
résztvevl szakértbket, amikor kelld koriiltekintéssel, a majdnem kétezer év
jogalkotasi, jogértelmezési és joggyakorlati folyamatanak eredményeként
el6ttiik allo kanoni 6rokségre tekintettek.” Ebben az dvatossagban ott rejlett
egyuttal az aggodalom is, nehogy a kanonjog lényegi sajatossagai és tartal-
ma, amely az Egyhaz legkorabbi idG6szakatdl kristalyosodott ki, valamilyen
szerkezeti, vagy a kodifikacio kovetkezményeként akar lényegét érintd mo-
dosulast szenvedjen el. A helyzetet a CIC (1917) Can. 6 beillesztésével ol-
dottak fel, amely kifejezetten azokra az esetekre hivta fel a figyelmet, amikor
a kanonjogasznak a régi jogot figyelembe véve kell kialakitania allaspontjat.

* Szuromi, Sz. A. (2016a), Paleographical and Codicological Principles for Identification
of Origin of the Canonical Manuscripts, Ephemerides Iuris Canonici, Nuova Serie 56 (2016).
267-284, kilonosen 270.

* Szuromi 2016a:271.

¢ Ennek részletes kifejtése megjelent: Szuromi Sz. A. (2016b), Az 1545 elGtti egyhazi forra-
sok hatasa a modern kdnonjog rendszerére, in Bibliotheca Instituti Postgradualis Iuris Canonict
Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nominatae, 111/19, Budapest. 28-34.

" Részletesen v6. Sedano, J. (2015), Dal Corpus Iuris Canonici al primo Codex Iuris Ca-
nonici: Continuita e discontinuita nella tradizione giuridica della Chiesa latina. FThC IV
(26/18).215-238.

11



Szuromi Szabolcs Anzelm O.Praem.

Ilyen eset lehetett, amikor a Corpus turis canonici valamely szovegrészletét
sz0 szerint vette at a CIC (1917).® Hasonloan fontos volt az eredeti jogforra-
sok szerepe akkor is, ha a kanon csak részben egyezett meg a régi joggal, il-
letve amennyiben kétséges volt, hogy a Kodex tartalma eltér-e a régi jogtol.
Mivel a CIC (1917) Can. 6. n. 5 rogzitette, hogy a Koédex nem emlit min-
den lehetséges blintetést, ez tovabbi teret adott a régi jog hasznalatara.’

Ahhoz, hogy a kanonjogasz helyesen tudja értelmezni ezeket a kanono-
kat, legalabb alap szinten sziikséges volt a Corpus uris canonici ismerete, be-
leértve a hozzakapcsolddd roviditésrendszer jelentésének és moddszerének
elsajatitasat is. A kdnoni latinitasban valo kell6 jartassag szintén alapfeltétele
volt a Kodex értelmezésének. Az emlitett ismereteknek a mindennapos gya-
korlatban torténd alkalmazasat segitette a CIC (1917) jegyzetekkel ellatott
kiadasa, amely minden egyes kanonhoz kapcsoldodoan — roviditett formaban
— tartalmazta annak forrasait.” Mindez kiegésziilt a Kodexhez késziilt, terje-
delmes — kilenckotetes — forraskiadassal, amely Pietro Gasparri (1934) és
Serédi Jusztinian O.S.B. (11945) neve alatt jelent meg." Mindossze csak je-
lezni szeretnénk, hogy az eredeti forrasok ismerete nem pusztan a fentebb
felsorolt esetekben volt sziikséges a konkrét kanon jelentésének jobb megér-
téséhez, hanem altalanossagban is fontos volt a jogértelmezéshez, hogy kel-
16en arnyalt allaspontot lehessen kialakitani az egyes kanonok forrastorténe-
ti hatterének a megismerése alapjan. Ez utobbi altalanos elv kiilonleges
jelentdséget kapott akkor, amikor a bird megprobalta elhelyezni a konkrét
kanonjogi problémat abba a kazuisztikus rendszerbe, amely az elmult szaza-
dokban, a kiilléonb6z6 egyhazi birdésagokon, vagy egyhazmegyei hivatalokban
kristalyosodott ki."

A hatalyos Egyhazi Torvénykonyv (1983) szintén a 6. kanonban foglalko-
zik a régi joggal, amelyben kimondja: ,,A jelen Kodex kdnonjait, amennyi-
ben a régi jogot tartalmazzak, a kanoni hagyomanyt is figyelembe véve kell
értelmezni.”"” Ez a rendelkezés — Gsszevetve az elsd kodifikacidé eredménye-
ként megfogalmazott elvvel — lathatoan kevesebb teret enged a Corpus iuris
canonici €s a CIC (1917) hasznalatanak a mindennapos jogértelmezésben és

* V6. CIC (1917) Cann. 884, 2351.
° Vé. Alvarez de las Asturias, N., (2014), Ecclesia semper reformanda: la contribucion del dere-
cho candnico, Madrid. (Subsidia Canonica, 13.) 31-32.

1 Codex turis canonici Pit X Pontificis Maximi iussu digestus, Benedicti Papae XV auctoritate pro-
mulgatus, praefatione, fontium annotationae etindice analytico-alphabetico ab E.mo Petro Card.
Gasparri auctus, Typ. Pol. Vat. 1974.

" Gasparri, P. — Serédi, 1. (1923-1939), Codicis iuris canonici fontes, I-IX. Romae 1923~
1939.

2 Szuromi 2006:75.

B CIC Can. 6 — § 2. Canones huius Codicis, quatenus ius vetus referunt, aestimandi sunt
ratione etiam canonicae traditionis habita.

12
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jogalkalmazasban, beleértve a joggyakorlatot is. Mindazonaltal nem szabad
figyelmen kiviil hagynunk, hogy a kanonokat kotelez6 a térvényhozo szan-
dékanak megfelelen értelmezni (v6. CIC Can. 17). Igy nem tekinthetiink
el az utolso egyetemes zsinat — a II. Vatikani Zsinat (1962-1965) — dontései-
t6l sem, amelyek ugyan idében megelézik az ) Egyhazi Torvénykonyv
1983. januar 25-én tortént kihirdetését, azonban kiemelt helyet foglalnak el
a hatalyos Kddex értelmezési alapelvei kozott."* A zsinati atyak sajatos szan-
dékat pontosan megdrizték a zsinat egyes dokumentumait el6készit6 egyez-
tetéseket és tervezeteket rogzitd ,,Aktak”.” Ehhez hasonloan sziikséges
megfontolnunk az Uj Egyhazi Torvénykonyv jogértelmezése és alkalmazasa
soran, azokat a véleményeket, érveket, egyeztetéseket, amelyekrdl hiteles
formaban tanuskodnak a Kodex revizioja folyaman rogzitett és publikalt
schémak, valamint a hozzajuk f(iz6tt kortars megjegyzések.' Azt is hangsu-
lyoznunk kell, hogy a hatalyos Kodex nagyszamban tartalmaz olyan kanont,
amelyek lényegi modositas nélkiil Orizték meg a korabbi Kodex kanonjai-
nak szévegét."” SG6t, mind a mai napig léteznek olyan konkrét esetek, amikor
eleve a CIC (1917) normait sziikséges alkalmaznunk. Itt szeretnénk utalni
Arthur Kaufmann-nak a hermeneutikai elmélet jogtudomanyi mddszeren
beliili érvényesiilésével kapcsolatban tett vilagos allasfoglalasara.”® Ezt az el-
méletet Javier Otaduy megfelel6 modon adaptalta a kanonjogi interpretacio
sajatossagaihoz.” Mindennek fényében, nem sziikséges a régi jog figyelem-
bevételének igazolasahoz a régi joggal fennalld szovegbeli hasonlosag, vagy
akar annak idézete a hatalyos jog altal; mivel mindossze a kdzvetett kapcso-
lat is elégséges alap a figyelembevételhez. Ez nem jelenti az 1j jog illetékte-
len relativizalasat, hiszen a jogértelmez6 egyértelmi szandéka a konkrét jogi
szoveg jelentésének jobb megértésére iranyul. Szeretnénk ehelyiitt Stephan
Kuttnernek (11996) Chartres-i Szt. Ivohoz (11115) ko6t6d6 kanonjogi gylj-
temény kapcsan® tett rovid magyarazataval megvilagitani a kanoni jogértel-

“V§. Alvarez de las Asturias 2014:33.

Y Acta Synodalia Sacrosancti Concilit Oecumenici Vaticanum II, Typ. Pol. Vat. I-IV. 1970—
1977.

' Communicationes, Typ. Pol. Vat. 1966. kk.

V. Castillo Lara, R. (1983), Criteri di lettura e comprehensione del nuovo Codice, Apollinaris
56, 1983. 345-369. Alvarez de las Asturias, N. (2015), Il Codice di Diritto Canonico di 1983:
sua storia e nella storia (considerazioni al margine sulla quaestio del contributo del diritto ca-
nonico alla vita della Chiesa), Folia Theologica et Canonica IV, 26/18,2015. 239-252.

¥ Kaufmann, A. (1996), Concepcion hermenéutica del método juridico, Persona y derecho
35,1996.11-38.

¥ Otaduy, J. (2012), Interpretacion de la ley, in Otaduy, J. — Viana, A. — Sedano, J. (dir.),
Diccionario General de Derecho Canénico, V1. Pamplona. 720-731, kiillonésen 723-724.

* A gyGjteményrdl részletesen vo. Szuromi, Sz. A. (2010), From a reading book to a structu-
ralized canonical collection — The Textual Development of the Ivonian Work, —, Berlin. (Aus Recht
und Religion 14); Rolker, Ch. (2010), Canon Law and letters of Ivo of Chartres, Cambridge.;
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mezés sajatossagat: ,,(...) Ivd prologusa a jogértelmezés mivészetének tor-
ténelmi mérféldkove volt, mivel azaltal a bibliai és retorikai hermeneutika
egyes alapelvei atkeriiltek a szent kanonok értelmezésének teriiletére, olyan
Uj elképzelésekkel gazdagitva azok kozos alapjat, amelyek megfontolando
kovetkezményeit a skolasztikus teoldgia és a kibontakozé kanonjogtudomany
a XII. szazadban igazolta. S6t, a hermeneutika — a szent tekintéllyel rendel-
kez6 allaspontok kibékitésének muivészete — és az isteni 0sszhang nagyon
kozeli kapcsolatban van egymassal (...).”*" Ez a mondat alkalmazhaté a kor-
tars egyhazfegyelem értelmezésére is. Kuttner professzor részt vett a kodex-
revizié folyamataban, amelynek koszonhetéen tudomanyos felfogasa — mint
a kanonjogi forrasok szakértGje — gazdagitotta az 1j Kodex Osszeallitasat™.
Sziikséges tehat megfontolnunk azt az altala képviselt meghatarozo véle-
ményt, amelyet a kanoni jogértelmezés jelentésérdl vallott. A ,,ius vigens”
elvalasztasa tehat lehetetlen annak korabbi forrasaitodl, vagy azoktol a normak-
tol, amelyek az adott kérdést (személyeket, targyakat, intézményeket, cselek-
ményeket) korabban szabalyoztak. Az 14j jog — ahogy azt Enrique De Leon is
hangsulyozta 2012-ben — mar létezd korilmények, létez6 normak, stb. ko-
zOtt szliletett meg, amelyek befolyasoltak annak Osszeallitasat, megdrizve a
torténelmi folyamatossagot.” Azt is ki szeretnénk itt emelni, hogy 6nmaga-
ban barmely forditas, egyuttal értelmezést is jelent. Eppen ezért azzal, hogy
az 1j Egyhazi Torvénykonyv népnyelvi forditasa hivatalosan megengedetté
valt, még nagyobb jelentdséget kapott a Kodex végleges szovege forrastorté-
neti hatterének megismerése. Ennek hianyaban nem teljesiilhet a forditas
azon alapelve, hogy annak a lehetd legtokéletesebb formaban kell vissza-
adnia az eredeti szoveg jelentését. Marpedig annak értelmezési horizontja,
a konkrét kanoni norma indokanak, kialakulasanak és megszovegezésének
torténeti — forrasokon nyugvd — hattere. Ide tartozik tehat az Uj Kodex

Szuromi, Sz. A. (2014), Pre-Gratian Medieval Canonical Collections — Texts, Manuscripts, Concepts
— (Aus Recht und Religion 18), Berlin. 83-86. Martin Brett és kutatétarsai (Greta Austin,
Bruce Brasington, Linda Fowler-Magerl, Jorg Muller, Przemystaw Nowak, Christof Rolker,
Karl — Georg Schon, Robert Sommerville, Jose Miguel Viejo-Ximénez, Anders Winroth) je-
lentés munkat végeztek Szt. Ivo gyljteménye szdvegcsaladjainak kritikai apparatussal ellatott
kiadasa terén, amely on-line formaban elérhetd: http://ivo-of-chartres.github.io/. Az ehhez fi-
z0tt bevezetd jegyzetek figyelemreméltd magyarazatokat tartalmaznak Chartres-i Szt. Ivo ka-
noni munkajanak szévegfejlodésérol.

' Kuttner, S. (1992), Harmony from Dissonance. An Interpretation of Medieval Canon Law, in
Kuttner, S. (ed.), The History of Ideas and Doctrines of Canon Law in the Middle Ages (Collected
Studies Series CS, 113.), Hampshire, 2. kiadas. (Collected Studies Series CS, 113.) I/1-16,
ktlénosen 1/4.

* Kuttner, S. (1968), The Code of Canon Law in Historical Perspective, The Furist 28
(1968). 129-148.

» De Ledn, E. (2012), Historia del derecho candnico, in Otaduy, J. — Viana, A. — Sedano, J.
(dir.), Diccionario General de Derecho Canonico, IV. 334.
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A kozépkori kanonjogi kéziratallomany kutatasanak a létjogosultsaga a XXI. szazadban

szdvegén és szovegtervezetein tul, az a teljes korabbi kanoni forrasanyag,
amely a megel6z6 idOszakokban az adott teriiletet szabalyozta, beleértve a
CIC (1917)-et, de a Corpus wuris canonici-t is. Jol ismert, hogy a kanonjogon
beliil a legelevenebb jogteriiletek a hazassagjog és a szerzetesjog, amelyeket
nagyban befolyasolt az az intézményi keret és kanonjogi alapelv rendszer,
amely a kinyilatkoztatds, az egyhazi hagyomany és az Egyhdz mindennapi
mukodése alapjan fejlédott ki.

Az emlitett két 0sszetevO szoros kapcsolatban all a régi joggal, amelyekre
igy az uj Kodex is tekintettel van. Ujra hangstlyoznunk kell, hogy az eredeti
kanonjogi szévegtanuk magukon viselik keletkezési és hasznalati korilmé-
nyeik nyomait. Azok a szavak, révid mondatok, szerkezeti vazlatokat tartal-
mazo felsorolasok, hosszabb magyarazatok, s6t maguk a beillesztett kiegé-
szit6 kanonok a legfontosabb megkiilonbdztetd jegyek az egyes kanonjogi
kéziratok eredetének azonositasahoz. Amikor egy kodex elkésziilt, bekertilt
az egyhazi intézményrendszer mindennapos hasznalatanak folyamataba, le-
gyen az plébaniai, székesegyhazi (oktatoi), puspoki hivatali, vagy akar egy-
hazi birdsagi hasznalat. Az konkrét intézmény miikddése visszahatott az ott
alkalmazott kanoni gyljteményekre, amelyet a kiilonbo6zd kiegészitések ka-
tegoriai, mifajai, tartalma, stb. kell6képpen visszatiikroz.” Kilénosen jel-
legzetes a kodex kezd6 belsé boritd lapja a hasznalati hely legfontosabb ki-
egészitd informacioinak, szokasanak, egyedi normainak, stb. bejegyzésére.”
Példaként emlithetjiik azokat a kozépkori kanonjogi gy(jteményeket, amelye-
ket a birosagi eljaras soran hasznaltak — kiegészitve az alkalmazasukat segitd
irodalommal — és lathatjuk bennuk azokat az egyedi bejegyzéseket, amelyek
a konkrét egyhazi birosag altal alkalmazott eljaras lefolyasara, a bizonyitékok-
ra, a vélelmekre, az egyes formulakra, stb. vonatkoznak, és az adott birdsag
szokasjogat rogzitik (pl. Napoli, Bibliotheca Nationale, Ms XII A. 37-38-39).%
Hasonld nagyszamu kiegészitést, tobb iddszakban bejegyzett kereszthivat-
kozast, ¢s a megértést segitd kiilonbo6zd felsorolasokat talalunk a székes-
egyhazi, majd egyetemi oktatasra hasznalt exemplarokban (v6. Miinchen,

* Szuromi 2016a:274-275.

» V4. pl. BAV Vat. lat. 1357. fol. 157v; London, British Library, Royal 11 D. VII. foll.
217ra-217vb (lires hely az arbor consanguinitatis részére); Cambridge Ms 19. fol. 211vb (lires
hely az arbor consanguinitaris részére); Bruxelles, Bibl. Royal Ms 1817. foll. 126r-127v; Edin-
burgh, Nat. Lib. Adv. Ms 18. 8. 6. foll. 86v, 87r; BAV Vat. lat. 1358. fol. Ov; BAV Vat. lat. 1359.
fol. 120v; BAV Vat. lat. 1360. fol. 77v.

* Napoli, Bibliotheca Nationale, Ms XII A. 37-38-39; v6. Motta, G (1992), La redazione
«A’ aucta» della «Collectio Anselmi episcopi Lucensis», in Castillo, L. (ed.), Studia in honorem Emi-
nentissimi Cardinalis Alphonsi M. Stickler, Roma. (Studia et textus historiae iuris canonici 7).
374-449, kilénodsen 388.
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Bayerischen Staatsbibliothek, Clm 1716175 Cambridge, Gonville and Caius Col-
lege, Ms. 6).°

Lényeges tehat az egyhazi joggyakorlat teriiletén tevékenykeddk szamara,
hogy a jogszabalyok értelmezéséhez minél jobban megismerjék azokat a ko-
rabbi normakat — legyenek akar eredeti kéziratos kanonjogtorténeti szoveg-
tanuk — és elméleteket, amelyek a jelenlegi egyhazfegyelmi rendelkezések
létrejottének hatterét képezik. Megjegyzendd, hogy ez az ismeret a jogalkal-
mazd szamara is elengedhetetlen, amikor a kanonjog altal nevesitett eszko-
zOkkel a ténylegesen fennallo joghézag (lacuna legis) kitoltésére torekszik.

Konklizio

A fentiekben leirtak kelléen alatamasztjak, hogy miért nélkiilozhetetlen a
kodifikacié (1917) elétti, killondsen az érett kozépkor egyetemi oktatasa fo-
lyaman logikus rendszerbe foglalt kanonjogi forrasok és azok szévegtanui-
nak az ismerete mindazok szamara, akik akar a kanonjogtorténeti anyagot,
akar a hatalyos jogot kivanjak megérteni €s értelmezni. Hozza kell tenniink,
hogy ez az egyedi oka annak, hogy az 6kori és kozépkori kéziratok még nap-
jainkban is kiemelkedd értéket hordoznak, mint az egyetemes kanonjogi
kultara és értelmezési horizont megkeriilhetetlen tanti és formalodi, kiilonds
tekintettel az egyhazi joggyakorlatra. Ehhez hasonléan az Egyhaz jelenlegi
¢lete és intézményes tevékenysége — amint emlitettiik — locus historicus a tor-
ténész szamara; a kanonjogasz részére pedig a régi jog ténylegesen — szigoru
értelemben vett — fons, azaz a hatalyos jog vilagos megértésének alapvetd
eszkoze. Azok az intézmények és teriiletek, ahol az Egyhaz mindennapi éle-
tében a kiilonb6z6 kanonjogi miiveket hasznaltak 1ényegileg — bels6 tevé-
kenységiikben, elveikben és logikajukban — nem valtoztak, kiiléndsen, ha
Osszehasonlitjuk azzal a kiils6 valtozassal, amely az Egyhaz tarsadalmi hely-
zetében bekovetkezett.” Eppen ezért a kozépkori kéziratos forrasok altal
hordozott kdnonjogi ismeretanyag tovabbi hangsulyokkal tudja gazdagitani
az Egyhaz mukodésére vonatkozo jelenlegi jogszabalyok jelentésének még
alaposabb megismerését. SOt, egyuttal segiti az Egyhaz tanbeli és fegyelmi
meggy6zodésének teljesebb feltarasat.

7 Minchen, Bayerischen Staatsbibliothek, Clm. 17161; vo. Viejo-Ximénez, J. M. (2016),
Anotaciones marginales en la “Discordantium canonum concordia” del monasterio de Schdfilarn
(Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, lat. 17161), Folia Theologica et Canonica supplementum,
2016.245-274.

# Cambridge, Gonville and Caius College, Ms. 6, foll. 96ra-101ra (egy 13. szazadi, oktata-
si, Decretum Gratiani exemplar); Szuromi 2016a:276.

» Errazuriz, M. J. C. (2000), I diritto e la giustizia nella Chiesa. Per una teoria fondamentale
del diritto canonico, Milano. 265-268.
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Tukrot tartd korrekturak

Bevezetés

A XV-XVI. szazadi magyar nyelvii kddexekben sok olyan nyom rejtdzik,
amelyekre eddig nem forditodott kelld figyelem. E kéziratok tollhibai és ja-
vitasai kutatasi témava csak a legjabb kodexkiadasi sorozat munkalatai
nyoman valtak, amikor is a javitasokrol, torlésekrdl, betoldasokrol kotelezéen
készitend? filologiai jegyzetek — bizonyos mennyiség elkészitése utan — vila-
gossa tették, hogy a hibak korantsem véletlenszertiek, ezekben rendszer van.
Az is egyértelmtivé valt, hogy a kéz csak a kivitelez0, a hattérben agyi folya-
matok allnak, a tévesztések ezek lenyomatai. A hibak jelentdsége az, hogy se-
gitséglikkel bele lehet latni azokba a folyamatokba, amelyeket a hibatlan sz6-
vegek eltakarnak. A pszicholingvisztika ismert, kozkeletli metaforaja a hibakat
ablakoknak nevezi, amelyeken at a kognitiv folyamatokra lehet latni.!

A torténeti hibatipoldgia émagyar vonatkozasban szamos elméleti kér-
dést vet fel.” Ezekbdl a tovabbiakra nézve most csak a legalapvetébb megalla-
pitasokat emlitjuk:

(1) Az omagyar kodexek eldallitasanak f6 modja a masolas, gyakran a
tObbszOros masolas; ez a szovegkeletkezés szempontjabol irorrbol —
trort szovegprodukciot jelent.

(2) A masolas soran két nagyobb mentalis fazissal kell szamolni:

(a) ElsOként az olvasas: fazissal, amelynek soran az optikai elemzést,
a betlfelismerést egy graféma—fonéma (beti-hang) megfeleltetés
koveti. Miutan ez megtortént, a folyamat atkapcsol a beszédper-
cepcios szintre.?

(b) Ezutan kovetkezik a masodik, a leirds fazisa, amelyet egy — immar
ellenkez6 iranyu — fonéma—graféma (hang—beti) atvaltas el6z meg.

! Fromkin, V. A. (1973), Introduction, in Fromkin, V. A. (ed.), Speech Errors as Linguistic
Evidence. The Hauge—Paris, Mouton. 44. és Nottbusch, G. (2008), Handschriftliche Sprachpro-
duction. Sprachstrukturelle und ontogenetische Aspecte, Tiibingen, Max Niemeyer. 56.

* Az egész problémakorre dsszefoglaldan 1. Haader L. (2014), A kritikai forraskiadasok egy
hozadékardl. Elvi meggondolasok egy omagyar hibatipoldgiahoz, in Laczké K., Tatrai Sz.
(szerk.), Elmélet és modszer. Budapest, ELTE Eotvos Jozsef Collegium. 87-103.

> Gosy M. (2005), Pszicholingvisztika, Budapest, Osiris. 368.
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Kétszer torténik tehat valtas a betlk és a hangok kozott. Ehhez jarul az a
— vizsgalatunk szempontjabol szerencsésnek mondhatd — korspecifikus ko-
riulmény, hogy a magyarban ebben a korban még nem létezik helyesirasi
norma. Két eltérd hangjel6lési rendszer €l egymas mellett: a tobbjegyt mel-
1ékjel nélkiili, valamint az egyjegyl mellékjeles helyesiras, és keveredik is je-
lentds mértékben egymassal.* Ugyancsak nem beszélhetiink még nyelvi nor-
marol sem ebben az idében.

Mindezek a koriilmények a masolok szamara a hibazas (bizonyos esetek-
ben csak a latszolagos hibazas) lehetdségét sokszoroztak meg, a félévezred-
del késdbbi kutatas szamara pedig hozzajarultak a szoveg uigynevezett ant-
ropologiai vizsgalatanak esélyéhez.’ Ahhoz, hogy elénk allhasson egy-egy
scriptori habitus abban a kitettségben, mondhatni esenddségben, amelyet
rola csak a kézirasos kozeg, a kéziratossag tud felmutatni. A hibazasok
ugyanis egyénspecifikusak: jellemzdk X vagy Y scriptorra. Ha viszont tobb
X vagyY scriptor azonos tipusu korrekcidi halmozddnak és 6sszeadddnak,
annak a korrol is lehet mar mondanivaloja.

Mindkét lehetdség szemléltetésére alljon itt egy-egy példa.

Egyénspecifikus hibazasok

A hibak — ahogy éppen szd volt rola — mentalis eredetiik miatt jellemzok
a szOveg létrehozodjara, kovetkezésképpen jol hasznalhatok a kézazonositas-
ban is — a kezek identifikalasa pedig a kddexkiadasok soran gyakori prob-
léma. Kiugro példa erre az Apor- és a Lanyi-kddex kozos kezének az esete.
Az AporK.-ben jellegzetes hibatipusok nyoman olvadt eggyé az a kéz, ame-
lyet egykori kivald kiaddja, Szabd Dénes még harom kiillonb6z6 személyhez
kotott.® A tovabbiakban pedig ismét csak a hibaknak koszonhetéen derilt ki
— el6szor még csak nem is a kéziras, hanem a Nyelvemléktar nyomtatott sz6-
vege alapjan! — hogy a LanyiK. els6 kezében szintén ugyanezt a scriptort
tisztelhetjik.” Azaz némi parafrazissal: A hibad elarul téged. A Lanyi-kodex
(1519) kiilonlegessége, hogy benne — mint a premontrei apacak szamara

* V6. Kniezsa 1. (1952), Helyesirdsunk torténete a konyvnyomtatas kordig, Budapest, Akadé-
miai Kiado. 102-143. és Korompay K. (2003), Helyesiras-torténet, in Kiss J., Pusztai F.
(szerk.), Magyar nyelvtorténet. Budapest, Osiris. 293-297.

*Vo. Toth Zs. (2015), Kéziratos nyilvanossig a kora ujkori magyar nyelv( irashasznalat-
ban: medialitas és kulturalis massag, Irodalomtorténeti Kozlemények 119 (2015), 625-650.

¢ Szabd D. (1942), Apor-kidex, Kolozsvar, Grof Teleki Pal Tudomanyos Intézet. XV-XVI.

7 Haader L. (2017), Egy neurolingvisztikai eset a 16. szazad elejér6l: az Apor- és a Lanyi-
kodex kozos keze, in Forgacs Tamas, Németh Miklos, Sinkovics Balazs (szerk.), A nyelvtoriéne-
i kutatrasok ujabb eredményer IX. Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem Magyar Nyelvészeti Tan-
szék. 95-108.
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magyarra forditott ordinariumban — Gjra és ujra elokeriilnek ugyanazok a sza-
vak: az linnepek, a horak, a zsolozsmarészek megnevezései; e ténynek a hi-
bak szempontjabol lesz szerepe.

Az alabbiakban az AporK.-LanyiK. k6zos kezének, feltehet6en egy premont-
rei szerzetesnek a hibaibdl kovetkezik egy ropke valogatas.

Betitkihagyas
A scriptor feltinden gyakran felejt ki betliket a szavakbol. Ezen beliil is meg-
figyelhetd, hogy:

— az e és az r a két leggyakrabban kimaradt bet(;

— a sz6 masodik bet(ijét hagyja ki leginkabb, ami a szotagszerkezet miatt
rendszerint az elsé maganhangzo;

— a sorvég hibat indukal.

Ezeket hol javitja, hol nem, tobbszér nem, mint igen. Megjegyzendd, hogy
az dmagyar hibatipologiaban elvileg csak a javitott, mégpedig a sajat kezlileg
javitott helyek szamitanak adatnak, ennél a scriptornal azonban — kell6 in-
doklassal — a javitatlan eseteket is figyelembe lehetett (vagy inkabb kellett)
venni.®

Ne¢éhany javitott eset:

mely

vn

i i am
’“'“9' e LanyiK.91/10 .. .~ LanyiK.98/1
-val/-vel rag

Ferhlowe @e&i”‘m"? LanyiK. 179/11

(Négy esetben is utolag van betoldva ebbe a ragba az e.)

# Vo. Haader 2017:97-98.
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A vecsernye killonféle szoalakjaibdl szintén négyszer hagyta ki az r-et

(LanyiK. 12/9, 17/1, 64/4-5, 69/13), potlasa tobb esetben is rossz helyre si-

ke

redett:

\Mdﬁm LényiK. 69/13 wéchenen LanyiK. 12/9

(werchenen)

Kihagyott r-et érintd tovabbi korrekciok a LanyiK.-ben:

sempiterne (83/9), Nocturnusra (167/7), crux (165/9), soltarba (70/10).

Mas bett kifelejtésének javitasa ugyanott:

yanosnak (50/5), uolth (167/11), dominykaerth (18/8), zolosmaya (162/3).

ebosim (i

' LanyiK. 38/11 (laudamus)

¢és a potlasakor el6forduld hibas korrekcidk:
¢ \?3 agmm/ v
M OgH PN | < iK. 60/ (Bodgh)
= E 2 )
l LanyiK. 55/13 (wasrnapnak)

Példak javitatlan betlikihagyasokra:

20

AporK:

nep-|dnek (180/8-9), nyawaljst (184/5), ember (184/21), That (185/19
és 221/13), Legynek (185/23), ff-|ldnek (187/5-6), ydwssegere (187/14);
pter (217/3), prdikallorwala (221/10), Flele (222/6), wina (222/9),

wla (226/1).

LanyiK:

adwnth (5/9), concpcyo (9/10), klly (49/3, 63/8, 120/2), kllene (100/11),
Lechkewl (51/1), egyb (52/2), ynn-|p (173/1-2), Ewangylium (84/13) stb;
pst (15/5), ladamust (7/9, 51/10), ludes (39/1), ladesba (53/2), wlua (64/2),
wlaminenew (108/10-11), thaath (10/9;— 6sszesen 21 esetben fordul eld),
ferynak (108/10), feryiba (160/5), de mga (120/1), ew mga (152/9),

alth (162/8), suffrgiumat (131/6), zolsma (166/9), walmy (172/3) stb.
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wesiculus (13/1, 106/7, 154/7, 168/4), wethenyere (33/2);
meg wala ~ meg uala (= valva, 52/9, 152/8-9, 154/1), Breyar (152/11),
Myklonak (12/1) stb.

Az e és az r kimaradasa a javitatlanul hagyott esetekben ugyanugy jellemzd,
mint a javitottaknal.

Betiitobblet
Feleslegesen betoldott betlik jelentds szamban fordulnak el6 mindkét ko-
dexben:

AporK.:

ezetendemnek (182/14); enllensegemrwl (203/7), zernynen (216/7-8),
segeleyed (179/16), zamalaltassal (179/18), Alagyatok (180/22),
Aneselmws (218/7), kegyerelenseegenek (227/1).

LanyiK.:

antyofonat (28/9, 48/10), pasalmusra (32/11), pasalmusys (69/7),
yanosorol (49/6), zolosamayar (123/10), Myokor (163/7),
Responsioriummat (95/3); meg tanyme (17/7), wechernymet (97/8),
weternyenen (26/8), veternenyere (84/2-3), tahahat (92/10),
zererynt (95/4), mondodotok (48/3), ezedebe (29/6) stb.

Szorészhiany
Javitva:
3&'# ¢ M"M
ek i[fm‘m.h_ amméé

LényiK. 50/13 (Thamasnak)
S
W}mahcwl

LYL\V;:} kﬁf\ﬂaﬂ {Mkkmb’ LanyiK. 91/10 (wyzkerezt)

79"‘% LanyiK. 5/1 (Gidnepeth)
-
~ A LanyiK. 152/6 (nocturnosra)
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Javitatlanul (LanyiK.):

wasaarpon (19/3), warnap (74/8), ja deo parri (47/12), hethedcha (49/3;
tobb helyen jol: hetedszaka ’die Woche hindurch’), wechnye (88/12),
Bodh azzony (97/10-11, 98/3), octayarol (176/3, ugyanitt helyesen is).

Szohiany

A hianyz6 szo6 rendszerint a kornyezetétdl ellenkez6 tintaszinnel interlinea-
risan van potolva. Az igy betoldott egységek a LanyiK.-ben megoszlanak a
zsolozsmazashoz kot6dd tartalmas szavak: veternyén, karacsonyrol, alleluia,
laudesre, antifona és — a pszicholingvisztika szerint kevesebb fixalasban része-
sul6 — ,,grammatikaibb” jellegli rovidebb szok kozott: kell (kétszer is), az,
mit, azutan, azaz és a (latin) vide k6zott.” A szobetoldas nem is egy esetben
tObbszorodsen javitott, ,,zavarodott” részekben jelenik meg.

&cmf /ﬂydofmt"-m

A LanyiK. 12/8-9
(wechernen ees wternen copioze)

/‘\)“9“ See 'wgy aarhon "“‘f"’
“);:gw gcnk ¢ %mn“" ;
cm m:m\v‘ ’ LanyiK. 49/11

ktm o nm y C dniy q, (zent estwane wtan

weternyen Rarachonrol
,19 wce gt&" '“‘ mponalny kellyj)

SR / &;, "”""ﬁng'gcuymy/ LanyiK. 79/9

(Megh mondywk myit
kelly tennyj)

* Goésy 2005:363.
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Sorrendi hibak

Nagy aranyban vannak képviselve, uralkodo tévesztés az anticipacio. Leggyak-
rabban az adott hely utani 1. és 2. betiit hozza eldre a scriptor. A LanyiK.-be
irt szovegében eloforduld 66 anticipaciobol 53 az elsé két bet(t érinti;
az e és az ritt is fOszerepet jatszik.

p "D
W“{“‘““?‘j‘ﬂ”gﬁ LanyiK. 106/6

weternyere (Kétszer; 152/10 és 133/6 — e-bdl javitja az j-t)

A javitas olykor kiilono6s. Az orakra szoban példaul az anticipalt k-t sz6 bel-
sejében nagy A-va alakitotta:

napyog\ea |, i o4

A korrekcio tobbszoér nem sikeriil hibatlanra. Az alabbi esetben példaul a
kell sz6ban (ami rendszeresen kelly alakban jelenik meg) egy izben a harma-
dik betlt anticipalta, azaz az y-t hozta tévesen elOre, a javitaskor annak két
szarara irta az [ bettiket (kllyj), az e azonban kimaradt:

1,"?',

4% A LanyiK. 63/8

Rogziilt tévesztések
Az eddig bemutatott példaanyagban is feltinhetett, hogy a scriptor a maso-
las folyaman ugyanazokat a hibakat tobb izben is elkoveti (¢that, mely stb.),
valamint hogy ugyanazon szavak leirasaval viaskodik.

Harom jellegzetesebb sz6 esetében alljon itt a LanyiK. 0sszes javitatlan

.....

vasarnap:

wasaarpon (19/3)

wasrnapnak (55/13)
wasrnapon (67/8-9 és 180/10)
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warnap (74/8)
wasarnapnakon (106/13)
wasarnatol (106/5)

vizkereszt:

wyz kerzer (47/1)

wyz kerzinek (70/7)

wykerezth (62/6 és 74/5)

wyzkerzth (hatszor; 4/3, 70/7, 71/5-6, 72/3, 76/9-10, 82/8)
wyzkereznapyk (35/3)

vecsernye, veternye:
wechnyen (88/12)

wechernynet (97/8)

wchernyen (131/1-2)
weternyenen (26/8)

wethenyere (33/2)

veternenyere (84/2-3)

wrernyen (12/9, 129/13, 172/8)
wternyere (115/8-9)

Az itt bemutatott esetek a scriptor elkovette hibaknak csak egy toredékét
képviselik, am ezek alapjan is megallapithatd, hogy ennyi és ilyen jellegi
— részben javitatlan vagy jol-rosszul javitott — tévesztés hatterében a nyelvi
jelek agyi feldolgozasanak valamilyen zavara allhat. Bel6liik — a mai pszicho-
és neurolingvisztika tapasztalatai alapjan — okkal lehet arra kovetkeztetni,
hogy a diszgrafia 6nmagaban, vagy a diszlexiaval is tarsult diszgrafia jelensége
a XVI. szazad elején sem volt ismeretlen. Ma az emlitett tudomanyagak
a karosodas helyét és tipusat kisérletes koriilmények kozott vizsgaljak. Az
omagyar korra nézve ez a modszer természetesen szoba sem johet. Az egyet-
len jarhato ut a feltart és elemzett anyag beillesztése a ma ismert képbe — an-
nak a tudomanyban elfogadott elvnek az alapjan (uniformitasi vagy azonos-
sagi elv), hogy azok a (régi) folyamatok/allapotok, amelyeket nem ismeriink,
mert nem ismerhetiink, feltehet6en hasonldan zajlottak azokhoz a maiak-
hoz, amelyekrdl rendelkeziink ismeretekkel. Ha a megfigyelt és feljebb do-
kumentalt zavarokat (elizio, addicio, szubsztiticio stb.) ezen elv alapjan
megprobaljuk beilleszteni a kisérletes neuropszicholdgiai vizsgalatok mintai-
ba, a periférias diszgrafia megallapitasai illenek rajuk: a betlik jolformaltsa-
ganak képessége megdrzédik — a formak valtozékonysaga mellett. (Ezért
nem volt véletlen, hogy Szabo Dénes az iraskép alapjan az AporK.-ben ha-
rom kiilénbo6z6 kéz miivének latta a scriptor munkajat.) A neurolingviszti-
kai kisérletes vizsgalatok az ilyen pacienseknél a grafémikus tar sériiltségét
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feltételezik, ami a graféma kivalasztasanak folyamatat karosithatja. Innen

eredhet, hogy egyazon szoban fordulnak el6 nagy- és kisbet(ik.” Erre is lat-
tunk példat:

LanyiK. 64/1 (6rakra)

) . —_
@m““‘ LanyiK. 26/2 ([k]aracsony)

Szokas emliteni az elvalasztasi zavarokat is." Bar az 6magyar korban nem
volt normativ elvalasztasi rendszer (sem), a scriptorok szétagtudata elég vi-
lagosan megmutatkozik. Vannak szinte a mai szabalyok szerint elvalaszto
masoldk, és vannak olyanok, mint ez a scriptor, akik a szotagelv kdvetésétol
igen tavol allnak:"

ystene-|wnk (AporK. 183/18-19)
zentse-|gben (AporK. 11-12)
kegetle-|nnek (AporK. 187 14-15)
w-|echernyeth (LanyiK. 31/2-3)
kere-|zth (LanyiK. 62/2?3)
w-|asarnap (LanyiK. 55/3—4)

et ha nem dmle o
s g

%m/v Antyfon CoWlestamall |, /5 Lanyik. 178/7-8)

Neurolingvisztikai megallapitas, hogy a diszgrafia tipusai egymasba jatsza-
nak, keverednek. Bizonyos hibai alapjan e scriptornal sem lehet kizarni azt,
hogy fennallhatott nala egy centralis fonologiai diszgrafia is. Erre utalhat,
hogy a kisebb lexikalis-szemantikai reprezentacioju szavakban feltinden
gyakran hibazik (kell, nem, hanem, tahat, maga, demaga).

1 Rodrigues de Carvalho, J. et al. (2014), Acquired dysgraphia in adults following right or
left-hemisphere stroke, Dementia e Neuropsychologia September 2014, 236-242.

! Csépe V. (2005), Kognitiv fejlédés-neuropszicholdgia, Budapest, Akadémiai. 238.

? Haader L., Korompay K. (2014), A kodex scriptorai és helyesirasuk, in Haader L, Kocsis
R., Korompay K., Szentgyorgyi R. (szerk.), Apor-kédex. Budapest, Székely Nemzeti Muzeum,
OSZK, ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézet. 61-80.
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Korspecifikus hibazasok

Ezek vizsgalatakor az azonos vagy hasonld tipusa korrekciok halmozodasat
keressiik kiillonbo6zd scriptorok esetében. A hasonlo hibatipusokat felmutato
masolok kézott vannak név szerint ismertek: Raskay Lea, a Nyulak szigeti
dominikanak jelessége, Velikei Gergely, a Keszthelyi kodex scriptora, Le-
géndy Kato, a Gomory-kddex nyolcadik keze. Névtelenségében is kiemelke-
d6 a Lobkowicz-kddex 3. és egyben a Debreceni kddex 2. keze, de szamos
mas scriptornal is el6fordulnak az alabb targyalando jelenségek: egy iranyba
mutatd korrekciok, vagy — ami még beszédesebb — dokumentalt bizonyta-
lansagok. Ilyenek:

Zongeés-zongetlen ingadozasok
—t~d:
hyrtettetny ~ hyrdettetny (HorvK. 87/10 — mindkét betd all)*

wrrab Jolgals leana - Tjarim

<hyirter> hyrdertetnek (DomK. 76/5)

dudasara ~ tudasara (DomK. 235/9 — mindkét betd all).
tany<d>tuanyod (GOmK. 101/6-7)

ergded ~ ergted (LobkK.171/20)

, d} . HorvK. 87/10

avalia$ embes Lagud mic senvedpct
L €2 i
~ . LobkK. 171/20

—k~g:

ra<g>anak — rakanak (Margl.. 4/15-16)

gerved ~ keryed (LobkK. 171/6)

zokogiam (ErsK. 171a/5) a g folott k all, egyik sincs tordlve

engemet ~ enkemer (DebrK. 322/6,1. még 307/14,261/1, 272/20, 277/2,
286/6)

zombatognak ~ zombatoknak (D6brK. 323/14)

dyicherlegk (KeszthK. 40/14), itt a sor végére kertlt késébb egy &, anélkiil,
hogy a g-t térdlte volna, vo. KulcsK.: dyicherlek (41/22)

B A szimbolumok értelmezéséhez: a — a scriptor javitasat jelenti, a ~ azt, hogy egyik valto-
zat mellett sem dontott, mindkettét meghagyta. A scriptor altal torolt szoveg cstucsos zaroje-
lek: < > kozott all.
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KeszthK. 40/14

— p ~ b
parannak—barannak (HorvK. 231/22)

evirell SV ept el tenttened A3

Z! ‘mwtél ey menmﬁ}wq A A3
foclooh = SRR S Tl ety v s el HorvK. 231/22

Fonéma-graféma arvaltasi probléemak (hangjelolést nehézségek)
— A [gy] fonéma jelolésével kapcsolatos ttkeresések:
kokeri—ggkeri (DebrK. 233/4)
kgker—goker (LobkK. 151/6)
tregly ~iredly (DebrK. 234/13; a d a g fol6tt interlinearis betoldas,
mindketté meg van tartva)

L2 % .. a4 DebrK. 234/13

Hod—Hog (DebrK. 287/11)
hok — hog (DomK. 321/26)

— Az [f] fonéma jel6lése v-vel:
vogadkozas—fogadkozas (LobkK. 79/5)
voglalia—foglalia (LobkK. 94/7-8)

45'@’5}*1!« Mmm%mam’(og
W""m e ») LobkK.94/7-8

fdamiine .o 208

— A szibilansok jel6lésének bizonytalansaga:
solgaltaric —zsolgaltatic (LobkK. 96/19)

“vefrec e Polgalmac

LobkK. 96/19
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Az ilyen adatok szama a DebrK.—LobkK. kozds kezénél kozeliti az Gtvenet.
scriptor sajat jelolésmodja [sz és z] értékben s, [s és zs] értékben z volt,
azaz éppen forditva, mint az altalanos kodexgyakorlat. Ezeket ,javitja”
(pontosabban elbizonytalanitja) ugy, hogy a sajat jelolés folé némileg el-
csusztatva beszurja a szokasos gyakorlatnak megfeleld grafémat, amelyet a
masolandé szovegben lathatott. A sajat jelolések német hatast mutatnak.*

Ilyen megfeleltetés mas kezek szamara sem lehetett idegen: javitatlanul
t6bb kéznél is fel-feltiinedezik, pl. a GOmK. 8. kezénél: serelmedet es zeretete-

A

ziralmad —zsiralmad (DebrK. 246/14)
sYessarsn vwvpveer

tesMM‘ g
A % e _izamea. DebrK. 246/14

as —azs (DebrK. 305/9)

det (GémK. 115/20 és 116/6).
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— Massalhangzo-rovidiilés intervokalis helyzetben:

tete—tette (DebrK. 253/16)

ilic—illic (LobkK. 144/10)

pC A5 SEFETH
nriem ilic bk

v cile ef b LobkK. 144/10

kelemetes—kellemetes (WeszprK. 150/19)

—-—————

karhostatacnak—karhostattacnak (LobkK. 69/4)
felfualkotata—felfualkorarta (DebrK. 254/3—-4)

WeszprK. 150/19

" Kniezsa 1952:72, 93, 101.

. DebrK. 253/16
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Ilyen esetek tomegesen maradnak javitatlanok is, mint pl.:
valtotal meg (GOmK. 155/16-17)

meleted (PozsK. 65/13)

elened (PozsK. 66/2)

Seresed, Seresetek (SzekK. 368/5, 7); stb.

Lexémat érinto javitas
mynekkenk. verth es <adal> vized sékelel (GOmK. 119/18).
ey edblelucsmgiel
Battbi oty 08 adw vy
3ed ~eblal Ouy hogy s Gomk. 110/18

A bemutatott korrekcidk interferenciajelenségre utalnak. A hibak legna-
gyobb része a masolas masodik fazisaban, a fonéma-graféma atvaltaskor ke-
letkezik. A hangzo szintbdl, az akusztikai jelbdl kiindulé fonéma-—graféma
atvaltas bizonyos scriptoroknal német megfeleltetési kodrol (is) arulkodik:
az f v-ként jelenik meg, a zongés massalhangzd zongétlenként realizalodik
(és forditva), a gy-nek megfeleld grafémat keresi a scriptor, németes hangje-
161és 1ép el6 a szibilansok jeldlésében, az intervokalis helyzetli massalhang-
zO0k megrovidiilnek stb. A kodexmasoldk kozott van (legalabb) egy scriptor,
akirdl nagy valoszintséggel allithatd, hogy német anyanyelvi volt.

A német kontaktushatas a vizsgalt korban t6bb oldalrol is létrejohetett.
A korrekturak tapasztalatai alapjan az omagyar kontaktusokban tehat két
szallal is érdemes szamolni. Eddig csupan latin hatasrél volt szokas beszélni,
a kodexmasoldk hibazasai és bizonytalankodasai alapjan azonban német hatas
is kimutathaté. A kettd azonban t6bb jellemzGben kiilonbozik egymastol.

A némer hatas inkabb az él6beszédbeli kétnyelviiség kdvetkezményének
tekinthetd, a beszélt nyelven keresztiil hatott, a fonologiai-fonetikai rend-
szert érintette, a grammatikait nem. Lexikai hatas, bar el6fordul (lasd a fent
idézett senkel adatot), nem jellemzd, ezek tObbnyire a forrasra utalhatnak,
bar a fenti scriptor valasztasa az adal és a senkelél k6zott mindenképpen be-
szédes.

A larin hatas kulturalis csatornakon at érkezett, az iskolaztatassal és a for-
ditasirodalommal jelent meg. A grammatikai rendszert érintette, a fonolo-
giait nem.

Szociolingvisztikai szempontbol a kétfajta hatas két killonbozo réteghez
kotédott. A latin az egyetemjaro, kddexfordito rétegre hatott, a masolokra
nem — vagy nem jellemzd&en, mert a két funkcio csak ritkan esett egybe. A né-
met hatasa viszont els0sorban a masolo rétegnél figyelheté meg, és egyén-
hez kotott. Az egy scriptoriumban masolok koziil sem jellemz6 mindenkire.
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A szigeti scriptoriumban példaul Raskay Lea, Legéndy Kat6 kézirataiban jol
lathatd, S6vényhazinal nem jelentds; az ugyanazon forrast masolod scripto-
rok kozul Velikei Gergelynél (KeszthK.) kimutathatd, Papai Palnal (KulcsK.)
ugyanazon szoveghelyeken nem; stb.

A latin kontaktushatas ebben a korban a férfiak privilégiuma volt, a né-
meté a ndi scriptorok munkaiban is jol latszik.

Befejezésiil

Az elemzett két eset talan hihetGen tudta igazolni, hogy a kéziratos szoveg-
produkciod, s ezen beliil azok a nyomok, amelyeket a hibazasok és korrekturak
jelentenek, a kutatas szamara lehet0séget adnak arra, hogy akar 500 év tav-
latabdl is rekonstrualni lehessen — bizonyos mértékig — a scriptori habitust,
a szoveget létrehozd egyének mentalis folyamatait. Megerdsithet6 tehat a
nyelvészet oldalardl is az alabbi, az irodalomtorténet szempontjabol tett meg-
allapitas: ,,A konyv nemcsak valamilyen miifajban megirt és valamilyen poé-
tikai mintak kovetésével komponalt elvont szoveg, hanem biografikus targy
[...] identitasok lenyomatainak meg&rzdje.”"

¥ To6th 2015:649.
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Roviditési formak italiai keletkezésa,
rejtjelezett kéziratokban

Bevezetés

A XIV. szazad masodik felétdl kezdve az eurdpai diplomacia meghatarozé
szereplOi egyes informacidkat kodolt formaban juttattak el a cimzettnek.
A latin vagy népnyelvi szovegek rejtjelezésére hasznalt rendszerek a konven-
cionalis alfabetikus irasrendszerre tamaszkodtak, és azzal parhuzamosan
miikodd, Gj kommunikacios csatornat biztositottak hasznaloik szamara.'
A kriptorendszerek altalaban egyéni kialakitasu, kevés felhasznalora korla-
t0z6do, dinamikusan valtozo struktiraként léteztek; az egyes rendszerek al-
kotoi hataroztak meg (és kodkulcsban rogzitették) a rejtjelek formajat, sza-
mat, szerepét, esetenként a hasznalatukra vonatkozo szabalyokat.

A XV. szazadban és a XVI. szazad elején Italidban, a papai udvar és a na-
gyobb hatalmi kozpontok rejtjelezési gyakorlataban az tugynevezett mono-
alfaberikus, homofonikus behelyettesitéses modszert alkalmaztak. Ennek 1é-
nyege, hogy az abécé betliinek kivaltasara egyetlen szimbdlumkészletet
hasznaltak, amely arra is lehetdséget nyuajtott, hogy — a gyakorisag kiegyen-
litése céljabol — egy betlit tobb rejtjellel (homofonnal) is helyettesitsenek.
A kodabécéket egyszer(, vagy akar tobb elembdl is allo ,,fantazia szimbolu-
mok”, a gérog és a latin abécébdl vett betlik, szamok alkottak; a kulcsok az
abécé betliinek helyettesitésére szolgald jeleken kiviil altalaban tartalmaztak
egyéb, kiilonbozd biztonsagi elemeket is (példaul a zérd értéki, tigynevezett
nullitas jelet). Az egyes rendszerek tobb tekintetben eltérhettek egymastol
(a szimbolumok grafikai formaja, szama, funkcioja stb. alapjan), ahogyan ez
a fennmaradt kulcsokbol is kiolvashato, a kiilonbségek azonban nem krono-
logiai természetliek, inkabb az egyes rendszerek alkotoinak leleményességé-
re utalnak. Példaul’ egy Firenzében, 1424-ben 6sszeallitott kulcs (Cifra di
Galiotto Fibindacci da Ricasoli 1424.) 6sszesen kilencvenhat féle szimbdlumot
tartalmaz (negyvenharmat betdk helyettesitésére, a fennmaraddkat kialonféle

! Berardi, L. & A. Beutelspacher (2001), Crittologia. Come proteggere le informazioni riservate.
Milano, Franco Angeli.158.

> A példaként emlitendd négy kodkulcs nyomtatott valtozatat vizsgaltam, vo. Meister, A.
(1902), Die Anfangen der modernen diplomatischen Geheimschrift. Paderborn, Schoningh. 14-60.
A zarojelben, dolt bettvel feltlintetett cimek a publikalt valtozatban szerepld cimek.
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biztonsagi elemekre). Egy néhany évvel késdbbi, Sienaban keletkezett kulcs-
ban (D: m. Antonio Petruccio 1433.) csupan harminc szimbdélum szerepel
(huszonot betik megfelelGjeként, a tobbi tulajdonnevek helyettesitésére).
Egy genovai, 1481-ben készilt kodtabla (1481 Mai 29. Zifra datum Francisco
de Vernacia pro Mediolano et pro Catalonia.) negyvenkilenc rejtjelet sorol fel
(harmincegyet az abécéhez, a tobbit kétféle biztonsagi elemként). Két évvel
kés6bb, Milandban allitottak 6ssze azt a kulcsot (Cum illustre comite Hieronimo
10. Fanuari 1483.), amelynek szaznegyvenhat szimboluma koziil negyven-
hét szerepe betlihelyettesités, a tobbi kilencvenkilenc rejtjel hat tipusba so-
rolhato biztonsagi elemként hasznalhat6.’ Ez utobbi kulcs szinte mar elGre
vetiti a homofonikus rendszerek bévithetdségének hatarait. A XVI. szazad-
t6l kezd6dben egy ujabb eljaras is el6térbe keriilt, amely fokozatosan kiszo-
ritotta a monoalfabetikus strukturakat: az ugynevezett polialfaberikus rend-
szereknél nem volt szlikség fantaziajelekre vagy a szimboélumok szamanak
novelésére, ugyanazt az abécét (vagy szamsort) eltolva, az eltolds mértékét
menet kozben akar meg is valtoztatva lehetett kodolni. Az elsé sok-abécés
rendszer elméletét Leon Battista Alberti irta le 1466-ban a De componendis
Cyfris cim traktatusaban, amely azonban csak a XVII. szazadban valt szé-
lesebb korben ismertté.*

A rejtjeles irasmod alkalmazasa a szoveg grafikai és nyelvi jellemz6it tobb
tekintetben modosithatta, amelyek koziil tanulmanyomban a réviditéssel
kapcsolatos eljarasok kérdését targyalom. Vizsgalatom kiindul6 pontja az a
hipotézis, hogy a korabeli alfabetikus irasmod altalanos gyakorlataban meg-
figyelhetd nyelvhasznalati szokasok némelyike megjelenhetett a rejtjelezett
rendszerekben is. A tovabbiakban roviden bemutatom a rejtjelezéshez k6to-
dé dokumentumokat; ezutan (vazlatosan) attekintem a korabeli, az italiai
kancellariakban hasznalatos (alfabetikus) irasmod jellemzdit és a formai ro-
viditéseknél alkalmazott eljarasokat. Ezt kovetSen ismertetem a vizsgalatba
bevont rejtjelezett dokumentumokban megfigyelhetd roviditési modozatokat.

A korpusz dsszeallitasat a Milanéi és a Modenai Allami Levéltarakban
(Archivio di Stato di Milano, Archivio di Stato di Modena) 6rzott, magyar
vonatkozasu, diplomaciai dokumentumok (els6sorban koveti jelentések,
hiradasok, diplomaciai jellegl levelek stb.) biztositottak, amelyek a PPKE
Olasz tanszékén a Vestigia-program keretében végzett kutatdsok soran’

* Az itt réviden bemutatott kulcsok, valamint egyéb, Italia mas tertletein keletkezett, XV.
szazadi kulcsok strukturalis jellemzGinek részletesebb vizsgalatat lasd J., W. Somogyi (2016),
Caratteristiche strutturali di cifrari monoalfabetici italiani nei secoli XIV e XV, Verbum XVII
2016/1-2,195-217.

* Els6 nyomtatott kiadasa 1568-ban Velencében, olasz nyelven latott napvilagot, a Cosimo
Bartoli altal 6sszeallitott Opuscoli morali di Leon Battista Alberti c. kotetben (199-219. oldalak).

* A 2010-2015 kozott (az OTKA 81430. szamu kutatdsi projekttamogatasaval) folytatott
kutatas témaja: ,,XIV-XVI. szazadi magyar tOrténelmi és irodalmi forrasok Olaszorszag levél-
taraiban és konyvtaraiban”.
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keriiltek feltarasra. A bemutatasra keriilé kéziratokat a Milanoi Allami Levél-
tar (ASMi) Carteggio Visconteo-Sforzesco 642 és 650 jelzetli dobozaiban, vala-
mint a Modenai Allami Levéltar (ASMo) Carteggio Principi Esteri, busta 2 jel-
zete alatt fellelheté XV-XVI. szazadi, olasz népnyelvii anyagbodl valogattam.*

Rejtjelezési dokumentumok

A monoalfabetikus, homofonikus titkosirassal késziilt dokumentumok két-
féle szovegtipus és azok kilonbozé verzidinak megalkotasat feltételezték:
egyrészt, a kddkulcs két példanyat (a kddolo és a dekddolast végzo személy
szamara), masrészt az adott szoveg (legalabb) harom, ugyanazon a nyelven
irt, de eltérd grafikai és nyelvi jellemzdékkel megformalt valtozatat. A kodo-
lando széveg (a tovabbiakban: ,,A” szoveg) megalkotasa alfabetikus rend-
szerben tortént, fonéma — (alfabetikus) graféma kozotti megfeleltetéssel.
A kodolas soran az igy kapott nyilt szoveg betiii keriiltek behelyettesitésre az
adott kulcs megfeleld elemeivel, azaz a kodolt (,,B”) szoveg (alfaberikus)
graféma — (szimbolikus) graféma megfeleltetésén alapuld miiveletek eredmé-
nyeként keletkezett. (Rovidebb szovegek vagy egy-két szo rejtjelezése ese-
tében elképzelhetd volt, hogy a kddold kozvetlenil a kddjeleket irta le, azaz
fonéma — szimbolikus graféma megfeleltetést végzett.) A levél cimzettje a
kriptogram dekodolasahoz, a rendelkezésére allé kodkulcsot felhasznalva,
Ujra graféma — graféma behelyettesitéssel élt — de ezt az eljarast, amely a de-
kodolt (,,C”) szoveget eredményezte, ezuttal az elGbbivel ellentétes irany-
ban (szimbdélum — betd) kellett végeznie. A dokumentumok ,,A” és ,,B”,
»B” és ,,C”, ,A” és ,,C” verzidinak Osszevetésével a szovegekben szamos
nyelvi és nyelvhasznalati kiilonbség tarhat¢ fel, hiszen azok létrehozasat mas
személy és foldrajzilag mas helyen, mas nyelvi kornyezetben végezte (vo.
»A” és ,,C” szovegek). De példaul az is el6fordult, hogy a levél kialddje sok-
szor nem maga kodolta annak tartalmat.’

Az elébbiekben roviden bemutatott dokumentumfajtak (kodkulcs, levelek)
Osszetartozo valtozatai altalaban csak hianyosan maradtak fent; az is el6for-
dult, hogy a levél cimzettje (vagy kilddje) semmisitette meg valamelyik ver-
ziot.* Ebbél a szempontbol a rendelkezésre alld vizsgalati anyag 6sszetétele

¢ A vizsgalt dokumentumokrol késziilt digitalis fénykép a Vestigia kutatasi program kereté-
ben kialakitott adatbazis Infocus rendszerében (http://vestigia.hu) regisztracios szamuk alap-
jan megtekinthet6k. A dokumentumokhoz tartozé regisztracids lapok a levelek tartalmaval és
kiadasaval vagy forditasaval kapcsolatos részletesebb adatokat is tartalmaznak.

" F. Senatore (2003), ,, Uno mundo de carta®. Forme e strutture della diplomazia sforzesca, Na-
poli, Liguori. 127-128.

® Senatore 2003:154.
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sem kiegyenlitett: megtalalhatdk benne (kiilonb6zé mértékben) rejtjelezett
levelek, dekodolt levelek (cimiikben a ,,zifra” kifejezéssel), valamint néhany
kodkulcs. Kozottiik azonban nincs minden esetben kapcsolat: felbukkan né-
hany kédkulces és dekodolt valtozat nélkili kodolt levél; vannak csak deko-
dolt valtozatok; esetenként hianyzik a kulcshoz tartozd rejtjelezett levél.
To6bb kodolt dokumentumnak szerencsére fennmaradt a dekodolt valtozata
is, igy a rejtjelkulcs szinte teljes mértékben rekonstrualhat6. Egy kodtabla
onmagaban, nyelvészeti szempontbdl, a benne megjelen6 alfabetikus ele-
mek vizsgalatanak lehetdségét kinalja. Egy kodkulcs a hozzatartozé kripto-
grammal egyiitt a szimbolumok referenseinek azonositasat biztositja a szo-
vegben, valamint — a kddolt rész mennyiségének fliggvényében — a mogottes
nyelv elméleti és gyakorlati megkozelitését is jelentheti. Osszetartozo6 ,B” és
»C” szovegek a segitségiikkel rekonstrualhato kulcs felhasznalasaval tovab-
bi, példaul kontrasztiv elemzéseknek is teret adhatnak.

Az iraliai kancellariak irasos gyakorlata

A korabeli népnyelvi irasmod jellemz061

A XV. szazadi diplomaciaban a latin mellett hasznalatos népnyelvi valtozat
az ugynevezett kancellariai nyelv (linguaggio cancelleresco) volt, amely a ki-
sebb-nagyobb hatalmi kézpontokra tagolodd Italiai-félszigeten a régidokon
ativel6 elsé ,,k6z0s nyelv” szerepét is betoltotte,” ugyanis a lokalis jelleg ki-
zarta volna a kiilonboz6 tertletek, varosok, orszagok és azok vezet6i kozotti
kapcsolat kiépitésének lehetGségét.” Az egyes kancellariak levelezési gyakor-
lataban a népnyelv hasznalata eltéré idében Kkeriilt bevezetésre: legkorab-
ban, 1311-t8], Firenzében, mig példaul Milanoban csak 1438-t6l."

A korszak altalanos nyelvallapotanak, azon belil a kancellariai nyelv jel-
lemzdinek bemutatasara az adott keretek kozott csak igen szelektiv modon
nyilik lehetdség. A vizsgalt id6szakban keletkezett népnyelvi szovegekben al-
talaban tobbé-kevésbé erdteljes a latin nyelvi és grafikai sémak jelenléte,"
amelyek ugyanakkor a norma hianyara (is) visszavezethet6 ingadozé nyelv-
hasznalatban biztos tampontot jelentettek.” A kancellariai nyelvben a diplo-
maciai levelekre jellemzd tartalmi és formai elvarasoknak, kotottségeknek
megfeleléen még nagyobb szamban figyelhet6k meg latin vagy latinizalo

° Senatore 2003:200.

* M. Tavoni (1992), Il Quattrocento, Bologna, il Mulino. 47-48.

" Tavoni 1992:49-50.

2 B. Migliorini (1996), Storia della lingua italiana, Milano, Bompiani. 235-238, 259.
B C. Marazzini (1998), La lingua italiana. Profilo storico, Bologna, il Mulino. 224-226.
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elemek, szerkezetek. A tanulmany témajanak megfeleléen az alabbiakban
elsésorban az irasmodddal kapcsolatos kérdésekre térek ki.

A kancellariakban akar latinul, akar ,,latinizal6” népnyelven alfabetikus
rendszerben szerkesztett dokumentumokban megfigyelhetd, hogy a lineari-
san, balrdl jobbra haladé iranyban irt szavakat egymastol szokozokkel kiilo-
nitették el. A témavaltast gyakran 1j bekezdésben vagy 1j sorban kezdték;
tulajdonnév irasakor, mondatkezdésnél altalaban éltek a kis- és nagybeti
megkilonboztetésével. A szoveg tagolasara és hangositdsara kdzpontozas-
jeleket alkalmaztak, valamint a szavak irasakor kiillonb6z6 roviditési eljarasok-
kal éltek. A kodolt szévegek grafikai jellemzdi csak néhany pontban egyez-
nek a felsoroltakkal. A sorok itt is balrol jobbra haladnak, de a szimbdélumok
scriptio continua mdodban, azaz szokozok nélkil, folyamatosan kovetik egy-
mast. Az alfabetikus rendszerekben altalaban alkalmazott egyéb szévegtagolo
eljarasok (soremelés, Uj bekezdés, mondatkezdd nagybetll, kbzpontozas)™
az esetek toObbségében hianyoznak a rejtjelezett szévegekbdl.

Roviditést formak

A széles korben elterjedt, gazdag latin roviditésrendszer, amelyet az irasra
forditott id6 és energia mérséklésére, az irashordozo feliilettel vald takaré-
kossagra iranyulo torekvések hivtak életre, Italia szerte egyszertisodott for-
maban keriilt at a népnyelvi hasznalatba, és kb. a XVI. szazad kozepéig al-
lando kisérOje maradt a kéziratos és a nyomtatott szovegeknek. Latin
szOvegek irasakor altalaban kétféle roviditési megoldast alkalmaztak: szim-
bolikus behelyettesitést vagy a szoalak redukciojat. E16bbi esetében a gyako-
ribb, rovidebb (egy vagy két szotagn) szavak egészét helyettesitették 6nallod
szimbolummal (szoszimbolum vagy logogram). A masik eljaras soran valtozo
mértékben csokkentették egy adott betlisor elemeinek szamat (példaul nem
irtak le a sz6 végzodését, kihagytak a szo belsejébdl egy vagy tobb betit,
a szOkezd6 elem kivételével minden betit elhagytak stb.); a redukciora a
ténylegesen megmarado (leirt) elem(ek)hez illesztett kiegészitd jeldlések fi-
gyelmeztettek. A kiegészitésre a redukcid mértékétdl vagy az elhagyott rész
tipusatol fuggden kozismert jeleket (pont, hianyjel, ferde vonas, vizszintes
hullamos vonal, szam, bet( stb.) vagy egyéb szimbolumokat hasznaltak.
A kiegészito jelek a redukalddott alakban vagy kozvetleniil utana, annak va-
lamelyik betfje felett, a betl kitevdjében, alsé vagy fels6 szaran, a szara mel-
lett stb. megjelenve utaltak az elhagyott részre. Egy szdban el6fordulhatott
tobb redukciora utald jel is, a kétféle roviditési mod esetenként keveredett is

egymassal, példaul &t’nii ’aeternum’.”

¥ V6. G. R. Cardona (2009), Antropologia della scrittura, Torino, UTET. 75.
* A rendszer részletes leirasahoz vo. A. Cappelli (1998), Dizionario di abbreviature latine ed
italiane, Milano, Hoepli. XI-LVI.
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A népnyelvi irasokban megfigyelheté mind szészimbolumokat, mind ki-
egészitl jelet alkalmazo redukcids eljarasok hasznalata. Elobbiekkel elsOsor-
ban a latin ez és cum népnyelvi megfeleldit jelolték, gyakran a latinban hasz-
nalt logogramok (&, 9) atvételével. Utdbbiak esetében azonban jelentGsen
mérséklédott a redukalt alakok tipusa és szama, egyszer(isodott maga a
modszer és a kiegészitd jelek sora (példaul elmaradtak a meghagyott betl
alatt vagy kitev@jében elhelyezett szimbolumok). A gyakran el6fordulé apel-
lativ elemeket példaul a szokezd6 betd és az azt kovetd pont roviditette:
m. = m[esser] ’uram’; alaki egyezés esetén a pont utan vagy a kitevlbe irt
szovegzOdés segitette a rekonstrukciot (akar a referens nemét és szamat is
jeldlve): s.re = s[igno]re *ar’; M@ = M[aes]ta ‘Oméltésaga’; M = M[agni-
fi]co *'méltdsagos’. Az elhagyott beti(k)re vizszintes (vagy ferde) vonas utalt
a kiirt bet( also vagy fels6 szaran: ¢k = ch[e] (kotdszo); d = d[el] (névelds
eloljaroszo); p = pler] (eloljardszo); a nazalis massalhangzo hianyat a magan-
hangzo felett vizszintes vonal jel6lte: 7o = no[n] ’nem’ (de arra is van példa,
hogy jel6lés nélkil maradt a kihagyas). Igen ritkan fordult el6, hogy egy szo-
ban tobb roviditést alkalmaztak volna.

Rovidités monoalfabetikus kodrendszerekben

Elméleti javaslatok
Az (alfabetikus rendszer(i) irasmod jellemzdi alapjan kiindulo feltevésemet
(vagyis hogy a kdédolt dokumentumok irasakor szintén sor keriilhetett sza-
vak kiillonb6z6 mértékl roviditésére) az a tény is alatamasztotta, hogy néhany
fennmaradt korabeli elméleti irasban, valamint kodkulcsokban is olvashatok
ebbe az iranyba is mutatd javaslatok. Leon Battista Alberti emlitett traktatu-
saban'® a kdd biztonsaga érdekében a kovetkezéket ajanlja: kett6zott massal-
hangzdok esetén a kddolo csak az egyik elemnek megfelel6 szimbolumot irja
le (pl. arrogans helyett arogans); a g betlit helyettesitd rejtjel utan ne tegye ki
az u betll kodjat; egyaltalan ne vegye figyelembe a /4 betlit; egyes szavaknak
csak a massalhangzoéit helyettesitse rejtjellel, a maganhangzokat hagyja el.
Cicco [Francesco] Simonetta (Caccuri, 1410 — Pavia, 1480) a milandi
herceg, Galeazzo Maria Sforza titkaraként 1474-ben, Paviaban Osszeallitott
egy szabalygyljteményt Regule ad extrahendum litteras ziferatas sine exemplo'’
cimmel. Ebben 13 pontba foglalja a dekddolas kénnyitését célzo javaslatait,

1 L. B. Alberti 1466-ban Leonardo Dato papai titkar kérésére irja latin nyelvi traktatusat,
a papai udvar korabeli gyakorlatanak megfelelGen latin szovegek kodolasat szem el6tt tartva,
vo. S. Singh (2001), Kédkinyv. A rejjelezés és a rejgjelfejtés torténete, Budapest, Park. 54-56.

7 Az eredeti kéziratot a parizsi Biblioteque Nationale, Fonds Italian gyiijteménye a Cod.
1595. jelzet alatt (foll. 441r—442v) Orzi.
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majd a ml végén felsorol négy olyan eljarast, amelyekkel a kodold az el6z6
13 pontban részletezett dekddolasi praktikak alkalmazasat lehetetlenné tud-
ja tenni. A negyedik javaslat egyértelmten redukcios jelleginek tekinthetd,
hiszen Simonetta azt tanacsolja, hogy a kodold — ellentétben Alberti javasla-
taval, miszerint hagyja el az u beti kodjat — egyetlen szimbdélummal helyet-
tesitse a gyakori ¢ + u betlikapcsolatot.

Fentiekkel kapcsolatban megjegyzem, hogy bar mindkét szerzé bettk el-
hagyasat (vagy Osszevonasat) javasolja, egyikiik sem tér ki arra, hogy az elja-
rast barmilyen (grafikai) modon jel6lni kellene.

Kodkulcsokban is megfigyelhet6k hasonld megoldasi lehetdségek a min-
denkori kodold (és dekddold) szamara. A Bevezetésben emlitett, 1483-ban
Milanoban késziilt kulcs alkotdja példaul kett6zott massalhangzdknak
(bb, cc stb.), gyakrabban hasznalt szavaknak (cke — *hogy’, quando — *mikor’,
guerra — "habord’ stb.), egy vagy tobb szobol allo tulajdonneveknek (Duca di
Milano —>Milano hercege’) és egyéb szocsoportoknak (di questa cosa — ’errol
a dologrél’) feleltetett meg egyetlen 6nallé szimbolumot.

Rovidités rejtjelezett dokumentumokban

VIZSGALATI MODSZER ES MAFFEO DA TREVIGLIO LEVELEI (ASMI)

A kodolt szovegek mogottes nyelvi formajanak vizsgalatara a rejtjelek alfa-
betikus rendszer( referenseinek azonositasa utan kertlhet sor. Az eljaras
fobb 1épéseit az alabbiakban egy révid, (néhany szo6 kivételével) teljes mér-
tékben rejtjelezett levél (Buglio Maffeo da Treviglio milandi kovet™ Bécs-
ben, 1490. aprilis 2-an kelt levele) és annak a milandi udvarban dekodolt
valtozata,” valamint a két szOveg segitségével rekonstrualt kulcs alapjan
szemléltetem. Az (1a) pont alatt eredeti formajaban (a korabeli gyakorlat-
nak megfelel6en ékezet, aposztrof nélkiil, a roviditett alakok formai hliségét
a lehetGséghez képest megdrizve) kozlom a dekodolt (,,C”) szdveget; (1b)
alatt a szOveg magyar forditasa olvashato (a | jellel a sorvéget jelolom):

(1) a. [Lo] Ambassatore del Turco e anchora qua una sola volta questo
ser.mo S.re Re | lhor olduto li prelati : et alcuni baroni sono stati seco : Dopoi
molte volte | et per qnto posso intendere ultra le altre cose tracta anchora
seco de | prorogatione pacis : quello potero intendere piu ultra lo significaro
alla | s. v. :la quale voglo che sia certa che da me né mancha investigare |

[ala...]

¥ Buglio Maffeo (Maffeo de Bullis) da Treviglio (Treviglio, 1430 — Roma, 1498) Ludovico
Maria Sforza milanoi herceg kovete Budan 1490-1493 kozott, vo. E. Kovacs P. (2008), Cor-
vin Janos hazassaga és a magyar diplomacia, Szazadok 137 (2008), 958-971.

¥ Inf. 267, 268.
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b. [A] torok kovet még itt van, ez a szentséges kiraly egyszer |
meghallgatta a prelatusokat; és néhany baré vele volt; azutan tobb al-
kalommal | és amennyire megérthetem, az egyéb dolgokon kiviil | a
béke meghosszabbitasarol is targyal velik : amit sikeriil megtudnom,
jelezni fogom | Méltésagodnak, aki bizhat abban, hogy nem leszek
tétlen a dolgok felderitésében | [aki ...]

A kéziratok fizikai allapota és a korabeli szimbolumok valtozé grafikai meg-
jelenése miatt, valamint a tovabbi elemzések megkonnyitése céljabol, a kulcs
rekonstrukcidja soran a kodolt valtozat minden egyes rejtjelének egy két-
jegyu szamot (vagy beti-szam kombinaciot) feleltettem meg. A (2a) pont
alatt, mintaként, az emlitett modon (szamokkal) atirt kddolt széveg elsd
sorat kozlom, az eredetinek megfeleléen szokdzok nélkil; az atiras soran
a rejtjeleket helyettesité szamokat k6zéps6 helyzetli ponttal kiilonitettem el
egymastol.

A (2b) pontban a rekonstrualt kulcs segitségével dekddolt szoveg olvas-
hatd (sz0kozok nélkiil).” Az egyértelm(i azonositas érdekében a rejtjeleknek
megfeleld (alfabetikus) egységeket ebben az esetben is kdzéps6 helyzetl
ponttal hataroltam el egymastdl (ennek megfeleléen példaul a (2a) alatt
harmadik elemként szerepl *13¢ referense a (2b) alatt szintén harmadik
elemként szerepld *bae sorozattal azonosithatd). A sorok szamat a | jel el6tt
fels6 indexben jeldltem; a szovegben kétszer szerepld 66 jel nullitas értéki.

(2) a.[Lo]
*11012¢13214215°16°171821902002122023]18¢1102423025¢26°27
©1121¢241122819229¢21¢30219¢3121932¢a1¢19¢34¢11¢" |

(2) b.[Lo]
sa*mebarsastoeresdeecleteucrecosesasnecosrasqeucasusncassosleasusosleta
sleoeserenissimoredehungariasleheas |
socledeuctocleicpereesleasticeteasleceusnebacrosnisso*nosseteastissiscoedeo
i1e 2
.p.o.l' |
smeocletesusosletesetepeeereqeucanetospeossseoieneteesnedeerecusleter
.a.l.e.a.l.t.r.e. 3 |

* A szoveg szOkozokkel tagolt valtozata:

[Lo] ambasatore del turco e ancora qua una sola volta lo serenissimo signore re de hun-
garia lha | olduto li prelati et alcun baroni sono stati sico dopoi | molte volte et per quanto
posso intendere ultra le altre | cose se tracta ancora seco de prorogatione pacis in | quello po-
tero intendere piu ultra lo significaro ala signoria vostra | la quale voglio che sia certa che da
me non manca e in | investigare [ala ...]
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scoeseesectereascetacasnecoerassescosdeespereosrosgeasticosnsespeasceies
*in*66e *|
eqeuceclleo*peortesrosisnsteecnedecerespeicucucletereasleossicgenrisfieca
sroeacleassignoria vostrae ’|
sleaeqeucacleecucorgeleicoschersicasceesretaschesdeasme*n*o*n*measnec
sasesine °|

sisneucessetigeasr+66°c* [ala ...]

A ,,B” dokumentum rejtjelezett része és az annak megfeleld dekodolt (,,C”)
szoveg kozott szembedtld mennyiségi kiilonbség fedezhet6 fel: a grafémak
szama ,,B”ben 229 db, ,,C”-ben (a kézpontozasra hasznalt jeleket figyelmen
kiviil hagyva) hatvankét jellel tobb, 6sszesen 291 db. A kb. 21%-nyi eltérés
alapjan feltételezhetd, hogy — amennyiben a két szoveg tartalma megegyezik
—a,,B” szOveg ugyanazt a tartalmat valamilyen roviditési eljarast alkalmazva
kozvetiti. A dekddolt valtozatban [vo. (1a)] — az irasmodbeli szokasoknak
megfeleléen — tobb roviditett alak is megfigyelhetd (a szogletes zarojel-
ben a teljes alak olvashatd): ser.mo S.re [serenissimo signore]; gnzo [quanto];
s. v. [signoria vostra]; #o [non].

A rejtjelek beazonositasa eredményeként vilagossa valt, hogy a ,,B” és
,»C” valtozatok tartalma szinte teljes mértékben azonos; a megfigyelhetd
nyelvi eltérések kozil itt csak a roviditési formakkal kapcsolatos kérdéseket
veszem sorra.

A ,,C” szovegben alkalmazott redukalt formak a kodolt verzidban eltérd
modon jelennek meg. A no alak betGkihagyas nélkiil, harom szimbdélummal
koédolva szerepel: sneone (6. sor). A gnto szintén teljes alakban, de az utolso
szOtag Osszevonasa miatt csak Ot grafémaval helyettesitve all: egeucan<toe
(3. sor). Ezzel szemben a szdvegben a ser.mo S.re, valamint a s. v. alakok
helyén csupan egy-egy szimbolum all: sserenissimoredehungaria (1. sor),”
ssignoriavostras (5. sor).

A ,,B” szoveg sajatos Osszevonasi eljarasok eredményét mutatja. Ennek
megfelel6en szamos szimbolum roviditd szerepd jelnek is tekinthetd, ugyan-
is szotagokat (ba, sa, to, re stb.), kett6zott massalhangzokat (ss, /]), gyakran
eléforduld szavakat (et, che) vagy szocsoportokat (signoria vostra stb.) he-
lyettesit. Ugyanakkor tobb esetben megfigyelhetd, hogy ugyanaz a szotag,
példaul re, egyszer két szimbolummal, azaz betlinként kodolva szerepel
(spereesleactis— 2. sor), mashol azonban egy rejtjel all helyette (easmebassastosre
— 1. sor). A szbévegben el6forduld latin nyelvl szavak rejtjelezésére is a nép-
nyelvi részben alkalmazott szimbolumokkal és dsszevonasokkal kerilt sor.

' Maffeo vizsgalt leveleiben az adott rejtjel legtobbszor eléforduld dekodolt megfeleldje;
az (1la) alatt kozolt szovegvaltozatban szereplG alak ettdl részben eltér.
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Maffeo daTreviglio tovabbi, altalaban teljes mértékben kodolt leveleinek
(és azok dekddolt valtozatainak)® vizsgalata a fentiekhez hasonld ered-
ménnyel jart. A kédolt valtozatokban a dekddolt szovegekben megfigyelhetd
(konvencionalis) roviditések egyike sem fordul elG; a ,,B” szovegek rejtjele-
zésére az el6zdekben targyalt négyféle megoldas alkalmazasaval, azaz kett6-
zOtt massalhangzok, szotagok, gyakran el6forduld szavak vagy szocsoportok
egyetlen szimbolummal torténé behelyettesitésével kertlt sor. A kddolt szo-
vegekben megfigyelhetd, hogy ugyanannak az egységnek az Gsszevonva ko-
dolt és a betlinként kédolt alakjai egymast felvaltva jelennek meg.

ARAGONIAI BEATRIX LEVELEI (ASMO)

A kovetkezOkben bemutatasra keriilo, részben rejtjelezett levelek Aragoniai
Beatrix megbizasara, feltehet6en kiilonbo6z6 személyekhez kothetden, 1482-
ben, 1486-ban és 1507-ben keletkeztek.” A levelekben a tobbé-kevésbé
folytatolagos kodolt szovegrészek nyilt szovegbe illeszkednek; a befoglald
(alfabetikus) szovegekben minden dokumentum esetében el6fordulnak
konvencionalis (redukalt) roviditési formak, példaul MJaes]ta; s[igno]re;
[[ette]re — ’levelek’; n[ost]ro (tObbes sz. 3. személyl birtokos névmas) stb.

a) Az 1482-ben irt levelek™ rejtjelezett részei kevés szimbolumot tartal-
mazo, egyszerti kddkulcs alapjan késziiltek. A majus 31-i szovegben csak ha-
rom kett6zott massalhangzd (ss, I, rr), néhany szo és szdcsoport kertilt be-
helyettesitésre egy-egy szimbolummal. Ennek megfeleléen el6fordul, hogy
ugyanaz a rejtjel (v. rejtjelsorozat) egymas utan kétszer is szerepel, vo. a (3a)
és (3b) alatt példaként hozott, a 27. sorban szerepld s + e kapcsolatot és »
betit:

(3) a. [per fare che] *d2:b8sb6°b8b6ec2ed1+b5+b0ec2ec2¢eb7 7| d3e
b7+cleb0ec6eb7e [...]
b. [per fare che] *venezianieseesseesneteasneosdsasneneis *’| feiece
asteie [...]

A janius 8-1 levélben mar szerepel néhany homofdn is, igy az el6bb targyalt
ismétlédésekre nem keril sor; az Osszevondsos behelyettesités azonban
Ujabb elemre nem terjed Kki.

? A levelek keletkezési idGrendjében felsorolva (az els6 Infocus-szam a kodolt levél, a maso-
dik a dekodolt valtozat regisztracios szama): Buda, 1489. 11. 22. (Inf. 2831); Bécs, 1490. 04.
06. (Inf. 276, 277); Buda, 1490.05.22. (Inf. 249, 256); Buda, 1490. 07. 15. (Inf. 214, 213);
[h.n.] 1490. 09. 03. (Inf. 200, 201).

» A levelek szovege Enrica Guerra kiadasaban olvashatd: E. Guerra (a cura di) (2010),
1l carteggio tra Beatrice D’Aragona e gli Estensi (1476—-1508), Aracne, Roma.

* Pozsony, 1482. 05. 31. (Inf. 1957, 1958); Pozsony, 1482. 06. 08. (Inf. 1960, 1961).
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b) Az 1486-ban keletkezett két levél® rejtjelezett részei két kiilon kdod-
rendszer alapjan késziiltek. A marcius 8-1 szoveg kodoldja két geminalt mas-
salhangzo (1, ss) 0sszevonasan és egy-egy szimbdolummal vald helyettesité-
sén kiviil egyéb roviditési format nem alkalmazott. A majus 2-i levélben
ezzel szemben harom kett6zott konszonanst (7, ss, 1), tobb tulajdonnevet,
valamint a gyakori ¢ + u betlicsoportot helyettesitenek 6nall6é szimbdélumok.
A dokumentumban ezen kiviil egy sajatos megoldas is megfigyelhetd. A ko-
dolé négy esetben reprodukalta a szokasos alfabetikus roviditések kozil a
szOkezdd betlire és annak kitevGjébe irt végzodésre redukalt format, példaul
Magnifico helyett M (lasd a Roéviditési formak cimi fejezetben irtakat).
A (4) pont alatt mind a négy format a korabban is alkalmazott atirasban
kozlom:

(4) a. -s7-1090° = .pr-m0 = yleverendissilmo (16. sor)
b. 8- 5797 = -.s-1¢ = gfignoJre (16. sor)
c. 787t =.gv1 = gfiono]ri (18. sor)
d. 78717 = .s-1v€ = gfionoJre (23. sor)

Ez a roviditési mod a nyilt sz6vegben egyébként tobbszor is el6fordul, a ko-
dolt részek el6tt hét alkalommal (az 1., 3., 5., 7., 8., 10. és 11. sorokban),
a 10. sorban, raadasul, a signore szot roviditve. A jelenség feltehetéen a két-
féle irasmodd kozvetlen kapcsolataval magyarazhato (ugyanis a kodolt részek
a nyilt szovegbe agyazodnak), amely azonban nem érinti a kodolas egyéb
aspektusait, példaul a homofon hasznalatat (vo. a s betlinek megfelel6 szim-
boélumokat (4b) és (4d) alatt).

c) Az 1507-ben irt levelek® kodolt részei feltehetGen azonos koédkulcs
alapjan és ugyanazzal az eljarassal késziiltek, igy azokat nem targyalom ki-
16n-kiilon. A dokumentumokban a széveg kb. egyharmada rejtjelezett, egyes
sorokban csak egy (vagy tobb) személy neve szerepel kodoltan. A levelek
alapjan egy aranylag egyszer(i, néhany homofont is tartalmazo kédrendszer
rekonstrualhato, amelyben az el6z6ekben bemutatott roviditési eljarasok
kozul (kettozott massalhangzd, g + u kapcsolat, szotag, szoalak, szocsoport
Osszevonasa) csak szoszimboélumok alkalmazasa figyelheté meg. Onallé szim-
boélum tulajdonnevek, gyakrabban el6fordulé kéznevek vagy kotdszavak,
névmasok helyett all; egyéb esetekben a szavak kddoldsa betlinként tortént.

* Buda, 1486. 03. 08 (Inf. 1967, 1998); Buda, 1486. 05. 02. (Inf. 1976).
% Napoly, 1507. 01. 20. (Inf. 2193); Népoly, 1507. 01. 31. (Inf. 2195); Népoly, 1507. 02.
19. (Inf. 2196).
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Osszegezés

A bevezetoben megfogalmazott hipotézisem az elemzés soran igazolast
nyert: a vizsgalt dokumentumokbdl kitlinik, hogy formai réviditési modsze-
rek a rejtjelezett rendszerekben is hasznalatosak voltak.

A szoszimbolumok alkalmazasa mindkét irasrendszerben szerepet ka-
pott, de a logogramok referensei k6zo6tt szamottevo mennyiségi és mindségi
eltérés figyelheté meg, ugyanis a kriptorendszerekben egy sz6szimbdlum re-
ferense barmilyen szo6faja szo, vagy tobb szobol alld szocsoport is lehetett.
A redukcios roviditési modoknal a rendszerek kozotti kiillonbség elsésorban
abban mutatkozik, hogy amig az alfabetikus irasban a rovidités egy adott sz6
egy vagy tobb (vagy egy kivételével akar az Osszes) betlijének kihagyasat jelen-
tette, addig a kédrendszerekben egy graféma altalaban kételem( betlisorok
(kett6zott massalhangzd, szotag, ¢ + u kapcsolat) helyett allhatott. Emlitést
érdemel még az eljaras individualis és racionalis jellege is, hiszen a szimbo-
lum-referens kozotti megfelelés a kdd Osszeallitdjatol, a roviditési mod al-
kalmazasa (vagy nem alkalmazasa, azaz az adott egység betiinként vald ko-
dolasa) a mindenkori kodold valasztasatol fliggott. A vizsgalat eredménye
arra enged kovetkeztetni, hogy a megfigyelt roviditési eljarasok kialakitasa és
hasznalata soran a kodrendszer biztonsagaval szemben masodlagos szem-
pontnak bizonyult az idével és a hellyel valo takarékossag. Az elemzés
ugyanakkor arra is ravilagitott, hogy a téma tovabbi vizsgalatok igényét veti
fel, ugyanis nem zarhato ki példaul a két irasrendszer kozotti kontaktushatas
lehetOsége sem.
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Liptay Istvan prédikacioi

(1680-as évek — 1694 el6tt)

Liptay Istvan plébanos 33 prédikaciojat és az elsO ismert magyar vizkereszti
jatékot (betlehemest) 1680-as években irta le. Veliik egy kotetbe kertiltek
(utdlag) az ecsegi Szent Kereszt Kongregacidra vonatkozo kéziratok.' A viz-
kereszti jatékot 1954-ben Holl Béla kozolte.” A kotetrdl attekintést adott és
a Szent Kereszt Kongregacidonak a kotetben talalhato iratair6l 1989-ben ta-
nulmanyt koézolt Varga Lajos plispok ur.’ Az alabbiakban a kotet kéziratos
prédikaciéirdl lesz szo.

Holl Béla a Vigiliaban igy irt Liptayrol: ,,Esztergombol, az ott lakoé vaci
plspok helyndkeként szarmazott a toroktdl megszallott vaci egyhazmegyé-
be. Prédikacioi kozott szerényen meghuzodik a kodex legértékesebb darabja
— Liptay Istvan kézirasaval, javitasaival és betoldasaival — a régi betlehemes
jaték. Lejegyzésének id6pontjat a kodexben szerepld évszamok alapjan
1684-1694 kozé tesszik”. Prédikaciodit ,,Pazmany modoraban, a kor divatos
forrasaibdl (Calamatus, Delaminez) szedte 0ssze”.*

Liptay Istvan nevét nem talaltam a vaci egyhazmegyei torténeti névtar-
ban’ és Szarka Gyula egyhazmegye-torténettel foglalkozo koteteiben.® La-
kott ugyan néhany plispoki vikarius Ecsegen a XVII. szazad kozepe utan,
1665-1666-ban Szebeni Janos, 1676—1677-ben Cseke Mihaly (1676-1677),’
de Liptay vikariussagardl nem keriilt el6 korabeli adat. Nevét a szomszédos

' A kézirat lel6helye: Vaci Egyhazmegyei Konyvtar, 705.240.

> Holl B. (1952), Egy régi magyar betlehemes jaték, Vigilia 17, 1952/12, 617-626.

* Varga L. (1987), Az ecsegi Szent Kereszt Céh iratai, in H6lvényi Gyorgy (szerk.) (1989),
Karolikus Egyhaztorténeti Konferencia, Keszthely, 1987. Budapest, Tudomanyos Ismeretterjesztd
Tarsulat. 40-50.

*Holl 1952:617.

* Chobot F. (1915, 1917), A Vaci Egyhdzmegye torténeti névtdara, I. Az intézmények torténete,
Vac; 1. A papsag éleradarai, Vac.

¢ Szarka Gy. (1947), A wvaci egyhdazmegye és piispokei a torok hoditas koraban, Vac; U6
(2008), A vaci piispokség gazdalkodasa a torok hoditas koraban, Vac,VacVaros Levéltara.

7 Szarka 1947:24, 116.
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esztergomi féegyhdzmegyéhez tartozott Nagy-nogradi Féesperesség canoni-
ca visitaridiban sem sikertlt eddig fellelnem.®

A vaci Egyhazmegyei Konyvtarban Orzott kdtet mai formajaban bizonya-
ra a XVII. szazad végén allt 6ssze. Liptay prédikacioit két eredeti lapszamo-
zasu rész tartalmazza, 183 [kiegészitve 194] lapon 20 prédikacioval, illetve
140 [kiegészitve 155] lapon 13 prédikacidval; a masodik rész elé helyezték el
(lapszamozas nélkil) a vizkereszti jaték szovegét. A kotet elején talalhaté ma
az ecsegi Szent Kereszt Céh iratainak elsd, egybefiigg6 része a Liber Cong-
regationis (alapitasi irat, regulak masolata és az els6 tagnévsor).” A kotet to-
vabbi részében is gyakoriak a Szent Kereszt Céhre vonatkozo napldszer(i
feljegyzések, 1767-ig. A kongregacios iratok kozt sem a kotet elején, sem ké-
sO6bb nem szerepel Liptay kézirasa. Restauralaskor keriilhetett a kotet elejé-
re az a (szuragasokbdl itélve a kotésbdl elOkertilt) papirlevél, amely Liptay
Istvan kézirasaval tartalmaz feljegyzéseket az ecsegi egyhaz vagyoni helyze-
térdl. Ennek élén az 1686. augusztus 16-1 datum olvashato, a levél verzdjan
Liptay ecsegi plébanosnak mondja magat. A kézirat bekotésérdl és a kotet
1950-es évekbeli restauralasarol adattal nem rendelkeziink.

A kotetben a Liptay kezével irt legkésGbbi évszam 1692, a prédikaciok
¢és a vizkereszti jaték ekkor még az 6 birtokaban lehetett. A késObbi kezekkel
irt, ecsegi Szent Kereszt Céhre vonatkozo iratok, bejegyzések legkorabbi da-
talt évszama 1694. Mivel ezen feljegyzések kozt nem fordul el6 Liptay kéz-
irasa, esetleg elhunyt kdzben, prédikacioi és a betlehemes jatékot tartalmazo
kéziratai, talan még kotés nélkiil, mindenesetre kikertiltek birtokabol.

Liptay két, egymast kovetd prédikaciojat (Az Ur szinevaltozasanak napja-
ra és Nagyboldogasszony napjara) Zdélyomban, az ottani Ebeczki-hazban ir-
ta 1686-ban." Arrdl semmit sem jegyzett fel, hogy a tobbi beszédet hol ké-
szitette. Némethy Lajos az esztergomi féegyhdzmegye torténeti névtaraban
azt emliti, hogy Liptay Istvant a nagy-ndgradi f6esperességben Karancssag-
ra (Sagujfalun lakott) iktattak be 1680. augusztus 7-én, 1688. majus 23-an

* Toth K. (2004), A Nagy-ndgradi féesperesség 17. szazadi egyhazlatogatdsi jegyzdkonyvet,
Szécsény, Antal Karoly Honismereti Alapitvany. (Szécsényi honismereti kiskonyvtar, 15.)

° A teljes cim: Liber Congregationis Sanctae Crucis juvenum Ecsekiensium Altari Sanctae Cru-
cts in Templo Ecsekienst in latere Meridionali existenti addictissimorum, continens nomina Sodalium
vIvorum et mortuorum, leges, regulas, et bona ad idem Altare pertinentia.

9 I/p. 151. (Uj szamozas szerint: 166.) Confirmationem et reliquas partes compensabit
discursus de Nocte Nativitatis Domini a puncto primo usque ad finem folio 92. Vel dominicae
Pentecostes a puncto primo usque ad 5tum ut factum fuit anno 1692 folio 172.

" p. I/65: ,,Facta Veterozolii die 31 Julii descripta, in domo Ebeczkiano hora 10ma. Anno
Salutis 1686. Ex quadragesimali Calamato Contionis Dominicae 2dae ubi plura huic inservi-
entia invenies.” — p. II/83: ,,Facta Veterozolii in domo Ebeczkiana, haud dicta: Anno 1686 die
17 Augusti, ex Calamato quadragesimali pro die Sabbathi post dominicae 3iae Quadragesi-
mae ubi adhuc pauca invenies. fol. 525.”
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pedig Nadszegre, oda még ugyanezen évben 0j pap érkezett. Karancssagon
1690-ig, Nadszegen 1689-ig nem ismer 0j plébanost Némethy."

Ma a kotet elején talalhato feljegyzés (amelynek alapjan azt allitja a szak-
irodalom, hogy Liptay 1686. augusztus 16-an ecsegi plébanos volt) a prédi-
kacioktol és a céhiratoktdl fiiggetleniil all. Ugyanezen év nyaran 1686. julius
31-én és augusztus 17-én is Zolyomban irt prédikaciét. Nem valdszind,
hogy augusztus 16-an Ecsegen lett volna. Az bizonyos, hogy e feljegyzés
Liptay Istvan kézirasa és ezek szerint volt ecsegi plébanos. Valdszini, hogy a
Némethy Lajos altal emlitett Liptay Istvan keriilt at a vaci egyhazmegyébe,
figyelembe véve Békefi Remig adatat,” 1690-ben (esetleg mar 1688-ban).
Az ecsegi egyhazi vagyondsszeiras elé irt datum (1686. aug. 16.) talan a va-
gyoni helyzet idopontjara, és nem bejegyzés idejére vonatkozik. Ezek utan
all, a verzon, a Liptay plébanossagara vonatkozo feljegyzés:

»INB. Kurta Thamas aliquoties cum viveret mihi legavit suam vineam
quae est penes vineam parochialem in Promontorio Eczekiensi sub Beszna,
mihi inquam P. Stephano Liptai tunc parocho Eczekiensi.”

A bejegyzés idején mar nem ¢€lt Kurta Tamas, akinek a neve az 1670-es
években (Pongracz Gyorgy puispoksége idején) dsszeallitott céhregulak utan
allo névjegyzék masolataban (az év nincs jelezve!) még szerepel, de az 1695.
évi névsorban mar nem." 1696-ban (esetleg mar korabban) Ujfalussy T6-
bias volt az ecsegi plébanos.”

Liptay Istvan neve nem szerepel a romai Collegium Germanicum et
Hungaricum vagy a bécsi Pdzmaneum matrikulaiban, sem a nagyszombati
egyetemen teologiai hallhatdi k6zott.' Nem hagyott maga utan nyomtatott
muvet, igy nem Kerlt be a Régi magyarorszagi szerz6k' cimi kotetbe sem.

2 Némethy L. (1894), Series parochiarum et parochorum archidioecesis Strigoniensis ab antiquis-
simis temporibus usque annum 1894, Strigonium. 746, 124, 170, 309.

— Lipthay, Stephanus — 7. Aug. 1680. investitus parochus in Karancssagh. Hinc 23. Mai
1688. investitus in Nadszegh et Vasarut, ubi eodem a. successorem nactus.

— Karancssag: 1680. apr. 7.—1690: Lipthay, Stephanus, in Sagujfalu.

— Nadszeg: 1688. maj. 23.-1689: Lipthay, Stephanus.

— Vasarut: 1678-1688: Lipthay, Stephanus.

' Békefi R. (1898), A pdsztdi apdtsag torténete, 1, Budapest. 727. Liptay 1. ecsegi plébanos:
1690. jun. 15.

1 Uj szdmozas szerinti 209. lap. Egy bizonytalan datalast adossagjegyzéken fordul még els
neve (az Uj szamozas szerinti 481. lapon).

* Chobot 1917:953.

16 Kadar Zs., Kiss B., Poka A. (2011), A Nagyszombati Egyetem Teolégiai Kardnak hallgato-
saga, 1635-1773, Budapest (Fejezetek az E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem torténetébdl, 26;
Varia Theologica, PPKE HTK, 3); Bognar K., Kiss J. M., Varga J. (2002), A Nagyszombati
Egyetem fokozatot szerzert hallgaror 1635-1777, Budapest (Fejezetek az E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem torténetébdl, 25).

' Wix Gy., P. Vasarhelyi J. (2007), Régi magyarorszdgi szerz6k, I, A kezdetektdl 1700-ig, Bu-
dapest, Orszagos Széchényi Konyvtar.
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Liptay prédikacioi végén tobb helyen jelzi, hogy Alessandro Calamato
messinai plébanos (11648) és Raphael Delaminetz cseh domonkos szerzetes
(XVII. szazad kozepe) prédikacioit hasznalta a felkésziilés soran.” Mindkét
szerzd muvei népszerGiek és gyakoriak voltak Magyarorszagon, plébaniai
konyvtarak régi konyvei kozt maig el6fordulnak. Egy 1799-ben felvett leltar
szerint az ecsegi plébanian is voltak t6liik kotetek.”

Liptay Istvan beszédeiben kozépkori hagyomany folytatasaként gyakran
fordulnak eld dramatizalt részletek. A szereplok tobbszor megszolalnak, és
apokrif bibliai részletek szinesitik a mondandot. A jo ritmust mondatfiizés
egyik fajtaja az ellentételezések alkalmazasa. Jellemz6 példaja ennek, amint
husvéti prédikacioban a feltamadt Jézus és anyja, Maria taldlkoznak. Maria
0romében mondataiba beleszévi harom nappal korabbi fajdalma fordula-
tait. Illusztralasként a 2. szamu mellékletben kézlom a prédikacio egy feje-
zetét.”

Ez alkalommal a Maria Magdolna megtérésérdl szold beszédet (Contio de
Maria Magdalena et de mirabili ejus conversatione) vizsgalom.” Ennek végére
Liptay odairta: ,,ex Silva, Calamato sermone”. Calamato nagyon gyakran
dramatizalt stilusban prédikalt, abban reménykedtem, hogy Maria Magdol-
na torténetét is dramatizalta; masrészt pedig Maria Magdolna alakjaval mas
magyarorszagi XVII. szazadi irodalmi alkotasokban is talalkozunk. Az uni-
tarius Szentmartoni Bodo Janos 1632-ben irt feldolgozasa A biinds Maria
Magdolnanak sok biineibol valo megtérésének historiaja Magdolna életének
evangéliumi epizddjat verselte meg, amely a kés6bbi ponyvairodalomban
igen népszerd volt, kimutathatd hatasa a Cantus catholici 1674-ben Kassan
megjelent Maria Magdolnardl szo6l6 énekben is. A torténetekben altalaban
az Ujszovetségben szereplé harom Maria torténete olvad dssze.?

A beszéd az Er ecce mulier, quae erat in civitate peccatrix — Es ime egy asz-
szonydllat, mely a varosban biinds vala textus koré épitett. (Luk. 7.) Ot sza-
mozott fejezete linearisan koveti Calamatot, a beszéd elején szamozatlan
fejezet all, ez nem Calamato beszédébdl vald, de hangnemében teljesen illik
hozza. Olyan magyar nyelvl tolmacsolasrol van sz6, amilyenrdl Tarnai Andor

® Az 1. sz. mellékletben Liptay erre vonatkozo feljegyzéseit k6zlom.

» Conciones Raphaelis Delaminecz — Conciones Quadragesimales P. Calamati — Paradisus
concionatorum P. Delaminecz. V6. Vaci Egyhazmegyei Konyvtar, 219.546: Elenchus biblio-
thecae diaecesanae per parochias almae Dioecesis Vaciensis distributae consciptus anno Domini 1799.
113.

* pp. /114-116 (Gj szamozas szerint: 130-132.)

' Liptay magyar szentekr6l szol6 prédikacioirol mas alkalommal szdlok.

** Stoll B., Tarnécz M., Varga 1. (ed.) (1967), Régi magyar kolték tara, XVII. szdzad, 4:
Az unitariusok koltészete, Budapest, Akadémiai Kiado. 421-434, 664-667.
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A magyar nyelvet irni kezdik...

ciml munkajaban olvashatunk.” Liptay gyak-

ran dusitja jelz6kkel és képekkel a forditott latin prédikacio szévegét, mindig
ugyel a jo hangzasra, ezt néhany példan megmutatom. T6bb mint fél évsza-
zad mulva, Faludi Ferencnél tapasztalhatjuk, hogy mennyire élvezi 6 is for-

ditas kézben a magyar nyelv izeit.*

Mindjart az I. fejezetben, Calamato beszédének kezdetén:

A. Calamato

Illa mulier, quae in florido et viridi
Aprili aetatis suae, et pulchritudinis,
quam tanti aestimat, et inaniter os-
tentat foemineus sexus, rebus omni-
bus circumfluens, et perquam arro-
gans, nihil plane cedebat Graecae
Helenae venustati, et decori: Illa,
quae tanquam vanum amoris simu-
lachrum copiosam componendorum
versuum subministrabat materiam
insanientibus amasus...
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Liptay Istvan

Az az asszony, aki zo6ldelld szép tava-
szi 1d6hoz <hasonlo>, gyenge szép
ifjasagaban, ékességében, terme-
tében és szépségében GoOrog Szép
Ilonaval vetekedd, hires-neves Luk-
réciat maga viselésében s kevély
pompajaban megel6zd; az az asszony,
aki mint er6s magneskd, mely maga-
hoz vonzza a vasat, gy maga szere-
tetire vonzza az ifjaknak sziveket;
kinek vidam tekéntete, kinek kimond-
hatatlan szépsége hiusagos szeretGi-
nek szerelem-énekekre elegendo okot
adott...

7"”"74 e i)
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Liptay Istvan kézirasa

» Tarnai A. (1984), ,,A magyar nyelvet irni kezdik”: Irodalmi gondolkodads a kozépkori Ma-
gyarorszagon, Budapest, Akadémiai Kiadé. 258-266.
* Rénay Gy. (1954), Faludi Ferenc, Vigilia 19, 1954/9, 453-454.
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A Calamatonal szereplo (Szép) Heléna mellé a tolmacsolasba bekertilt
»a hires-neves LLukrécia”, a néi csabito szépség. Talan a magyar nyelven is
elterjedt Eurialus és Lucretia-torténet altal népszertsitett gyonyord ndalak
indokolja ezt.” Valasztékos nyelven olvashatjuk a beszédben a szerelmi lira
és a blnbanat nyelvi kifejezéseit Maria Magdolna megtérésében; erGteljes,
koltdi ellentételezésekben. A beszéd retorikai elemei (paralellizmusok, dia-
logusok) Calamato6tol valok, a magyar tolmacsolas muvészi volta azonban
annak bizonyitéka, hogy Liptay Istvan jo képességekkel rendelkezett, ma-
gyar nyelvl prédikacidiban nemcsak atvette a latinban talalt nyelvi eszkozo-

ket, hanem ¢lvezettel diszitette, hangzatossa tette mondandojat.
Simon farizeus haza el6tt megkérdezik Maria Magdolnat a szolgak:

A. Calamato

— Quo Domina, pergis hoc tempore?
Et quem tam praepropere quaeris?

— Quaero, respondit illa, hominem
quendam triginta circiter annorum,
vultu decorum, incessu gravem, et
modestum, visu suavem et gratio-
sum, opere potentem, mediocri, pa-
tria Nazarenum, cujus capilli velut
auro cincti, et nomen est Jesus.

Liptay Istvan

— Hova sietsz, ugymond, j6 asszo-
nyom és kit keressz ily szorgalmato-
son?

Megfelel Magdolna:

— Keresek, ugymond, egy 31 eszten-
dés kortajban valé embert, akinek
gyonyorli abrazatja, rendes és bo-
csluletes jarasa, kegyes és kedves te-
kéntete, hatalmas a cselekedetben,
Nazaret az 6 lakohelye, szép arany
szin® a haja, és az & neve Jézus. Ezt

keresem.

A kezd6dd dialogus végiil Maria Magdolna vallomasava valik. Szavaiban
megtérése utan kettdsség van, korabbi tulajdonsagai, tettei és a jézusi utbol
eredd ellentétek egyiitt szerepelnek:

* Aeneas Sylvius Historia de duobus amantibus novelldjanak eurdpai elterjedtségérdl:
Maté A. (2010), ,,Most kivaltképpen két ifiii személynek szerencséjét éneklem”: Bevezetés az Eurialus
és Lucretia lann filologidgjaba, PhD-értekezés, Szeged. http://doktori.bibl.u-szeged.hu/842/1/
Dolgozat_2.pdf (Letoltés: 2017. augusztus 13.).
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A. Calamato

... Vestes meae, quae tam pomposas,
et fastuosas vos in publicis ostentas-
tis plateis, vos Jesu Christi deinceps
cooperietis pauperes.

... in desertis habitat, idque propter
me, qui nimis dissoluta vixi in pala-
tiis, et aulis magna-tum; vili, et ab-
jecto est indutus vestimento mei
causa, quae nimiam ostentavi pom-
pam, et fastum in vestibus...

Liptay Istvan

...Draga szép ruhaim, akik oly nagy
bogyre s nagy pompara magatokat
utcakon fitogtattatok és mutogatta-
tok, ennek utana mar a Krisztus Jé-
zus meztelen szegéninek lésztek be-
f6d6z06i.

...Pusztaban lakik, azt is énérettem
cselekszi, aki magam szabadjara él-
tem az udvarokban és a fejedelmek
palotajokban; paraszt és elvetett ru-
haban jar, azt is énérettem, aki a cif-
ra Oltézetben nagy frestromra, nagy
bogyben és kevélyen jartam...

Nem tudjuk, Liptay kiknek prédikalt. Mindenesetre elhagyta Calamato pré-

crer

tek, az egyszerli emberek szamara nehezen volnanak kovethetok. A 16-17.
fejezeteket leforditotta. Magdalénat, mint megujult sast lattatja veliink, eb-
ben Jézus a Magdolnanak mondott Megbocsattatnak neked a te biineid, jar
békével szavai utan a Jarj békével refrénnel nyomatékosit: a binband Maria
Magdolna korabbi ellentéteket felsorold szavait hagyja jova. Természetesen
a felsorolas a dramatikus prédikaciok altal alkalmazott ,,mintha mondana”
inditassal kezdddik. Egyik mondatot kiemelem, ismét érzékeltetve a forditas
jellegét:

A. Calamato

Manus tuae, o Magdalena, condeco-
rabantur pretiosis annulis, et gem-
mis, et meae duris perforabantur
clavis. Vade in pace.

Liptay Istvan

...a te kezeid arany perecekkel, ujjaid
arany gyurtikkel és gyongyokkel meg-
ékesittetett, az én tenyerim pedig
tompa vasszogekkel teéretted at fog
verettetni, jarj békével; ...

Végiil néhany egyhazatya tanacsat idézi, a hallgatésagnak is hirdeti: ,,Maria
Magdolnaval blineidnek bocsanatjat és a te igazmondo Megvaltédnak sza-
jabul amaz szép, biztatd szozatot: Remittuntur tibi peccata tua, vade in pace,
Megbocsarttartak, ugymond, a te vétkeid, jarj békével, Amen.”

Az elmult honapokban tiz XVII. szazadi kéziratos, elmondasra készitett
prédikacioskotetet tanulmanyoztam. A prédikald papok forrashasznalata
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érdekelt, az, hogy el6deik mintaprédikacidit hogyan aknaztak ki. A XVII. sza-
zadban magyar nyelvli mintakotetbdl csak kevés volt: Telegdi Miklos (1577—
1580, uj kiadas 1638), Kaldi Gyorgy (1631), Pazmany Péter (1637), a szazad
végén ezekhez jarult Landovics Istvan (1689) és Illyés Andras (1691-1692).
A prédikalo papok jelentOs része még latin mintaprédikaciokat hasznalt. Ha
litotta Ossze kilonféle forrasokbdl, florilégiumokbol, masok beszédébdl.
Gyakoriak az egy beszéden belil anyanyelven és latinul rank maradt széve-
gek, s6t még olyan is akad, ahol Pazmany Péter magyar nyelvl prédikacioja-
bodl egy horvatul és németiil prédikald ferences latinul irt maganak beszé-
det.”® Mintaprédikaciobol altalaban ugy készilt 0j beszéd, hogy a minta
linearis rendjét kovetve a hallgatosag befogadoképességéhez igazitva marad-
tak el a teologiai fejtegetések, a szoveg pedig altalaban a megkivant féloranyi
terjedelemre révidiilt. Egyéb valtoztatasokra ritkan kerilt sor, a rovid elha-
gyasok ¢és betoldasok tobbnyire a tolmacsolas velejardiként kezelhetok, azok
a memoriaba beépiilt panelek el6bukkanasai is lehetnek. (Ez utdbbi jellem-
z6 a magyar mintaprédikaciobol magyarul prédikalas atvételeire is.”)

Liptay Istvan mintakovetd prédikacioikat hagyott rank. Miként lattuk, la-
tin forrasat jo érzékkel tolmacsolta magyarul, a magyar nyelv hangzatossa-
gara lgyelve. Mindenképpen mélto arra, hogy a Régi magyarorszagi szerzok
kozé bekeriiljon neve.

Mellékletek
I
El6zék Okirat a kotésbdl.
pp. 1-2. Az ecsegi egyhaz vagyondsszeirasa, 1686 [A verzon ,,NB.”,
amelyben megnevezi magat Liptay Istvan ecsegi parochus.
pp. 5-17. »Liber Congregationis Sanctae Crucis juvenum Ecsekien-

sium Altari Sanctae Crucis in Templo Ecsekiensi in latere
Meridionali existenti addictissimorum, continens nomina
Sodalium vivorum et mortuorum, leges, regulas, et bona ad
idem Altare pertinentia” — Regulae — Catalogi sodalium sine
anno.

* A latinra forditott Pazmany-prédikaciot készilé (XVII. szazadi prédikacios gyakorlatrél
$z010) kotetemben kozolni fogom.

*7 Erre az eredményre jutottam a bencések prédikacios gyakorlatat vizsgalva. Szelestei N. L.
(2014), Magyar bencések prédikacior a 17-18. szazad fordulojan, Budapest, MTA-PPKE Barokk
Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport. (Pazmany Irodalmi Muhely, Lelkiségtorténeti forra-
sok, 3.)
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pp- 17-18.
pp. 19-26. (1-10.)

(H:7-8.)

pp. 27-35. (11-19.)
pp. 35-42. (19-26.)
pp. 43-53. (27-37.)

pp. 53-61. (39-45.)
pp. 62-71. (46-56.)

Husvéti prédikacio toredéke (Exordium in die
Resurrectionis)

Contio pro Dominica infra octavam Nativitatis
Domini

Contio pro Dominica 3ia Quadragesimae
Contio Funebralis pro persona nobili defuncta
Contio 2da post Epiphaniam

A beszéd végén:

Plura in Silva Calamato, discursu Maria advocata
peccatorum.®®

Contio pro die Nativitatis Domini
Contio pro festo S. Bartholomaei Apostoli

(Az 55. a szamozasnal kimaradt!)

pp. 72-82. (57-67.)
pp. 83-93. (68-78.)

pp. 93-102. (78-87.)
pp. 102-118. (87-103.)

pp. 119-133. (104-118.)

pp. 134-141. (119-126.)
pp. 142-152. (127-137.)
pp. 153-164. (138-149.)
pp. 165-166. (150-151.)

pp. 167-184. (152-169.)
pp. 184-185. (169-170.)

Contio pro festo S. Stephani Protomartyris
Dominica 23ia post Trinitatem de amore non
dividendo

Contio pro festo S. Ladislai Regis Ungariae
Contio pro nocte Nativitatis Domini Nostri Jesu
Christi

Contio pro dominica Resurrectionis Domini
Nostri Jesu Christi

A bibliai idézet és a beszéd kezdete kozott:

Aliud exordium brevius invenies folio primo in capite libri.
Contio feriae 2dae Paschatis

Contio pro feria 3ia Paschatis

Contio pro dominica in Albis, sive quasi[?] modo
Contio pro feria 2da Pestechostes

A 151. lap aljan:

Confirmationem et reliquas partes compensabit discursus
de Nocte Nativitatis Domini a puncto primo usque ad fi-

nem folio 92. Vel Dominicae Pentecostes a puncto primo
usque ad 5tum ut factum fuit anno 1692 folio 172.

Contio pro die Magno Veneris

Contio pro dominica 3ia post Pascha

A 170. lap aljan a propositio utan:

Deseruit huc discursus contionis de Transfiguratione Do-
mini puncto primo et sequentibus fol 50 et hanc contio-
nem aliter formatam habes in Delamenecz Contione 1ma.

* Calamato, A. (1679), Opera omnia sive Nova sylva concionum, Francofurti ad Moenum,
Schonwetter, 278-288. (Discursus XLI.)
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pp. 186-197. (171-182.)

Contio pro dominica Pentecostes

pp. 198-207. (183-[194].) Contio pro festo Corporis Christi

[205. lap utan két szamozatlan lap.]

p. 207. ([194.1)

p. 208.
pp. 209-317.

De praedestinatione [Csak cim]

Contio pro Dominicis, 1ma Adventus cum et pro themate
Dominus his opus habet. Vide in indice Silvae Calamato pro
dominica 1ma Adventus.

Pro Dominica Septuagesimae, vide similiter in Indice Sil-
vae Calamato circa finem ejusdem dominicae.

Pro Dominica Sexagesimae, videndum in Indice Silvae
Calamato sub themate Exiir qui seminat etc.

Pro Dominicis similiter nona, post Pentecosten item deci-
ma nona post Pentecosten, quae Dominicae in Silva Cala-
mato nuncupantur decima, et vigesima post Trinitatem,
illius thema est in Silva Calamato St cognovisses et tu etc.
hujus, Ize ergo ad exitus viarum, et quoscunque etc.

Ures
Céhtagok ,,Anno 1695. die 13. Martii” (Névso-
rok, anyagiak, stb. Az utolso év: 1758.)

Ures: (226-227, 231, 250-310, 312)

pp. 318-324.

Rithmi pro Epiphania Domini in processione

(sine numero coaevo paginarum)

pp. 325-337. (1-13.)

pp. 338-347. (14-23.)

p. 348. (24.)
pp. 349-358. (25-34.)

Contio pro festo Annunciationis B. Mariae Vir-
ginis

A margon, a beszéd elejénél:

Facta ex discursu Calamato discursu de Maria humillima®
et aliunde.

Contio pro festo S. Georgii Martyris, et applica-
ri potest pro quocunque Martyre

Ures

Contio pro festo Visitationis Beatae Mariae Vir-
ginis

A cim alatt:

Facta ex contione 2da de Visitatione B. M. V. in Delami-
necz”

A beszéd végén:

Plura huc deservientia invenies in contione de Annunciati-
one B. M. V. puncto tertio ut supra fol. Et in Breviario Ro-
mano in persona Joannis Baptistae huc deserviunt quae lo-
quitur S. Chrisostomus in Festo Visitationis B. M. Virginis
in lectionibus tertii nocturni, et hic in fine describere pote-
ris.

* Calamato 1679:257-264. (Discursus XXXVIII).
* Delaminetz, R. (1683), Paradisus concionatorum tetralogiae mystycae, sive quatuor sermo-
num praedicabilium, tomus tertius, Bambergae, 55-58.
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pp. 359-372. (35-48.) Contio de Maria Magdalena et de mirabili ejus
conversione
A beszéd végén:
Facta ex Silva Calamato sermone de Maria Magdalena.”
pp- 373-389. (49-65.) Pro die Transfigurationis Domini. NB. Vel bre-
vius ut in fine hujus contionis invenies.
A beszéd végén:
Facta Veterozolii die 31 Julii descripta in domo Ebeczkiana
hora 10ma. Anno Salutis 1686. Ex quadragesimali Cala-
mato Contionis Dominicae 2dae ubi plura huic inservien-
tia invenies.*?
NB Si autem brevius velis contionari aptissime facies, si ta-
men aliquas partes assumes, ut factum est Anno salutis
1691 ut videre est in decursu hujus contionis. Pro exordio
facies punctum primum. illuc usque ubi notatur sic < in
margine linea ducta, reliqua vero ubi notatur sic 91, hoc
est Anno 1691.

pp. 390-407. (66-83.) De magnifica Assumptione magna Matris, Dei
Genitricis
A beszéd végén:
Facta Veterozolii in domo Ebeczkiana, haud dicta: Anno
1686 die 17 Augusti, ex Calamato quadragesimali pro die
Sabbathi post dominicae 3iae Quadragesimae ubi adhuc
pauca invenies. fol. 525.%

pp. 408-422. (84-98.) Pro die Assumptionis altera

pp. 423-435. (99-111.)  Pro conversione S. Pauli Apostoli

p. 436. (112.) Ures

pp. 437-445. (113-121.) Contio pro festo omnium Sanctorum

pp. 446-448. (122-124.) Ures

pp. 449-454. (125-130.) Contio pro festo S. Emerici absque exordio

pp. 454-459. (130-134.) Eredetileg beiratlan, XVIII. szazadi kongrega-
cios feljegyzések keriiltek ide [1734-1735].

pp. 459-464. (135-140.) Contio de S. Rege 1™M° Hungariae Stephano

pp. 465-473. ([141-149.]) Contio Funebralis

pp. 474-479. ([150-155.]) Contio Funebralis

*' Calamato 1679:237-245. (Discursus XXXV.)

3 Calamato, A. (1656), Quadragesimale seu discursus selecti in sacra evangelia per quadragesi-
mam occurrentia cum sabbatinis laudibus Deiparae Virginis ad finem appositis, ad ejus praecipuas
festivitates accommodatis, tomus secundus, Francofurti ad Moenum, Schonwetter, 141-156.

* Calamato 1656:525-532.
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pp. 479-516. Kongregacios feljegyzések (Adodssagjegyzék, dékani
szamadasok, dékanvalasztasok, tagnévsor, misealkal-
mak, egyebek, 1694-1767.)
Ures: 491, 498-511.
p.-517. Index contionum dominicalium
(Az utolso felvett beszéd: p. 171.)
Betoldasok:

Pro feria secunda Paschatis fol. 119. utan:
Pro eadem in silva Calamatonis srciptus in folio ante omnes
sermonis Calmatonis.

A Contio funebralis pro persona nobili defuncta fol. 19. utan:
Pro die magno veneris facta ex quadragesimali Calamato fol.
152.

p.518. Contiones festivales [Index]

Betoldasok:

Pro festo Transfigurationis Domini facta ex quadragesimali fol.

49. utan:
Calamato Dominicae 2dae Quadragesimae fol. 141 ubi plura
habebis.

Pro festo Assumptionis B. M. Virginis fol. 66. utan:
facta ex quadragesimali Calamato pro die sabbati post domini-
cam 3iam quadragesimae fol. 525. cujus contionis lmum
punctum poterit pro funebrali accommodari.

Pro Festo S. Stepahni Regis Ungariae fol. 135. utan:
Pro festo S. Elisabeth poteris formare sermonem ex contione
ultima habita de S. Ludmilla, ut in Delamenicz vel ex Cala-
mato de praedestinatione quia Evangelium fert materiam pro
themate praedestinationis.

II.
Husvérvasarnapt prédikacio egy fejezete™

4.

Ugy tetszik énnekem, mintha szememmel latnam a Boldogsagos Sziiz
Mariat, mely fajdalmason s szomoruan, fejére kapcsolt kézzel, meghajlott
tetemmel, leborult orcaval, strt fohaszkodasokkal, szent orcajan legorgd
koénnyekkel igen keservesen kesergi vala szent Fiat az 6 cellacskéjaban. Es
imé hertelen-varatlan s véletlen-szokatlan fényesség gyonyord illattal ellepi
honacskajat és tiindokld fényességben s ragyogd vilagossagban, s megdicso-
ult testben az aldott Krisztus megallapodik el6tte. S kicsoda vajon koziile-
tek, Hallgatéim, mind az aldott Anyanak, s mind a dicséiilt Fitnak, foghatja
meg elméjével, mely nagy volt 6romok s mely nagy volt vigasztalasok? Es

*1/115-117 (G4j szamozas szerint: pp. 130-132).

54



Liptay Istvan prédikacioi

mely nagy volt 6rvendetességek mindkettének, 6 minem beszélgetések es-
tek itten? O minem volt 6rdmok ennek a két draga szivnek? Akarjatok-é
hallani az én vélekedésemet? Imé, megmondom. Kétség nélkiil szerelmes
szent Fianak feltamadasan valé 6rome és vigassaga nem volt kisebb, mint
volt banatja s fajdalma szent Fidnak kinos halalan s keserves kénszenvedé-
sén. Amely fajdalom, banat és szomorusag oly nagy volt, hogy Istennek nagy
csudatételével kelletett megtartatni életének, hogy élete ne fogyjon banatja-
ban a Boldogsagos Sztiznek. Tehat itt is oly nagy volt 6rome, vigassaga €s vi-
gasztalasa a Boldogsagos Szliznek, hogy ha Istennek mindenhato6 nagy ereje
csudaképpen életben meg nem tartotta volna a Szilizet, nyilvan 6romében
megholt volna. Ily nagy 6rom és vigassag kozott igy szolitotta meg a maga
dicsOséges szliz szent Anyjat a megdicséult Jézus [Cant. 2.]: Surge, propera
amica mea, jam hiems transiit, imber abiit, et recessit, flores apparuerunt in terra
nostra. Siess, kelj fel én jegyesem, én galambom, mar elmult a tél és a zapor
elhaladott s eltavozott, viragok lattatnak mar a mi foldiinkon. Siess, kel;j fel,
0 én szerelmes Anyam, szinjenek meg fajdalmid, szinjenek meg banatid,
tavozzonak minden szomoruasagid, és a te édes szemeid mar ne sirjanak, a te
szomoru fohaszkodasid gyonyoriaséges vidam énekekké valtozzanak, sirasok
mosolygasra, szorongatasok vigasztalasokra forduljanak, elmult mar, ¢ sze-
relmes Anyam, keserve kénszenvedésemnek hideg tele, gyotrédésimnek s
nagy fajdalmimnak elmult mar zapora, elmult fergetege, és dics6 feltamada-
somnak elérkezett kévanatos kikelete, nézhetssz és tekéntsd meg az halhatat-
lansag jegyruhajanak az én testemen kinyilt szép viragjat, miként illatoznak,
ragyognak és tiindoklenek! Oriilj tehat immar, 6rilj és vigadozz, szerelmes
édes Anyam, nézd meg, mely dicsOségessé valt a te kedves fiad, 6leld meg
tetszés[e]d] szerént, mert ily dicsd testben is ugyan a te fiad vagyok. Ilyen és
ehhez hasonld szép beszélgetési hogy voltak szent Fitinak az 6 szent Anyja-
hoz, buzgdn s ajtatosan elhihetjik. Hallgatéim! De micsoda szavait vélitek
hogy voltak a Boldogsagos Szliznek az 6 szent Fidhoz? Kétség kiviil, amint
Salamon Enekes konyvének els6 részében szépen feljegyzette: [Cant. 1.] Ecce
tu pulcher es dilecte mi, Ime, te mely szép vagy, 6 én édesem. O Fiam, Fiam,
0 szerelmes gyermekem, te vagy-¢, akit karjaim kozé szoritottam, te vagy-e,
akit altaloleltem? Te vagy-¢, aki ezel6tt harmad nappal annyi csufsagok kozt,
a zsidoktul gyalazatos halallal megélettél? Te vagy-€, akit a keresztfan mezi-
telen, vérben, fagyban, iszonyu sebekben a latrok kozott fliggeni szemlél-
tem? Te vagy-¢, édes Fiam, akit ebben a ragyogo szép testben most el0ttem
nézek? O Fiam, 6 Fiam, ¢ édes gyermekem! O aldott szemeim, akikkel ily
dicséségben szent Fiamot szemlélem! Micsoda gyongyok ezek, akiket labai-
don és kezeiden ily ragyogo szépségben szemlélek? Mit viselsz oldaladban
és szent mellyedben, a napnal is fényesebbet? Ily 6rome s ily vigassagos volt
szent Fiahoz beszéde e mai napon az egek kiralynéjanak, a Boldogsagos
Szliz Marianak. Higgyétek, Hallgatoim!
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A’ Boldogsagos Sziiz Marianak Szives Tiszteloje
cimu kéziratos énekeskonyv

A gyulafehérvari Batthyaneum kiilonféle gyGjteményei nemcsak erdélyi
vagy magyar viszonylatban, de eurdpai 6sszehasonlitasban is igen nagy érté-
ket képviselnek. Az alapité Batthyany Ignac (1741-1798) erdélyi romai ka-
tolikus piispok (1781-1798) az 1783-ban feloszlatott trinitarius rend gyula-
fehérvari, varbeli templomat konyvtar és csillagvizsgald, a rendhazat pedig
a papnevelde céljaira rendelte. A konyvtar leghiresebb darabja a IX. szazad
legelejére datalt Codex aureus vagyis Aranykodex, amit Batthyany Migazzi
Kristof bécsi érsek, vaci plispoktdl vasarolt, aki bécsi konyvtaranak elada-
saval a Vacott megkezdett nagyszabasu épitkezéseket kivanta tamogatni.'
A Batthyaneum azonban sok olyan kevésbé ismert értéket is rejt, amely
szintén megismerésre érdemes. Ugy vélem, ilyen az a mindeddig ismeretlen
kotet, amelyrdl jelen tanulmany beszél. Reményeim szerint feltarul az olva-
sé eldtt egy viszonylag kései kéziratos énekeskonyv torténete — torténetek,
amelyek konyvhoz és tartalmahoz, kézirashoz és az ir6 kézhez, intézmények
és kozosségek torténetéhez kotddnek.

A Batthyaneumban kutatva két figyelemremélto kéziratos énekeskonyvet
talaltam: az els6 Az Isten és az Oe szentanyanak dicséretire valo szép énekek
Zserdényi Janos Szabad=Botthyani Iskola Mester altal egben irattak Anno 1760
(Batthyaneum III-128), a masodik pedig A’ Bodldogsagos Sziiz Marianak
Szives Tiszteloje. /Irattarort/ Székely-Udvarhelyr 1800 Esztendoben (Batthya-
neum II1-133).

Zserdényi énekeskonyve kétségkiviil a Fejér megyei Szabadbattyanbdl
szarmazik, a Batthyany csalad 0si, névado birtokardl. Ignac sziiletésekor a
csalad mar régen Németajvaron élt, mégis valdszinli, hogy az énekeskonyv
kozvetleniil is kapcsolodik Batthyany plispok személyéhez vagy csaladja-
hoz. A Zserdényi-énekeskonyv nyelve igen izes, 6z6 nyelvjarasban irodott.

' V6. és bévebben lasd Darja, Ileana (2010), A Romaniai Nemzeti Konyvtar Batthyaneum
fiokkonyvtara, egy nyugati konyvgyQjtemény, in Bernad Rita (szerk.), Egyvhazi gyiijtemények
szolgalataban. A gyulafehérvari millenniumi konferencia tanulmanykdtete. Kolozsvar, Verbum.
25-34.; Jako Zsigmond (1991), Batthyanyi Ignac, a tudds és tudomanyszervezd, Erdélyi Mu-
zeum LIII. 1-4.,(1991) 76-99.
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Szerkezetileg a k6z0sségi, liturgikus hasznalatra szant énekeskonyvekkel ro-
konithato. Latin bevezeté imadsagokkal és IV. Szixtusz papatdl vett indul-
gencia-szovegekkel kezdodik, ezt kovetik a mise allando részei. Szép tropu-
sos Kyrié-ket tartalmaz, valamint magyar nyelv( szovegeket és énekeket az
alland6 részek idejére. Az énekek nagyhanyada szentségi és Maria-ének.
A kotet nem kottas, de tartalmaz nétajelolést.

A két énekeskinyv a Stoll-bibliografiaban
és a Batthyaneum katalogusaiban

Stoll Béla bibliografiaja’ a 262. sorszam alatt hozza Zserdényi Janos énekes-
konyvét, az 1800-ban, Székelyudvarhelyen irt énekeskdnyvet azonban nem
ismeri. Miért nem? A bibliografia bevezetd tanulmanya leszogezi a kéziratok
bevalogatasanak kritériumait és kozli azon koteteket, kéziratokat vagy kéz-
irattoredékeket, amelyek e szlGrok alapjan kimaradtak a bibliografiabol.
A székelyudvarhelyi énekeskonyvet itt sem talaljuk.

A Stoll-bibliografia Zserdényi énekeskonyve kapcsan Klaniczay Tibor
beszamolojara hivatkozik, aki erdélyi kutatasairol ir. Itt emliti a gyulafehér-
vari ,,Batthany Dokumentacidés Konyvtarban” végzett kutatasat, amelynek
eredményeként négy ujabb kéziratot talalt (61-64. szamok). Ezek koziil
csak a 64-es szamu tartalmaz énekeket — ez Zserdényi Janos énekeskonyve.?
Az 1800-as énckeskonyv ismeretlen maradt a bibliografia készitdi elétt, bar
Klaniczay szandéka éppen az ismeretlen kéziratok és RMK-k felkutatasa
volt.* A Stoll-bibliografia Gijabb kiadasait az idd kdzben el6keriilt tobb mint
400 1;j tétellel indokolta.’ A feltérképezést természetesen csak abbahagyni
lehet, befejezettnek tekinteni aligha. Ezért is kecsegtetd egy olyan kotetre lel-
ni, amelyrdl ugy tnik, ismeretlen. De vajon valdéban ismeretlen? Kitdl szar-
mazik az énekeskonyv? Erdekes és figyelemreméltd ismeretlenségén tul is?
Egyebek kozt ilyen kérdésekre keresem a valaszt.

A Batthyaneum kiilonféle gy(ijteményeirél tobb katalogus sziiletett. Erde-
kes, hogy énekeskonyviink csak a legfrissebben, a Szentivanyi-féle kataldgusban

* Stoll Béla (2005), Magyar kéziratos énekeskionyvek és versgytijtemények bibliografidja, Buda-
pest, Balassi Kiado.

* V6. Klaniczay Tibor (1954), Beszamol6 a Roman Népkoztarsasag konyvtaraiban végzett
kutatasaimrol (Adalékok kéziratos énekeskdnyveink torténetéhez), in A Magyar Tudomdanyos
Akadémia I. (Nyelv- és Irodalomtudomanyi) Osztalyanak Kozleményei — V. kotet, 1-4. szam. Szerk.
Lako Gyorgy, Szabolcsi Bence és Tolnai Gabor, Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia,
345-384, 64. pont.

* V6. Klaniczay 1954:347.

* V6. Stoll 2005.
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szerepel.® A korabbi katalogusok (Cseresznyés A. 1824, Beke A. 1871, Varju
E. 1899) még nem emlitik, ezért elképzelhetd, hogy késdbb keriilt a kdnyv-
tar gyUjteményébe. Szentivanyinal a 439. szam alatt talaljuk A’ Béldogsdagos
Szliz Marianak Szives Tiszteldje cim konyvet. Leirasa szerint anyaga papir,
mérete 184 x 114 mm, terjedelme 77 lap (154 oldal), szOvegtorzse egy 0sz-
lopba szedett, borkotésli, keletkezési éve 1800. Két szévegrészt szemléz, vé-
gl pedig az énekeskonyv jelzetét kozli: II1I-133.7

Szentivanyi katalogusa végén felallitott rendszerezésekben énekeskony-
vinket az Aetas Manuscriptorum — keletkezés ideje szerinti besorolasban a
XIX. szazadi kéziratok kozott talaljuk.* A Materia Operum, a kéziratok tar-
gya alapjan a Libri liturgici, Liturgikus konyvek csoportban latjuk, azon belal
is a Libri devotionis privatae — maganajtatossagi konyvek alcsoportjaban.’
Nyelve szerint mindkét konyv a Lingua Hungarica csoportban van, szarma-
zasi helylikre nézvést pedig a Regnum Hungariae kategoriaban. A Possessores
antecedentes — €l0z0 tulajdonosok kozott egyik konyv sem jelenik meg. Az
Authores részben, a szerzdk jegyzékében ott talaljuk Zserdényi Janos nevét,"
az 1800-bdl valo énekeskonyv szerzdjérdl, 6sszeallitdjardl azonban nemcsak
az énekeskonyv nem beszél, de Szentivanyi sem. Tényleg teljes meérték-
ben hallgat ez az énekeskOnyv az alazatos anonimitasba burkold6dzé irérol,
szerkesztérdl, aki monogramot sem hagy maga utan, egyszertien beéri az
»OAMDG?”, a Mindent Isten nagyobb dicséségére! kétszeri feltlintetésével?"

A’ Boldogsagos Szliz Marianak Szives TisztelGje
cimii énekeskonyv”

Egy konyvvel vald talalkozasunk rendszerint a konyv tablaival, boritdival
kezd6dik. Enekeskonyviink boritotablai papirok Osszeragasztasabol nyert
kemény kartontablak, amelyet borddra pacolt borboritas takar. A bor szép

¢ Szentivanyi, Robertus (1958), Catalogus concinnus librorum manuscriptorum Bibliothecae
Batthyanyanae, Szeged, Hungaria. (Bibliotheca Universitatis Szegediensis et Unio Universita-
ria ad investigandam veterem litteraturam hungaricam.)

7 V6. Szentivanyi 1958:237.

¥ V6. Szentivanyi 1958:302.

° V6. Szentivanyi 1958:303. — Itt érdemes megjegyezni, hogy Zserdényi Janos énekeskony-
vét Szentivanyi nem a liturgikus kdnyvek k6z¢, hanem az irodalmi kdnyvek kdzé sorolja, ambar
az meglatasom szerint szerkezetileg és tartalmilag szorosabban tartozna a liturgikus konyvek-
hez.

V0. Szentivanyi 1958:335.

"'Vo. A’ Boldogsagos Sziiz Marianak Szives Tiszteldje, /Irattatott/ Székely-Udvarhellyr 1800
esztendoben, Batthyaneum III-133, pag. 145. és 152. (A kés6bbiekben: A’ BSzMS=T).

2 A tovabbiakban szovegkozi emlitésben is gyakran, mint az énekeskinyv vagy A’ BSzMSzT
hasznaljuk.
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kivitelli, de kiilonlegesnek nem mondhatnank. Szembe6tld a borbe nyo-
mott, eziistosre festett, korabeli stil szerinti virag és ndvényi ornamentika,
amelyek a tablak szegélyeit és a kozépre elhelyezett monogramokat kerete-
zik. Az eliilsO boritdjan az IHS betijel, a hatson pedig a MAR rovidités talal-
hat6. Mindketté meglehetdsen beszédes. Alapértelmében ,,az THS betijel
Jézus gorog nevének roviditése ITHSOYS). A késébbi latin olvasat mas je-
lentést is adott neki: Iesus Hominum Salvator — Jézus az emberek megvalto-
ja, a jezsuita értelmezés és olvasat pedig: lesum Habemus Socium — Jézus a
mi tarsunk.”” Kedvelt Krisztus-szimbélumma valt a kézépkor idején, f6-
ként a domonkos és ferences szerzetesek révén, a fiatal jezsuita rend pedig
rendi jelvényének kozponti elemévé tette. A MAR, természetesen a Boldog-
sagos Szlz Maria nevének roviditése, a Maria-tisztelet, marias lelkiség jele,
igy utalhat a Maria Kongregaciokra, hisz gyakran viszontlatjuk a kongrega-
cios albumok fatablain is. A két tabla mintegy megjeleniti az ismert koszon-
tést, amely a konyv tartalmat is Osszefoglalja: Dicsértessék Fézus és Maria
szent neve!

A tablak allapota szintén informacioértéka, hiszen a kopas, elszinez6dé-
sek és kisebb torzulasok révén jol lathato, hogy hosszabb-rovidebb id6n at
hasznalatban volt a konyv.

Az elsé oldalon a cim nagybetUs feltiintetése mellett hely- és idémegjelo-
1ést talalunk: Iratrarort Székely Udvarhelyr 1800. Esztenddében — az irattatott sz0
nehezen kivehetd, jol lathatéan valamikor megprobaltak kitorolni. Ezen az
oldalon és a boritd belsé oldalan konyvtari pecsétek és a konyv konyvtari jel-
zetei (példaul Ms III-133, Inv. 448, Z, IV 21) lathatdk. Csak és kizardlag a
Batthyaneum pecsétje tlnik fel, ex-libris-jelolés vagy mas pecsét nem.

A konyv utolsé oldalan egy tartalomjegyzék-félét talalunk, amely a konyv
tiz énekének konnyebb elérését segithette. Egy késObbi szemelvényes ének-
valogatassal allhatunk szemben, amelyet az tiresen hagyott utolso oldalra ir-
tak Ossze. A lap fels6 részének 3-4 mm-es savjat valamikor levagtak, igy bar
az irasnak latszik a szegélye, nem olvashato a cim. Egy késGbbi szerkesztot
bizonyit az eltérd iras — ami csak itt lathatd a konyvben, a mas szind tinta és
az eltérd helyesirasi normakovetés, a konyv egészétol kiilonbo6zo személyi je-
gyek. A korabbiakkal ellentétben példaul itt jol lathatd a kalonbségtétel a
hosszu és rovid maganhangzok, f6ként az ¢ és d betlik jeldlése kozort.™

¥ Noda Mozes (2009), Liturgika. Szentmise, zsolozsma, szentségek, keresztény szimbélumok,
Kolozsvar, Presa Universitara Clujeana — Kolozsvari Egyetemi Kiado. 289.
“Vo6.A’BSzMSzT 1800:154.
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A kinyv szerkezete

Az énekeskonyv 6t tematikus egység koré épiil: 1. A Boldogsagos Sziiz Maria
tisztelete — a legterjedelmesebb és leghangsulyosabb rész, a konyv els6é 47
oldalat tolti ki. 2. Az Ur Jézus keresztje és szenvedése elotti tisztelet — az elsd
résszel vetekedik ugy terjedelmi (49-96.), mint fontossagi szempontbol.
3. Jezus Szentséges Szivének tisztelete (97-119.). 4. A Kisded Fézusnak és daj-
kajanak, Szent Fozsefnek usztelete (121-134, 151-153.). 5. Szent Istvan és
Szent Imre tisztelete (137-144.). Ezen kiviil egy hosszabb és egy rovidebb
imadsagot talalunk a konyv utolso elétti lapjain (146-150.), amelyek nem
besorolhatdk egyik témakorbe se, hiszen ez egy halaadod és egy 6natado ima,
papai indulgencia-imadsag.

A’ BSzMSzT 6sszesen 52 éneket és 20 imadsagot szamlal. Ezek teljes
jegyzékét fliggelékben kozlom.

Kér mottoszerit idézet

Az énekeskonyv legelején két idézettel, mottoval talalkozunk. Osszesen négy
alkalommal talaljuk ugyanezt a motto-parost a konyv fobb egységeinek kez-
detekor, a 2., 50., 98. és 122. oldalakon. Megel6zik az énekeket és imakat,
mintegy imadkozas el6tti imaként, (6n)felszélitasként. Ezek hasznalataval a
konyv nagy hagyomanyba kapcsolddik be, hisz tobb XVII-XVIII. szazadi
énekeskonyvben megtalaljuk nemcsak a mottohasznalat tényét, de lathatjuk
ugyanezt a szentpali idézetet is.”® A Cantus Catholici cimlapjan'® magyarul,
tovabba a kevéssel kés6bbi Kajoni-féle énekeskonyvben, a Cantionale Catholi-
cumban latin és magyar nyelven egyarant, hasonloképp a kotet elején, a cimlap
hatoldalan.” Ugyanugy megtalaljuk a magyar nyelvii idézetet a mi énekes-
konyvinkkel majdnem egyideja Cantus Catholici ex Editione Szeleptseniana

¥, Tellyesedgyetek-bé Szent Lélekkel, Szélvan magatok Kéz6t Zsoltarokkal, és ditsirétek-
kel, és lelki énekekkel, énekelvén és ditsiretet mondvén a’ ti Szivetekben az Urnak. Ad Ephes.
5.v.19.” - A’BSzMS=T 1800:2. .

V6. Szollési Benedek (1651), Cantus Catholici Régi és Uj Dedk, és Magyar Ajitatos’ Egyha-
21 Enekek es Litaniak: Kikkel a’ Keresztyének esztendé altal valo Templomi Solennitasokban, Proces-
stokban, és egyéb ajiratossagokban szoktak élni: Most ujonnan egybe szedettek, és a’ Kereszryének
Lelki épiiletekre, és vigaszralasokra, ki-botsattattak, h. n. [Lécse, Lorenz Brewer], 1651. (RMNY
2381) A cimlap rektdjan. )

' Lasd Kéjoni Janos (1676), Cantionale Catholicum, Régi és Uj, Dedk és Magyar Aitatos Egy-
hazi Enekek, Dicserétek, Solarok es Lytaniak, a Csiki Kalastromban [Csiksomlyo], Ferences ny.
Kassai Andras. (RMK I 1188) A cimlap verzdjan. — V6. Domokos Pal Péter (1979), ,,...édes
Hazamnak akartam szolgalni...” Kajoni Fanos: Cantionale Catholicum. Petras Incze Fanos: Tudo-
sitasok, Budapest, Szent Istvan Tarsulat. 154.
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1792. évi kiadasanak cimlapjan is.”® Az itt hasznalt idézet az Ef 5,19 fordita-
sa, amely szorol szora megegyezik a mi konyviinkben 1évovel.
A masodik mottdszerl idézet” Szent Agoston Sermones-€bdl szarmazik.

Elso rész:
A’ Boldogsagos Sz(iz Marianak Szives TisztelGje
(1-47.)

A cimado elsoé fejezet 6t ,,urazast” tartalmaz ,,A’ Boldogsagos Sziiz Marianak
Szent Képihez” (7, 21, 29, 35, 40.). Minden ut harom mas-mas Maria-éne-
ket fliz egybe.

A fejezet kezdééneke ,,A’° Boldogsagos Sziiz Marianak Koszontésire Indulo
Utazénak Encke” (3-4.), egy haromszakaszos, invokaciojellegli ének, ame-
lyet a szerkezeti logika szerint, a kdvetkez6 6t ut barmelyikének kezdetekor
el kell énekelni. Kezd§ sorait (Indullyatok labaim Istennek Szent Annyahoz, /
Mindenkoron Szeplotelen Szép Sziiz Mariahoz) (3.) koveti a Szent Patronus-
sok segitségiil hivasa, hogy az utazé mennyei aldasokkal végig tudja jarni az
utat és célhoz érjen. Az égi partfogokat kétszer is neviikdn nevezi: Szent Jo-
zsef, Szent Angyal, Szent Imre és Szent Margit (3—4.), 6ket kéri az ének,
hogy mutassak be az imadkozot és aldozatat a Kegyelmek Anyjanak.

Ezt koveti egy lista arrdl, hogy a Boldogsagos Szent Szliz mely képeihez
vezethetnek az utak. Egy fajta lajstroma ez a korabeli Maria-kegyhelyeknek
a Nevezetes Tsudalatos Képei a’ Béldogsagos Sziiz Marianak cimmel (5.).
A lista a tavolitol halad a kozelihez, az olaszorszagi Loréto és stajerorszagi
Maria-Czel utan az akkori Magyarorszag teriiletérdl kovetkeznek kegyhelyek:
Maria-Thal,” Sas-var, Démdlk,”* Kolozsvar, Maria-Péts, Radna, Nagy Szom-

V6. Cantus Catholici ex Editione Szeleptseniana. Régi, és Uj, Deak, és Magyar Ajtatos Egy-
Hazi Enekek és Litanick. Mellyekkel a’ Keresztyének Esztendd dltal valé Templomi Solennitdsok-
ban, Protzessiokban, és egyéb djtatossagokban szoktak élni: Most ujonnan, mas tobb szép énekekkel
meg-szaporittarvan, és a’ Keresztyéneknek sok szép Lelki épiiletekre, és vigasztalasokra ki-botsarttrat-
tak, Budan, és Nagyszombatban, a’ Kiralyi Akadémianak Bettivel. A cimlap rektdjan. Petrik I.
380.

¥ ,Mi vagyon az 0j énekben, hanem 0j Szerelem? Az énekelés a’ Szeret6é. Ennek az Ene-
kesnek Szép szava a’ Szent Szeretetnek buzgdsaga. S. Augustinus Serm. 256. de temp.” —
A’BSzMS=T 1800:2.

* A Pozsony melletti Méariavolgy (ma Marianka, Szlovékia), kegyszobra Arpad-kori, a leg-
régibb a torténelmi Magyarorszagon. — V6. Barna Gabor (1990), Bucsujaro és kegyhelyek Ma-
gyarorszagon, h. n., Panorama. 20.

' Eredetileg bencések gondozta, &si bucsajard hely. Ismert neve Cellddmolk — a ,,magyar
Mariacell”. Vas megyei kisvaros a Szombathelyi egyhazmegye teriiletén. Szobrat a t6rék id6k-
ben elmenekitették, amit a XVIII. szazadban a Mariazelli Szizanya szobranak masolataval p6-
toltak. — V6. Barna 1990:17-18, 22, 45.
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bat, Fert6 Mellyék,” végiil pedig ,,Csiksomlyon, Erdély-Orszagban a’ szé-
kellyeknél” (5.). Ezt koveti az indulas el6tti imadsag és a hodolat leirasa: ke-
resztvetés, Miaryank és Udvozlégy, majd térdepelve, ahitatosan tovabbi hét
Miatyank és hét Udvozlégy a Boldogsagos Szliz Maria tiszteletére. Az ezt ko-
vetd Ot utazas szerkezete mindig azonos, vannak bennitik allando és valtozé
szovegrészek. Allando az ut kezdetének és végének imadsaga és éneke. Ezek
az els6 utnal lathatdk, a késobbi 2-5. utazasnal a kezdd és a zard szévegek-
hez oldalmegjeloléssel torténik vissza- vagy eléreutalas.”

Az énekek utan hosszabb imadsag kovetkezik Térdelve mondando Imadsag
a Boldogsagos Sziiz Marianak Szent Képe elor cimzéssel (16—20.). A Szliz
Maria (képe) elé megérkezett zarandok imdja ez, amelybdl egy utdlagos
szerkesztd kiméletleniil at- és kihtzott tobb szdvegrészt, de néhany sz6 ki-
vételével nem annyira erdsen, hogy azt ma is ki ne olvashatnank. Ennek az
imanak 6sszességében mintegy jO egyharmada kihuzott széveg.”* Az utazas
végi imadsagot a kép eldtti hddolatra valo felszolitas zarja, valamint a képpel
adando aldas szovege. A fejezetzaré ének az Udvéz-légy Sziizek’ viraga, | Tsil-
lagoknal fényesebb kezdeti himnikus Maria-ének (47.).

Masodik rész:
A’ Fel-feszittetett Nazareti Ur Jézus Krisztusnak aitatos Imadoja
(49-96.)

Szerkezetileg az elsé fejezethez hasonld: a cimoldalt kéveti a két mottd,
majd az utra induldk éneke, A’ Szent Kereszthez a’ Kalvaria hegyére a’ fel-
feszittérert édes Udvéziténknek Imadasara Sieté Utazénak Eneke (51-52.).
Ebben az invokacioszerl énekben az utazo eldkésziti lelkét és égi segitOket
hiv, akik a kereszt alatt jelen voltak: a Fajdalmas Sziizanyat, Janos apostolt
és Maria Magdolnat, tovabba az 6rzé Szent Angyalt.

Ezt kdveti 6t Utazds A’ Fel-feszittetetr Néazareri Ur Fésus Kristusnak Szent
Kereszryéhez a’ Kalvaria-hegyire (52-96.). Az utazas a hodolattal és az imak
rendjének leirasaval kezd6dik, de mig az el6z0 részben a kezdeti Miaryankot
és Udvozlégyet tovabbi hét-hét kovette, itt csak 6tot-6tot sziikséges mondani,

? Fertdszentmiklosra utalhat a megnevezés, a Fajdalmas Sziizanya kegyhelyére, a Kisalfold
nyugati peremén, a Fertd totdl délre, a mai Gy6ér-Moson-Sopron megyében, a Gyori Egyhaz-
megyében. —Vo. Barna 1990:67.

3 A Masodik Utazas végén példaul: ,, Térdepelve mondand6 Imadsagot / a> Boldogsagos
Szliz Marianak Szent Képe el6t Lasd pag. 163/ Végtére mit Kellyen tselekedni, / Lasd fellyebb
pag. 202” — 4’ BSzMS=zT 1800:28.

* Az énekeskonyvben t6bb helyltt talalkozunk kihtizasokkal, utdlagos szerkesztdi tevé-
kenység nyomaival. Hogy hol mi keriilt kihtizasra vagy betoldasra, egy hosszabb fejtegetésben
kaphat helyet.
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az Ur Fézus Ot Szent Sebének tiszteletére. Harom-harom sajat éneket tartal-
maz minden utazas, befejezésként pedig egy hat oldal hosszi imadsagot.
Ez a Térdepelve mondandé Imadsag a’ fel-feszittetert Nazdreti Ur Fésus Kristus-
nak Szent Keresztye alar (61-66.) egy roviditett hitvallassal kezdddik, és Is-
ten szeretetének felismerésére inditja, blinbanatra sarkallja az imadkozot,
aki konyorog a megtérés kegyelméért, irgalomért a halal 6rajaban, s végiil
fogadast tesz a jo életre. Az imadsag befejezd keresztvetése utan, a kézirasbol
itélve maga az els6dleges szerzd/szerkeszt6 irt be két valasztasi lehetOséget
az utazast zar6 énekhez.” Ezt koveti a Fenn-dlva, a’ Szent Keresztre | fliggesz-
tett Szemmel. Kézben Zoldel- | -16 agak’ tartasaval, egygyenlo fen- | Szoval, min-
den jelen-lév6ktdl egyszers- | -mind mondhaté Enek (67—68.), amely nem mas,
mint a viragvasarnapi liturgiabol jol ismert Ditsdség és ditsiret te néked Meg-
valto | Kirallyunk kezdeti himnusz. Bizonnyal az énekeskonyv egyik legré-
gebbi szdvege, illetve annak magyar forditasa. Eredetijét, a Gloria, laus et ho-
nor tibi sit Rex Christe Redemptor kezdetl processzios himnuszt a 821-ben
meghalt Theodulf Orleans-i pusp0k irta.*® Az ének kitlintetett helyet kap az
énekeskonyv ,,tartalomjegyzékében”: az egyetlen, amelynek nem kezddsorat
latjuk, hanem ezt: Gloria laus magyarul.”” Ez az énekszoveg gyakorlatilag tel-
jesen egyezik a Cantionale Catholicumban 1év6 valtozattal.™

Az ut utols6 imaja a nagypénteki szertartasra emlékeztet: imadsag eldtt
foldre kell borulni, meg kell csokolni a foldet, aztan térdepelve, kitart karok-
kal fennhangon kell mondani az imadsag sz6vegét.”

A fejezeten belill tobb okbdl kitlintetett figyelmet érdemel az 6t6dik uta-
zas, ezért fontosnak tartom ezzel részletesebben foglalkozni.

Otédik Utazds

A’ Fel-feszittetett Nazareti Ur Feésus Kristusnak Szent Keresztyéhez

a’ Kalvaria hegyire (87-91.)

Az at els6 éneke, notajelzése szerint a Lauda Sion Salvatorem — Dicsérd Sion
Megvaltodar kezdet( trnapi szekvencia dallamara énekelendd. Szovege vi-
szont nem mutat Osszefiiggést a szekvencidval, barmennyire is magaval raga-
do, teoldgiailag és miivészileg is mestermil Aquinoi Szent Tamas e himnusza.
Az ének kezd6 sora En Fésusom! Sebesitve, | Kereszt-fara fel-feszitve nem tiinik

» ,,Vagy pag. 932: Tekints-le etc etc / Vagy pag. 1462: Imadlak téged etc” —Vo. A’ BSzMSzT
1800:66.

* V6. Dicsérjétek az Urat. Romai katolikus népénektar liturgikus énekekkel, erdélyi valtozatok-
kal és imadsagokkal (2007), Szerk. A F8egyhazmegyei Egyhazzenei Bizottsaga, Gyulafehérvar,
Gyulafehérvari Romai Katolikus Ersekség. 209 (89f — 1. szamu ének).

V6. A’ BSzMSzT 1800:154.

¥ Vo. K4jonil676:188. — V6. Domokos 1979:437.

¥ V6. A’ BSzMS=zT 1800:69.
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ismerOsnek a Cantionale Catholicum gyUjteményében. Verstani, ritmikai vo-
nasai mesterinek mondhatok, kitinden illeszkedik a himnikus szekvencia-
dallamhoz és figyelemre méltd a koltGi eszk6zok hasznalata is.*

Rendhagyé modon nem egy ének a kovetkezd ének, hanem — amint cim-
zése is mondja ketté egyben: Otidik Utazds masodik és harmadik éneke
(89.). A szenvedd Krisztus és a blinds ember dialogusara épit, harom sza-
kaszparra, tehat hat szakaszra oszlik: Keserves panaszsza a’ Kristusnak és Fe-
lelete a biindsnek a’ Kristus panaszszara cimek alatt harom-harom szakaszra
(89-91.). A parbeszédet Jézus kezdeményezi, 6 hivja magahoz a blindst, mig
a kegyelmi id6 tart. Ezt kovetSen Krisztus furcsamod perlekedésbe, panasz-
ba kezd, szemrehanyast tesz a blindsnek, hogy annyi jotéteménye ellenére,
miért keseriti 6t rossz életével. Retorikailag hasonl6 az elobbi énekhez, de
témaja és a dialogusban 1évd felek, a beszélgetés célzata egészen mas.
Az ének jol lathatd parhuzamot mutat a Cantus Catholici és a Cantionale
Catholicum azonos kezdetl, tobbé-kevésbé azonos szovegli En Nemzetem
Sid6 népem, | Te-ellened mit vétettem kezdetli énekével,” amely a Dicsérjétek az
Urat erdélyi énekeskonyvben is el6fordul, két (egy ,,eredeti” és egy erdélyi)
valtozattal.® Izesen targyalja egy 1824-bél vald szertartdsmagyarazat azt a
kilonleges liturgikus kdzeget, amelyben felcsendiil ez az ének a nagypénteki
szertartasban.” Egy kortars szakember igy beszél ugyanerr6l: ,,A Mikeéas-
szovegbdl merit a liturgia, amikor a nagypénteki szemrehanyasok (zmprope-
ria) keretét megfogalmazza: »En nemzetem, teellened mit vétettem? Vagy
miben szomoritottalak meg? Felelj nekem!« A diszes dallamon megszolalo,
két korator altal énekelt verseket ezutan harmas, kétnyelvi akklamacio ko-
veti. Ritka eset, hogy az egyhaz liturgiaja egy szovegrészletnek a forditasat is
megadja.”* Az emlitett improperia az improperium, *panasz’ jelentésii szo6bol

*V6. A’ BSzMS=zT 1800:87-88.

' Lasd Kajoni 1676:160-161. és Lasd Domokos 1979:404, valamint lasd Cantus Catholici
ex Editione Szeleptseniana 1792:109-110.

3 V9. Dicsérjétek az Urar 2007:200-203 (88 és 88b. szamu énekek).

# ,Meddig a’ keresztimadas vagy tisztelet tart, az alatt a’ Kar t6bb verseket, vagy szinte
a’ nép is ezen énekeket: En nemszetem, Zsidé népem szomoruan énekli, mellyekben Kristus el6-
adatik, mintha szemére hanyna a’ Zsidd népnek az & halaadatlansagat, hogy annyi jokért
a’ mellyeket vett, miolta Egyiptombdl kiszabadult, ennyi kinnal, gyalazattal, éktelenséggel, és
halallal (improperia) viszszafizet. A’ Karnak két része kozben énekli gérog és deak nyelven
ama’ harmas szentet (Trisagion) szent Isten, szent erds, szent halhatatlan, irgalmazz mi né-
kiink.” — Racz Andras, Esztergam Szab. Kir. Varos Plebaniajanak Kaplannya (1824), Liturgika
vagy a’ Romai Keresztény Katolika Anyaszentegyhaz Szertartasainak Magyarazartrya. Masodik
Rész, Esztergamban, Nyomtattatott Beimel J6’sef T's. Kir. Privilegialt és Orsz. Primasi Konyv-
nyomtatdnal. 179-180.

* Jakabffy Tamas (2007), A szent haromnap énekelt szévegei, Keresztény Szé. Katolikus kul-
turalis havilap, XVIII. /4, (2007)19.
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szarmazik, a nagypénteki szertartasnak a kereszt behozatalakor megszolalo,
X. szazadi refrénes éneke.”

Feltinden nagy kiilonbséget lathatunk az ismert improperia-szoveg és
énekeskonyviink énekszovege kozott. Az improperia-ban a zsidd néphez szol
a szenvedd Jézus, amely az évezredeken at kimutatott szeretete ellenére
most mégis ragalmazza, gyalazza és megoli a kereszten. Ebben a retorikaban
a hallgat6 vagy éneklS keresztényben csak attételesen adddik az 6nmagara
értelmezés, majdhogynem kiviil reked a torténteken, figyeli, ahogy ,,a gonosz
zsidok” halalra kinozzak TeremtGjuk szeretd fiat.”* Az énekeskonyviinkben
1évé perlekedés egészen mas. Jézus itt énhozzam sz0l, aki ma az 6 keresztje
elott allok, megszolalasa pedig kétségkiviil kemény, ezzel is egészen emberi.

Farmati Anna beszél a XVII. szazadi népénekekben el6fordulé dialogiza-
lasrol és dramatizalt narraciorodl, ez az ének azonban nem feleltetheté meg
teljesen az altala adott meghatarozasoknak. Enekiink dialégusanak rahatas
és meginditas, dhitatkeltés a célja, amint a dialogizal6 énekeknek altalaban,”
ez azonban nem konkrét bibliai eseményt mesél el a szerepldk beszéltetésé-
vel® — itt egy fajta fiktiv, szinte mar latomas-jellegli beszélgetéssel allunk
szemben. Tovabbi kiilonbség, hogy Jézus minden szakaszt egy felkialtassal
zar, amivel a bindst ostorozza — ezt a binods az utolsé szakasz kivételével 6n-
magéra vonatkoztatva, beismeréen meg is ismétli: Ok Kegyetlen! — én Kegyet-
len!, ah Szemtelen! — én Szemtelen!, Te Istentelen! Az utolso szakaszban a bunos
mar nem allitja 6nmagardl a legerGsebb vadat, az istentelenséget. A fokozas
nem csak a szakasz végi kiszolasokban figyelhet6 meg, de magukban a sza-
kaszokban is. Az elsd szakaszban Jézus a ,,perbehivason” tal az emberré, fé-
reggé levést mutatja fel, a masodikban a szeretetének foldi mikodése soran
végbevitt tetteit, a harmadikban a szeretet végsokig elmend cselekedeteit,
szenvedését és halalat. A blinds ezzel parhuzamosan fokoz6do blinvallassal
és banattal sz6lal meg, mignem a megtérésnek és a jo fogadasanak legfelsébb
szintjét érinti: Jézus értiink vallalt halalaval parhuzamban fogadja, hogy
mindenek felett a jot teszi, sOt inkabb haljon meg maga is, mintsem rosszat
tegyen — ezzel mintegy megidézve a gyonas végi, a blinoktdl valo feloldozas
utani fogadd, megtérd imat.

3 V6. improperia in Dios Istvan —Viczian Janos (szerk.) (2000), Magyar Katolikus Lexikon,
V, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 267.

¥ A keresztet hozo vagy a mogotte haladd eléénekes Krisztus panaszat, szemrehdnyasat
intézi hitlen népéhez és hozzank, emlékeztet a sok jotéteményre, melyért az ember halatlan-
saggal fizetett. A refrénben a nép Krisztust, a megvaltd Istent dicséiti gérogil, latinul és nem-
zeti nyelven. Ha a keresztet csondben hoztak be, az improperiat a kereszt imadasa kdzben
éneklik. Versei profétai szovegek, refrénje a bizanci troparionbdl valo Triszagion.” — uo.

V6. Farmati Anna (2009), Mds régi ének. A XVII. szdzadi katolikus népénekkiltészet szd-
vegtipusai és motivumrendszere, Kolozsvar, Verbum. 196-199.

* Ilyenek példaul a Maria-siralmak, amelyekrél még hamarosan szot ejtiink.
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Az éneknek notajelzése nincsen, sajat dallamra énekelhették vagy recital-
tak. Kalon figyelmet érdemel a szovegben el6forduld jelzés, ami a Jézusi
szakaszok refrénszertien visszatérd Miérr hat / biineiddel Kinzasz rosz élteddel?
(89, 90, 91.) muértje folott jelenik meg, kdzvetlen az ()¢ beti(k) folott. For-
maja egy behajlott oldalt haztet6hoz vagy forditott, kissé nyitottabb szogl v
betth6z hasonlithatd, amelynek bal oldala egyenesebb, a jobb hajlottabb.
Bar tokéletesen a gregorian neumdk egyikével sem azonosithatd, bizonnyal
dallammozgast jel6l. Tudva, hogy a gregorian fejlédése soran, teriiletenként
tobb fajta notacio is létezett, merész lehet az eldbbi kijelentés. A neuma,
gorog eredetli sz6 maga is ’intést’, ‘mozdulatot’ jelent. Ha meg szeretnénk
feleltetni valamelyik neumaval az itt allo jelolést, a clivis és a flexa johetne
szoba. Ezek két hangbol all6, magas-mély mozgast jelolé neumak.” Elkép-
zelhetd, hogy az éneket recitaltak, a jeldlt helyen pedig hajlitas, kilépés volt,
igy is nagyobb nyomatékot adva a kérdésnek, novelve a szoveg dramatikus
jellegét. Az énekeskonyvben tovabbi neumakhoz hasonld, dallammozgast
mutato jelzést nem talaltam.

Az ut folytatasa és befejezése

Az Otédik Utazds végén imavalasztasi lehetSségekkel, el6re- és hatrautala-
sokkal talalkozunk. A 93-94. oldalon szép szava imadsag all, amelyben az
imadkozo az Atyat hivja: jojjon és nézze fianak kezét, labat, atvert oldalat, ki-
folyt vérét és az 6 érdemeiért adja nekik a békesség csokjar. Az imadsag litur-
gikus, zaro formulajat latszolag a masodlagos szerkesztd, egy masodik kéz
irta be mas szinu tintaval: ,,Ki élsz és uralkodol az Atyaistennel, Szentlélek-
kel egyetemben Isten mind 6rékkén 6rokké. Amen”.

A fejezetet és az utazasokat zaro6 ének a Sziiz Marianak Keserves Siralma
(94-95.) cimet viseli, kezd6 sorai pedig: Ak jaj nékem Szomorunak! | Ah jaj
Keserves Anyanak! (94.) Terjedelme hét szakasz, tartalmilag szépen illesz-
kedik a Fajdalmas Szlizanya énekeinek soraba.” Errdl is elmondhatd, amit
a Dicsérjéetek az Urar 93. szamu, Jaj aldott méhemnek draga, édes gyiimolcse
kezdeti éneke folott olvasunk — bar keletkezésének idejét nem ismerjik."
A Cantus Catholici-ben talalunk egy ugyanilyen kezdet(, ezzel nagyban azo-
nossagot mutatd éneket, amely kilenc szakaszos, kottas, cimzése szerint pedig

¥ Erdélyi Kantoriskola. Kézikonyv gyakorlo kantoroknak és kantorvizsgara késziiloknek
(2017), szerk. a Zenei Bizottsag tagjai, Gyergyoszentmiklos: [Gyulafehérvari Féegyhdazmegye
Liturgikus és Egyhaz-]Zenei Bizottsaga. 26-27.

“ Az ének szoros parhuzamba allithat6 a Dicsérjétek az Urar 90-94b szamu Maria-énekei-
vel, de kiilonosen is a 93, 94 és 94b szamu énekekkel. — V0. Dicsérjérek az Urar 2007:215-222.

# ,Maria-siralom. A Krisztus szenvedésein érzett emberi szanakozas, fajjdalom legmegra-
zObb megnyilvanulasai. Enekelhetd djtatossigokon, szertartdsok végén. XVIL. szézadi szdveg
és dallam, a nép kozt fennmaradt valtozat szerint.” Dicsérjérek az Urar 2007:219.
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a Boldogsagos Sziizanya nagypénteki siralma.” Balint Sandor az énekrdl azt
vallja, hogy az Omagyar Maria-siralom barokk ujrakoltése, parafrazisa, az
Omagyar Maria-siralom ugyanis a koltészetiink archaikus remeke, amelynek
hangja, érzésvilaga és képei az elmult szazadok soran szamtalanszor Qjjaszi-
lettek.® Mint mondja, ,,a Maria-siralmak a népi devocionalizmus legrégibb,
maig eleven megnyilatkozasai kozé tartoznak hazankban is. Erzelmes, lirai
hangjukkal kindttek a liturgia kotottségébdl.”*

A 96. oldalon az atvégi Fesziilettel adando aldast talaljuk. Az oldal tiresen
maradt részére a masodik kéz, késObbi szerkesztd egy ujabb, négy rovid sza-
kaszos éneket szurt be. Kezdd6 sorai Ak tehat Keresztfan | Fiiggesz én érettem,
énekelni pedig az utasitas szerint az Ah tehart el-mentél, téllem butsut vettél kez-
detd ének dallamara kell.

) Harmadik rész:
Az Edes Jésus Szentséges Szivének Buzgd Szeretdje
(97-119.)

A harmadik rész Jézus Szive tiszteletének van szentelve. A cimoldal utan
a két motto 4ll, amelyet egy haromszakaszos kezdéének kovet: az Edes Fésus
Szentséges Szivéhez Indulé Utazénak Eneke (99-100.). Az els§ szakasz in-
vokacios jellege latomasossa alakul, tekintetiinket Jézus Szivére iranyitja.
A masodik szakasz a Szép Szeretetnek Anyjat, Szliz Mariat, Szent Bernatot,
tovabba az OrzSangyalt, valamint Alacoque Szliz Margitot, Jézus Szive
Mazrkdjat szolitja meg. Oket kéri, hogy mutassak be az imadkozot Jézus
Szentséges Szivének és segitsék a Szent Szivvel valo egyestilésben.

Ez a bravurosan szerkesztett ének, nagyon jol jeleniti meg a Jézus Szive
tisztelet mikodésének lényegét: hogy Jézus mérhetetlen szeretetére iranyitsa
a figyelmet, ami a szemlél8t buzgo viszont-szeretetre 6sztonzi.* A segitségiil
hivott szentek a tisztelet kialakulasanak legf6bb alakjai. Sziz Maria és az
Orz8angyal itt is jelen vannak, akik folytonos oltalmazéi életiinknek, de meg-
jelenik Clairvaux-i Szent Bernat és Alacoque Szent Margit is. Szent Bernat
elmélkedései a XII. szazadban beszélnek igazan elGszor Jézus Szivérdl, a sze-
retet tarhazardl, amelynek felismeréséhez a megtestesiilés €s a szenvedés

* Cantus Catholici 1651:67-69.

# V6. Balint Sandor (1989), Kardcsony, hisvét, piinkisd. A nagyiinnepek hazai és kizép-euro-
pai hagyomanyvilagabol, Budapest, Szent Istvan Tarsulat. 246.

* Balint 1989:245.

V6. Noda Mozes (2011), A Jézus Szive-tisztelet kialakulasanak torténete, Studia Theolo-
gica Transsylvaniensia. A Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Romai Katolikus Teologia Kar Paszto-
ralteologia Tanszékének Folyoirata XIV/1, (2011). 26.

68



A’ Béldogsagos Sziiz Marianak Szives Tiszteldje cimi kéziratos énekeskonyv

misztériuman elmélkedve jutott el.* Az sem lehet véletlen, hogy a krisztusi

szenvedés, a kereszt el6tti hodolat fejezetét kovetden kap helyet a konyvben
a Szent Sziv tisztelete. Alacoque szent Margit a sz6vegben mint Alaco Sziiz
Margit, Fezus Szive Matkdja jelenik meg. A szép megnevezés, talan éppen el-
lensulyozni prébalja a tényt, hogy az énekeskonyv megirasakor az egyhaz
még nem kanonizalta, tehat szentnek még nem nevezhették Margitot, az ir-
galmas rendi apacat, akinek latomasai, magan-kinyilatkoztatasai révén terjedt
el még szélesebb korben a Jézus Szive-tisztelet, melynek sarokkovei egyebek
mellett az els6 péntekek megtartasa és az azokhoz kot6do igéretek. Szemé-
lyéhez kothetd a Jézus Szive tinnep hivatalos elismertetése is.”

Az Els8 Utazas az Edes Fésus Szentséges Szivének Szent Képihez kereszt-
vetéssel indit és 6t-6t Miatyank és Udvozlégy mondasat kéri egy térdepelve
mondandé imadsag mellett, amelynek f6 kérése a magan-kinyilatkoztatas-
hoz kapcsolodik.* Négy éneket (100-108.) tartalmaz a fejezet. Csak a Vadd
0 neven én Szivemet, oh édes Fésusom! kezdetl ének (105-106.) esetében tala-
lunk némi azonossagot a Cantionale Catholicum énekeivel, de alapvetGen
mas az itt 1év6 ének. Kajoni az éneket a karacsonyi énekek kdzé sorolta és
abban a valtozataban valdéban egy karacsonyi énekkel allunk szemben. Ké-
s6bb ezt igazithattak a Jézus Szive-tisztelethez.”

Az ut imadsaggal és hodolattal végzddik — a Szent Sziv képének alazatos
megcsokolasa, bizalommal és buzgd szeretettel telt szivvel. A szentképpel
adando aldas szovegét a masodik kéz illesztette be. (109.)

A Masodik Utazas tovabbi harom éneket tartalmaz, amelybdl a harmadi-
kat, a Hol vagy én szerelmes Fézus Krisztusom kezdetlit, ma is gyakran éneklik
Erdélyben. A Dicsérjétek az Urar énekeskonyv a 206. szam alatt hozza az
éneket, ahol azt olvassuk, hogy szovege és dallama a Tarkanyi—Zsasskovszky
énekeskonyvbdl valo.™® A Tarkanyi-Zsasskovszky-féle Katholikus Egyhazi
Enektér 1854-ben jelent meg, a fejtegetésiink targyat képezd énekeskdnyv
utan jo 50 évvel. Az 1854-es énekeskonyvbdl kideril, hogy az ének szove-
gét Szentmihalyi Mihaly énekgytjteményébdl vették, amelyet Tarkanyi Béla

“Vo6.Nboda 2011:8-9.

V5. Noda 2011:20-21. és vO. Szelestei N. Laszld (2007), A magyarorszagi Jézus Szive-
tisztelet kezdeteirdl, in Molnar Antal-Szilagyi Csaba—Zombori Istvan (szerk.), Historicus So-
ctetatis Iesu. Szilas Laszlo Emlékkonyv, Budapest, METEM - Historia Ecclesiastica Hungaria
Alapitvany, 249.

*# Alacoque Szent Margit magan-Kinyilatkoztatasara alapozva, ma mar az egyhazi tanitas is
vallja, hogy aki kilenc egymast kdvetd honap elsé péntekein dszintén ¢l a blinbocsanat szentsé-
gével és szentaldozashoz jarul, nem hal meg felkésziiletlentil, igy az 6rok életet bizva remélhe-
ti. V6. Noda, 2011:20-21, 23-26.

¥ V6. Kajoni 1676:88. —Vo. Domokos 1979:318.

V4. Dicsérjétek az Urar 2007:411.
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dolgozott at és csupan a dallam kotédik kozvetlentil az & neviikhoz.* Levon-
hatjuk hat a kovetkeztetést, hogy énekeskonyviink szerkesztdje vagy ismerte
Szentmihalyi Mihaly énekeskonyvét vagy maga gyujtotte be mas forrasbol
az éneket. Ez utobbi lehet a valdszin(bb, hiszen Szentmihalyi Mihaly énekes-
konyvét hossza gyjt6- és szerkesztOmunka utan 1797-ben adtak ki Eger-
ben.*”” Nem valoszertitlen kapcsolatot feltételezni A’ BSzMSzT cimi énekes-
konyv szerkesztdje, valamint Szentmihalyi Mihaly és énekeskonyve kozott.

A Jézus Szive-fejezet végén egy ujabb rovid verset talalunk. Az Oh Fésu-
som! érted halni, | Szenvedni, gyonyoriiség kezdetl versnek (117.), sem cimzé-
se, sem noétajeldlése nincsen, indokoltnak lattam az imadsagok kozé sorolni.
Ezt egy, a masodik kéz altal irt hosszabb imadsag koveti Jézus Szentséges
Szivéhez (118-119.), amely kapcsolatot mutathat a korabbi Jézus Szive
imaszovegekkel, kisofficiumokkal, énekekkel. Textologiai vizsgaldodasok ré-
vén hasonl6 esetekrdl ir Szelestei N. Laszl6 és Knapp Eva.®® A késébbiekben
indokoltnak mutatkozik egy ilyen jellegli textologiai vizsgalat.

Negyedik rész:
A Szerelmetes Kisded Jésusnak és az 6 Kedves Dajkajanak,
Szent Josefnek, Igaz Kedvelldje
(121-134,151-153.)

A cimoldalt (121.) a mottok kdvetik (122.), amely utan A’ Kisded Jézushoz,
és Szent Yosefhez Indulé Utazénak Eneke all (123-124.). Az eddigi utkezdé
énekekkel ellentétben ez csak két szakaszos. Az els6 szakaszban az utazo el-
mondja indulasa céljat, Istennek minden szentjeit kéri maga mellé segitsé-
gil, a masodikban a Szent 6rzéangyalt, Szalézi Szent Ferencet, Sztiz Szent
Rozaliat és Szz Szent Teréziat. A 124. oldalon 1év6 térdepelve mondando imad-
sag tovabbi 6t Miatydnk és Udviozlégyet kér, hogy Szent Jozsef kozbenjarasa-
ra az édes Jézus adja meg halalunk ordgjan a sziikséges boldogito kegyelmeket.

Ez a fejezet egyetlen, harom énekbdl (125-132.) és imadsagokbol allo
urazast tartalmaz. Az énekekbdl ketté Jézushoz, egy Szent Jozsethez szol.

"' V6. Téarkanyi Béla-Zsasskovszky Ferenc-Zsasskovszky Endre (1854), Katholikus Egyhazi
Enektar, Eger. 279.

%2 Eszterhazy Karoly plispok 1775-ben koérlevélben szolitotta fel egyhdzmegyéjét a gylijtés-
re, a szerkesztdbizottsag elnéke Szentmihalyi Mihaly lett. V6. Szelestei N. Laszlo (2014), Egy-
hazi énekeskonyveink reformja 1800 koriil. In Szelestei N. Laszld (szerk.), Irodalom és lelkiség,
Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport. 78-79.

$V§. Szelestei N. 2007:251-255. és v6. Knapp Eva (2016), Sigray Erzsébet Roza J6 illata
rézsaskert-forditasanak (1703) keletkezés-torténetéhez, Irodalomiirténeti Kozlemények 120. évf.,
(2016). 468-502.
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Az elsOt ma is jol ismerjiik, szovege megegyezik a Dicsérjétek az Urar 184.
szamu énekével (Edes Fézus, én szerelmem, 6h mily nagyon szeretlek), ami ott
az Aldozdsi énekek kozt szerepel. Eszerint szdvege Szentmihalyi Mihaly és
Tarkanyi Bélatol (vagy az 6 gyUjtéseikbdl) szarmazik, dallama pedig a Tar-
kanyi-Zsasskovszky énekgyljteménybdl.* Mivel azonban A’ BSzMSzT
ezekkel kortars, a késébbiekben ugyantgy lehetne ra is hivatkozni, hisz
ugyanolyan korai el6fordulassal allunk szemben.

A masodik, Udvdz-Iégy édes Tuitora, | Ur Fésusnak Kedveltt Attya, | Szerel-
metes Szent Fosef! kezdetli ének (127-130.) igen kedvesen Szent Jozsefet szo-
litja meg, nyolc szakaszban, a kilencedikben pedig Jézust kéri, hogy Maria és
Jozsef érdemeiért vegye oltalmaba az imadkozot. Az ének nyelvileg és teold-
giailag is kitinik, indokolt lehet tovabbi elemzése. A harmadik, Add nékem
Fésus Szivedet, hadd olelgethessem, | Lelkem’ buzgo Szeretdjér Szivembeén rejthes-
sem kezdetl ének (131-132.) Jézus Szivéhez szol, de masodik felében mar
inkabb a szentségi énekekre emlékeztet. Az Ah jaj a’ Kereszt-fan filiggesz ciml
nagybdjti ének dallamara éneklendd.

Végezetiil mas oldalakra iranyit az utvégi, befejezé imadsagért (133.), fel-
szolit a szentkép csokkal illetésére, majd a masodik kéz altal irt aldasszoveg
zarja a fejezetet (134.).

Orodik rész:
Magyarok nagy Apostolanak, és els6 Kiralyanak
Ditsésséges Szent Istvan Konfessornak,
és az § artatlan tiszta Szlz élet( fianak,
Szent Imre Hertzegnek, Koteles Hive
(137-144.)

Az utolso fejezet szerkezetileg tobb ponton eltér az eddigiektdl, a mi szem-
pontunkbol mégis szinte ez a legkiemelkeddbb. A cimoldalt (137.) kovetGen
nem jelenik meg a két motto. A kezdd, térdepelve mondando imadsag hét Mi-
aryankot és hét Udvozlégyet kér, hogy megadja az Isten Szent Istvan és Szent
Imre kézbenjarasara a joban holtig valo megmaradast (138.). Elmarad az utak
elott szokasos kozos, invokacio-jellegli ének, hisz ebben a fejezetben nincs
sz0 utazasrol. Harom éneket tartalmaz: kett6 Istvan kiralyt, egy Szent Imrét
szolitja meg. Az elsé az Oh! hol vagy Magyarok’ tiindokIo tsillaga kezdetq,
régi himnuszjellegti énekiink (139-140.). Szoévegének els6 ismert el6fordu-
lasa 1763-bdl vald, a Dory kéziratos énekeskémyvben (ma ismert) dallama

* V6. Dicsérjétek az Urar 2007:400.
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1888-as.” Az ének késdbbi valtozatai, ahogy a Dicsérjétek az Urar szovegval-
tozata is, kihagyja azt a szakaszt, amely itt erOteljesen jelen van, megidézve
a késoi hitvitak és a katolikus restauracié idejét.

A masodik, Dizsé Istvan, nagy Kirdlyunk! | Téged Eg s f6ld magasztal kez-
detl ének (140-141.) szerzdje Faludi Ferenc, az énekeskonyvvel majdnem
kortars jezsuita. Osszes kolteményeinek valogatasat maga készitette, amely-
ben kiilon csoportja van a Valldsos énekeknek.*® Faludi kolteménye eredetileg
nyolc aprd, rokokos szakaszbol all, de énekeskonyviinkben egy haromszaka-
szos énekként latjuk viszont, ami nyilvanvaldan a hat szakasz Gsszeszerkesz-
tésébdl jott létre az utolsd két szakasz elhagyasaval.” Faludi valldsos énekei
hamar népszertvé valtak, mint példaul a Keresztények sirjatok kezdetl éne-
ke, amely A Fesziilethez c. versének templomi valtozata.

A szent Imre herceghez sz010 Sziizességnek lLilioma, | Szeretet’ piros Rosaja
kezdeti ének (142-143.) cimzése: Az Udvarhellyi Nemes Seminariomnak
Kedves Patronussahoz, ditsésséges Szent Imre Hertzeghez. Eneke az Udvarhellyi
Seminaristaknak (142.) — ez teljesen ) tavlatokat nyitott a kutatasnak.
A megfoghatatlan énekeskonyv, amelynek szerzdjét, hasznaldit és torténetét
nem ismertik, hirtelen elszolta magat. Sejteni lehetett, hogy az énekeskonyv
hasznaloi az udvarhelyi szeminarium noévendékei voltak. Ennek tudataban
mar masként értelmezhetjiik az egyes szovegeket és a szovegkorpusz egészét
is. A konyv célkozdssége és célja is, ami az utolsé ket énekbdl is kitetszik: er-
kolcsos, jo életre nevelni a novendék ifjasagot. A konyv szévegei kozel en-
gednek a korabeli szeminarium lelkiségéhez, lelkiiletéhez és neveldi latas-
modjahoz.

Szent Imre énekét a hodolat cselekedeteinek leirasa koveti (megcsokolni
a foldet, majd a szentek képeit) és végiil a szentképpel adandé aldas szovege
(144.). A kovetkez6 oldalon tobb ropimat és latin kdszontést talalunk, majd
végil az OAMDG roviditést (145).

% LAR! mely nagy valtozads: mindenféle vallds,! Mint meg-szaparodott Sok lelki Kar-vallas!/
Mint Résat a’ hévség, ugy most Pannéniar | Rontya hitetlenség, fonnyaszrya viragat.” VO. Dicsérjé-
tek az Urar 2007:513 (287. ének). — V6. A’ BSzMSzT 1800:139. )

% Vo. Sarkozy Péter (2007), ,,Et in Arcadia ego.” Faludi Ferenc, az olasz Arkadia koltdje,
in Szegedi-Maszak Mihaly (szerk.), A magyar irodalom torténetei I. A kezdetektdl 1800-ig, Buda-
pest, Gondolat.

V6. A’ BSzMSzT 1800:140-141.

72



A’ Béldogsagos Sziiz Marianak Szives Tiszteldje cimi kéziratos énekeskonyv

Az énekeskinyv befejezo része

A konyv kovetkezo irasai a befejezést készitik elS. Els6ként egy hosszabb
imadsag kovetkezik VII. Sandor papatdl,*® majd egy felajanl6 ima sajat szen-
vedéseink felajanlasaval (146-149.). VII. Sandor papa ima4ja igen szép hala-
ado, binbano és kérd imadsag egyben, amelynek indulgencia, vagyis bticsu
elnyerésére iranyulo része is van.” Nincs ennek irott utasitasa, de elképzel-
hetd, hogy ezt az imadsagot minden elvégzett ahitati Gt utan el lehetett
mondani bucsunyerés reményében. Ezt az imaszdveg maga valoszin(siti, de
ugyanezt er6siti meg a papai imahoz toldott két tovabbi, révid verses imad-
sag is. Az els6 a szenvedés édes és gyOonyOruséges voltat emeli ki, siszen ha
Krisztusért szenvediink, az nyereség (149.), a masodik a sajat szenvedést ajanl-
ja fel Jézusnak (150.).

Befejezésiil tovabbi két ének szol Jézus szeretetérdl: a Vis wbi dicam lesu
mi (151-152.) és az O Deus ego amo te, nam prior tu amasti me (153.) kezde-
ti énekek magyar valtozatai. Ezek vélhetGen sajat forditasok, cimzése ezért
is lehet Vis tibi dicam Iesu mi. Magyarul (151.). Az éneket Szentivanyi Robert
kiilon kiemeli katalogusaban, de nem a kezd6 sort adja meg, hanem a refrén-
szerlen visszatérl sort: Fésus’ Szerelme t6bber ad.* Minden szakasz szembeal-
litja a teremtés nagysagait, eréket és a kisértési lehetGségeket® Jézus szerel-
mével — ennek a szakaszonként visszatérd, refrénszerti megallapitasa a Fésus’
Szerelme tobber ad. Latin eredetijét (Vis bt dicam Fesu mi?) megtalaljuk a
Cantionale Catholicumban Affectus in Fesum super omnia amabilem. Per con-
templum quator Elementorum cim alatt,”” tovabba latin és magyar valtozatat

¥ VII. Sandor, polgari nevén Fabio Chigi 1655 és 1667 kozott volt Péter utdéda. V6. Mar-
ton Jozsef (2001), Katolikus egyhaztorténet 11, Kolozsvar. Stidium Konyvkiado. 157-158.) Ez
az imaszoveg is jol bizonyitja, hogy az 1800-ban irt énekeskonyv szévegei jorészt sokkal korab-
bi id8ket tiikrznek.

* Erdemesnek latom idézni is ebbdl az imabol:,,Szeretem Felebardtimat Te éretted, és, ha vala-
ki engem valaha meg-bantott, igaz szivembdl ugy meg-botsarok néki, valamint Kivanom, minden bii-
neimet Isteni trgalmassagodtol meg-botsarratni.

Ajanlom Isteni Felségednek, a’ Kristus Kinszenvedése, élete, és halala, a’ Boldogsagos Sziiz
Maria, és minden Szentek érdemeinek egyestilésével Kivanok, a’ mennyire lehetséges tlem, e mai na-
pon nyerendd butsuban részestilni, és ugyan azon butsuval a’ Purgatoriumbéli LelKeket Segiteni.

Akarom mind azt-is, valamit biinetm botsanattydért penitentzia, és elég-tétel Képpen aldozha-
tok minden tselekedetimet, és a’ Kristus draga vérével egyiit néked fel-aldozom.” A’ BSzMSzT
1800:148.

V4. Szentivanyi 1958:237 (Num. 439).

* Fold, tenger, levegé-ég, tliz, test, 6rdog és vilag szembedllitasa Jézus szerelmével. Vo.
A’BSzMSzT 1800:151-152.

2 Szabadforditasban: Fézus irdnti érzéseink minden mas szeretet felett. A négy elem elutasitdsa-
val. V6. Kajoni 1676:290. — V6. Domokos 1979:577-578.
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parhuzamba allitva Babits Amor Sanctusaban is.® A babitsi forditasban a
kezd6 sor a Mondjam el, Fézusom, neked. Babits besorolasaban az ének Ano-
nymi Hungari, ismeretlen szerz8t8l valéo Magyarorszdgi Enek, A vildg megve-
tésérdl. A himnikus versrol ez all: ,,Forrasa a Kajoni-féle énekeskonyv. A ba-
rokk iz, s a versbomlas tlinetei e szép koélteményen is érezhet6k.”*

Az énekeskonyv utolsé éneke az Oh Deus ego amo te, nam prior tu amasti
me nincs a Cantionale Catholicumban. A szoveg 6sszhangba hozhato a boritd
IHS monogramjaval és a feltételezett jezsuita kapcsolattal, hisz eredetileg
ez Loyolai Szent Ignac, jezsuita rendalapitd verses fohasza (,,0hajtasai).
A népszer(l vers jezsuita ajtatossagi konyvekben terjedt el, latin szovegének
elsé magyarorszagi el6fordulasa a Viaticum spirituale cimt imadsagoskonyv-
ben talalhaté (Kolozsvar/Claudiopoli 1695, 47-48). A magyar forditasa el-
s6ként a Ker ego lampas-ban jelent meg (Nagyszombat, 1669), forditoja is-
meretlen.® Osszehasonlitva a két éneket lathatjuk az azonossagot, de az
eltéréseket is. Jol latszik, hogy az énekeskonyviink szovege mas forditas sze-
rinti vagy a szerz0 sajat forditasa. Szakaszai hosszabbak, az elsd szakasz zaro
sorait minden szakaszhoz refrénként hozzatoldottak.

Szerkesztés és szerkesztok az énekeskinyvben

A konyvben két kézirassal talalkozunk, illetve harommal, ha szamba vessziik
a ,tartalomjegyzéket” készitdé harmadik, mindkét el0bbitdl eltérd kézirast is.

Szam szerint most csak négy ures oldalt talalunk, de ennél tobb volt ere-
detileg. Tudatos szerkesztdi tevékenység lehetett ezek felhasznalasa a kiegé-
szités szlikségességének tudataban. Jo példa a 118-121. oldalon 1év6 ima-
szoveg: eredetileg négy liresen hagyott oldal lehetett, amelybdl kettot egy
késébbi kéz vilagosabb tintaval teleirt, de ugyanigy mashol athuz, szévege-
ket vagy elére- és hatrautalasokat illeszt be.

A Szliz Maria Szent Képéhez indulé Masodik Utazas masodik éneke, a
Maria, Mennynek Aszszonya, | Kristus Jésusnak Szent Annya, | Keresztények-
nek hiv oltalmazdja kezdetl ének.* A masodik kéz, az amugy is hitvitazo jel-
legli Maria-énekben (ahol azért sir Maria szent képe, mert az eretnekek el-
szaporodtak az orszagban, a katolikusokat Maria-tiszteletiik miatt csufoljak,
az orszag emiatt a romlas Utjan van) a 3. és 4. szakaszok kozé beszur egy

% Babits Mihaly (ford. és magyarazta) (1933), Amor Sanctus. Szent szeretet kinyve. Kizép-
kori himnuszok latinul és magyarul, Budapest, Magyar Szemle Tarsasag. 228-231.

* Babits1933:237.

“ V6. Holl Béla (szerk.) (1992), Katolikus egyhdzi énekek. Régi Magyar Koltok Tara
XVII/15/A-B, Budapest, Argumentum.

“V6.A’BSzMS=zT 1800:23-25.
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kiegészitést: *Vide intra pag. 28. (24.). A legkozelebbi szabad hely a 28. ol-
dalon 1évén, oda irja be kiegészitését, betold egy megjegyzést €s tovabbi egy
szakaszt arrol, miként szitkozédnak a Boldogsagos Szliz ellenségei az or-
szagban.”

A versszak nem ismeretlen a szakirodalomban. Nagy Béni ugyanezt a
szakaszt idézi (Mariafi Istvan, Igaz Magyar I, 108.) a Mariafi Istvan alnéven
is ir6 Szaicz Led szervita szerzotOl. I1. Jozsef tiirelmi rendeletére utalva igy
vezeti fel a versszakot: ,, Talaldéan jegyzi meg Szaicz Leod, hogy mindjart,
ahogy a tolerancia flistot vetett, ezen szép versekkel kezdték a katholikuso-
kat csufolni.”®

Két, illetve harom szerkesztOt elsO sorban az eltérd kéziras, az ezzel
egyltt jaré mas szind és minGségi tinta, valamint a killonb6z6 ,,hibak”, az
eltérd nyelvi normakovetésbol szarmazo sajatos jegyek engednek feltételez-
ni. Mig az els6 kéz irja a konyv kozel teljes egészét, a harmadik kéztdl csu-
pan az utolso oldalon 1év0 jegyzék szarmazik. A masodik kéz tulajdonkép-
pen korrektor, cenzor szerepében tlnik fel: tobb helyen athuz, feliilir, javit,
potol. O szurja be az aldasformulakat (ami papi személyt sejtet), béviti az
imadsagok sorat és gazdagitja a konyv elére és hatra iranyité apparatusat
(latinul és ritkabban magyarul).

A szerzOr6l nem beszél a konyv. Sajnos nincs benne sem el6ljard beszéd,
sem posszesszor-bejegyzés. Ennek oka a konyv sztk kordi, bennfentes cél-
kozonsége lehetett vagy az, hogy a szerzd/szerkeszto sajat hasznalatara szan-
ta. A konyv hasznaloirdl csak a Szent Imréhez sz616 ének nyoman lehetnek
feltételezéseink.

Az Udvarhelyi Szent Imre Szeminarium

Tovabbi informaciok reményében a székelyudvarhelyi iskola torténetét
kezdtem kutatni. Udvarhelyen 1593-t6]1 mukodtettek iskolat a jezsuitak,
hosszabb-rovidebb megszakitasokkal. Teljes értékd jezsuita gimnaziumma
csak a poétikai és retorikai osztalyok beinditasaval valt 1736-ban.” A Szemi-
narium az iskola konviktusat, vagyis fineveldéjét jelentette, amelynek kezdetei

7% A’ Boldogsagos Szliz Ellenségeinek, az Orszag- / -ban el-hintettetett Paskvillusban, a’
tObbi / K6z6t ezek a’ Szavai: / Fel-hozta mar Isten Magyarok’ Tsillagat, / A’ Ki el-rontotta Ro-
ma’ birodalmat, / Méar Keziinkbe adta a’ Papistak’ hajat, / Heaba Kialtjak ez utdin MARIAT. /
Vide supra pag. 24. num. 4.” A’ BSzMS=T 1800:28.

% Nagy Béni (1905), A marianus ferencesek II. Jozsef koraban, Katolikus Szemle, 19. évf.,
(1905). 458. )

® V6. Albert David (1993), 400 éves a székelyudvarhelyi Tamasi Aron Gimndzium, Székely-
udvarhely, Tamasi Aron Gimnazium. 9-14.
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1691-ig nyulnak vissza. Sokdig nehézségek kozepette mikodott, minden-
napos problémat féként a helysziike és az élelmezés jelentett. Az 1740-ben
épult ujépuletet, 1909-ben lebontottak, amikor megépult a gimnazium ma
is allo, impozans épulete.”

A szeminarium lelkiségérol keveset tudunk, ezért is fontos lehet az éne-
keskonyv jobb megismerése. Ha valoban ott hasznaltak, akkor az iskola, sze-
minarium torténetébe is beirhatunk egy 1j, lelkiségtorténeti fejezetet.”

A gimnazium eddig ismert els6 Torvénye a XVIII-XIX. szazad forduldja-
rol — XIX. szazad legelejérdl valo, éppen az énekeskonyviinkkel megegyezd
1d6szakbol. Ez a szabalyzat azonban nem a szemindrium, hanem az iskola
szabalyzata. A lelki életre és a didkok erkdlcs6s magatartasra vonatkozoan
a 13 pontba szedett térvénysor 8—12-es pontjai beszélnek.” Ezek kozul is a
8. pont az, amely leginkabb a lelki életre vonatkozik.”

Ujabb gimnaziumi szabalyzatra bukkantam Székelyudvarhelyen, amelyet
1816-ban, Sombori Jozsef gimnaziumi prefektus irt ald.” Ez az el6bbinél

' Vo. Albert 1993:29-31. és V6. A Székelyudvarhelyi Romai-Katholikus Fol-Gymnasiumnak
elsé Tudosirvanyal857/8. tanévben (1858), Székelyudvarhely. 18. és 31.

" ,Az iskola nevelési funkcidja, azok az elvarasok, amelyeket a tarsadalom és az egyhazi
szervezet az ifji nemzedék képzésében tamasztott, leginkabb a seminarium keretei kdzott va-
losulhatott meg. A convictusi élet mindennapjaira vonatkozdan joforman semmi adatunk nin-
csen. A katolikus convictusokban az volt a szokas, hogy reggel 6t 6rakor csengettek a felkelés-
re, innepnapokon késObb. A reggeli ima és késziilddés utan hét orakor misét hallgattak, a
szolgadiakok megteritették az asztalt, el6imadkozas utan megkezdddott az étkezés. Ezutan ko-
vetkezett a délelStti program. A szabad idét egymas kozott toltotték. Agynemiiiket, mosdoikat,
vilagitd eszkozeiket maguk gondoztak” — Nem konkrétan a Szent Imre Szemindriumra, hanem
a korabeli konviktusokra, szemindriumokra vonatkozik altalaban. — Albert 1993:30.

7 Albert 1993:152-154.

7 Albert David konyve fiiggelékben kozli a torvényeket teljes terjedelmiikben, mivel azon-
ban ez az eredetivel egybevetve tobb helyen pontatlansagot mutat, most ujra k6zl6m a levéltar-
ban talalhato eredeti szovegét:

»Nyolcadik Térvény. A’ Keresztény Tudomany halgatasara ’s megtanulasara mindenki
tartozik szorgalmatosan megjelenni. — -Ugy mint Innep mind vasarnapokon énekes Sz.Misét
Praedicatiot 4jtatosan hallgatni, a’ délutani Isteni Szolgalaton is jelen lenni, nem kiilénben
recreatio napokon, a reggeli tanul6é napokon pedig a 10 6rai Sz.miséken minden tanul6 tarto-
zik. — - Ha mas religion levok a’ s-GymnasismekCatholicum Gymnasiumban gyakoroljak az
Iskolakat, a’ magok templomokban az ott tartani szokott Isteni tiszteleten megjelenni tartoz-
nak. — - Middén az AnyaszEntegyhaz szertartasa szerént Pprocessiok tartatnak, azokon minden
tisztességgel, aitatossaggal, példas magaviselettel kell megjelenni; a’ kik ezeknek gyakorlasaban
resteknek talaltatnak, el6re botsatvan a blintetést az erkSltsben masodik classissal jegyeztetnek
meg, s mint Religionélkiilvalo Istentelenek az Iskolakbol kirekesztetnek.” Leges scolaticae. Isko-
lai Torvények In Conspectus Generalis Gimnasii RCatholici Székely-Udvarhelyensis ab anno 1836—
37. usque annum 1848 inclusiuum., Roman Nemzeti Levéltar (RNL) Hargita Megyei Levéltara
(HML), 225. fond (A Székelyudvarhelyi Romai Katolikus Gimnazium Levéltara), 816. reg.,
103. lap a oldal.

* V6. Az Udvarhelyi Kir. Gymnaziumban Tanulé Ifjusignak Regulai 1816 eszt. Pref. S. ¥.,
Gyulafehérvari Féegyhazmegyei Levéltar Székelyudvarhelyi GyGjtélevéltara (GyFL SzGyL),
Székelyudvarhelyi Plébania Iratai — 696/b, Num. 16/1816, 4. doboz.
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sokkal részletesebb, nyelvezete és szerkezete alapjan is késObbi. A 17 pontba
szedett szabalysorbdl az elsd 5 pont a szentmisehallgatasrol és lelki életrol
rendelkezik. A 2. pontban egyebek mellett ez all: ,,Kinek kinek olvasodja,
vagy imadsagos konyve légyen, hogy imadsaggal vagy énekléssel az Istent al-
kalmatosabban dicsérhesse.””

A csikszeredai megyei levéltarban Orzik az iskola elsd, 1689-ben megkez-
dett anyakonyvét, Albumat, amely egyebek mellett kiilonféle tanar- és diak-
névsorokat tartalmaz. Nagy meglepetésemre az Album névsorait tébb éven
at, kétséget kizaroan ugyanazon kéz irta, amely az énekeskonyvet is: ugyan-
azok a jellegzetes bet(ik, ugyanazok a ,,hibak”, ugyanaz az iraskép. A kéziras
1784-t4] tobb éven at, 1791-ig lathat6.”® Ekkor még nem gyanakodhattam
egy konkrét személyre, de mar kétség nem fért az énekeskonyv és az udvar-
helyi gimnazium, illetve annak valamelyik el6ljaroja kozotti szoros kapcso-
lathoz.

A kutatast Székelyudvarhelyen folytattam, ahol a gimnazium Maria Kong-
regacios albumaban ujra az ismer0s kézirasra lettem figyelmes. A Kongrega-
ci6 tamogatodinak lajstromat vezeti 1807-ig,” tisztségviselSinek listajat (No-
mina Officialium Congr. B.M.V)) 1774 és 1807 kozott,” de feltlinik egyéb
oldalakon is — azonban mindenik esetben 1807-bdl vald az utolsoé eléfordu-
14s.” A névsorokat 9sszevetve kideriilt, hogy a mindkét album listdin el6for-
dul6 név, amelyet 1807 utan hiaba keresiink nem mas, mint Kovats® Jozsef
retorika €s poézis tanar, késObb a Szent Imre Szeminarium régense, vala-
mint a Maria Kongregacio prézese. Ezt erOsitette meg egy be nem flizott,
szamozatlan szelvény 1806-bol, a székelyudvarhelyi Maria Kongregacios
Jegyz6konyvbdl, az ismert kézirassal, amelyet itt els6ként ala is irt a kéz: Ko-
vats Jozsef. Ez immar kétséget kizardan bizonyitotta Kovats Jozsef és a kéz-
iras Osszetartozasat.”

" Az Udvarhelyi Kir. Gymnaziumban Tanulo Ifjusagnak Regulai 1816 eszt. Pref. S. ¥., 2. oldal,
2. pont.

V6. Album Gymnasii Udvarhely Anno Dni MDCLXXXIX, RNL Hargita Megyei Levél-
tara, 225. fond, nr. 1, 192-198b.

7Vo. Maria Kongregacié Fegyzbkinyve 1736—1927, GyFL SzGyL, Székelyudvarhelyi Plé-
bania Iratai, Kiillon kezelt kotetek — 696/f, 1. doboz, 13—-14.

® V0. Maria Kongregacio Fegyzokinyve 1736-1927, 54-57.

V6. Maria Kongregacié Fegyz6konyve 1736-1927, 186-189, 434-436, 789-790.

% A csaladnév irasa nem egységes, néhol el6fordul Kovdcs valtozatban a korabeli iratokban
és a szakirodalomban is. Igyekszem a gyakrabban hasznalt Kovdrs formahoz ragaszkodni.

81 Vo. Maria Kongregacié Fegyzokonyve 1736-1927. — 1806. augusztus 18-an kelt tanusit-
vany (kilénallo lap).
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Kowvats Jozsef, az ex-jezsuita

Kutatni kezdtem a gyakori név utan, az eredmény pedig felalmult minden
varakozast. Kovats Jézsef jezsuita pap volt a rend feloszlatasaig. A gyanu el-
lenére, 1807-ben nem halt meg — ekkor tavozott Székelyudvarhelyrdl, mert
a gyulafehérvari papnevelde spiritualisava nevezték ki.** A Gyulafehérvari
Féegyhazmegyei Levéltar Erseki Levéltaraban 6rzik a nyilatkozatokat, ame-
lyekben a feloszlatas utan az ex-jezsuita papok felvételiiket kérik az egy-
hazmegye kotelékébe. Kaszoni Kovats Fozsef sajatkezli nyilatkozata Gjabb bi-
zonyitékként szolgalt. Ugyanitt talalhato téle beszamold arrol, hogy mit
tanitott retorika és poézis orain, ezzel egylitt pedig felterjeszti az udvarhelyi
Maria Kongregacid szabalyzatat is** — ennek tanulmanyozasa jabb kulcsot
adhat az énekeskonyvhoz. Gyulafehérvarra érkezése utan nem sokkal Ko-
vats a helyi kongregacio vezetdjének masodhelyettese lett.”

A Torténeri Papi Névtar-ban tobb azonos nevi Kovacs/Kovats Jozsefet ta-
lalunk. S6t, a kés6bbi szeminariumi spiritualis személye 6sszemosodik egy
azonos nevl kortars pappal,* a korabeli piispoki iktatokonyvek azonban kii-
16nbséget tesznek a két személy kozott az iff. — id. jeloléssel.”” A névtar sze-
rint Kovats Jozsef Kaszonjakabfalvan sziiletett, Kolozsvaron, Nagyszombat-
ban és Bécsben tanult, Székelyudvarhelyen tanar és kollégiumi igazgato
volt, majd Gyulafehérvaron szeminariumi spiritualis és szentszéki tilnok.*

2 Temesvary Janos, Dr. (1935), Adalékok az erdélyi jezsuita rendhdzak eltorlésének torténeté-
hez, Budapest, Jézus Tarsasaga Kiadasa. 17-18, 36.

® Gyulafehérvari Erseki Levéltar (GYEL), V.1. — A jezsuita renddel és feloszlatdsdval kapeso-
latos iratok 1716-1773. (1883.), Num. 203. Ex-jezsuitak nyilatkozatrai — koztik: Kovats Fozsef
nyilatkozata 1775. szeptember 12, Székelyudvarhely, 3. doboz. — Nyilatkozatat 1775 szeptembe-
rében ugy irja ala, mint ,,Clientum infimus, et filius in Christo obsequentissimus, Fosephus Kovats de
Kaszon, Presbyter, Funior in Societate Jesu ad distinctionem dictus, nunc Rhetoricae, et Poeseos Pro-
fessor.” — Uo.

% Relatio de Gymmasio Regio Székely Udvarhelyiensi és Leges Congregationes — GYEL,V.1. —
A jezsuita renddel és feloszlatasaval kapcsolatos iratok 1716-1773. (1883.), Num. 204/1776,
3. doboz.

V6. Maria Kongregdcié Tagnévsora 17431848, GYEL,V.6/d. — Mailath Gimnazium Iratai.
Kotetek, 7. doboz: 7-9, 29-32.

% Ferenczi Sandor (2009), A Gyulafehérvari (Erdélyi) Féegyhazmegye Torténeti Papi Névtara,
Budapest—-Kolozsvar, Szent Istvan Tarsulat—Verbum KKE. 310.

7 Kiilonbozbségiiket bizonyitja egy 1806-ban kelt levél is, amelyet Kovats Jozsef gyergyo-
ujfalvi plébanos ir ala. Kézirasa egészen mas, mint azé a Kovats Jozsefé, aki ismereteink szerint
ekkor a székelyudvarhelyi szeminariumban mukddik. V6. Kovdzs Jozsef gyergyouyfalvi plébanos
levele 1806. junius 16-an. GYEL, 1. 1/a. (A Gyulafehérvari Pispokség Iktatott Iratai), Num.
334/1816, 149. doboz.

¥ V6. Ferenczi 2009:310.

78



A’ Béldogsagos Sziiz Marianak Szives Tiszteldje cimi kéziratos énekeskonyv

Gyorgy Lajos befejezetlen, posztumusz kotete még részletesebb képet
nyujt rola.” A kolozsvari jezsuita gimnazium és akadémia hallgatdi névsora
szerint: székely, nemes, szarmazasi vagy lakhelye [Kaszon]Jakabfalva 59, ké-
sébbi jezsuita, 1756-ban rétor, 1757-ben filozofia 1. fokozatot ér el, nagy-
szombatban (1757, filozofia) és Bécsben teologiat tanul (1763-1766.),”
1782-ben karolyfehérvari (= gyulafehérvari) levéltaros, 1807-t61 papnevel-
dei tanar, szentszéki tilnok.” Levéltarosi szolgalatara nem talaltam utalast a
puspoki iktatd- és mutatokonyvekben. Az 1792. évi regiszter kézirasa ugyan
hasonlonak t{int a Kovatséhoz,” de minden kételyt eloszlatott két, 1792-ben
kelt levél Kovats Jozsef szeminariumi régenstdl, aki az udvarhelyi szemina-
rium anyagi problémairdl ir a plispoknek.”

Gyulafehérvari spiritualisi makodésérdl a teoldgia levéltaraban szinte
semmit nem talalni, az Erseki Levéltarban viszont elSkeriilt néhany hozza
kapcsolodo irat. A kutatast neheziti, hogy ebbdl az id6bdl hidnyosak a piis-
pOki iktatd- és mutatokényvek.™

Halalanak datuma a levéltari forrasokban is 1819. A szeminarium rekto-
ra marcius 19-én irasban értesiti a Fels6galdon tartdzkodo plispokot Kovats

¥, Kolozsvart végezte a retorikat. 1754-ben lépett a rendbe, és Sopronban, Nagyszombat-
ban és Gyongy0son tanitott. Az utdbbi helyen érte a rend feloszlatasa, s rogtén hazajott
Erdélybe. Sziil6foldjén, Kaszonjakabfalvan szeretett volna letelepedni. A piispok a gelencei
plébanos koadjutoranak jeldlte ki, de a nagyprépost szitkségbdl 1773. decemberében Udvar-
helyre rendelte a retorika és a poesis tanitasara. Atmenetileg gr. Teleky Karoly fia mellett val-
lalt neveldi allast, a kiralynd beleegyezésével fizetését is megtartva. A plispok 1778. november
21-én Szebenbe kildte a retorika osztaly tanitasara. Késébb jorészt Udvarhelyen mtkodott,
hol a szeminarium régense volt. 1807-t61 a fehérvari papnovelde spiritualisa. Meghalt 1819.
marcius 18-an.” — Gyorgy Lajos (2009), Fejezetek Martonfi Fozsef erdélyi piispok (1746—1815)
életrajzabol, Sajtd ala rendezte Fejér Tamas, Budapest, METEM és a Historia Ecclesiastica
Hungaria Alapitvany. 91. — Itt olvashato, hogy ifj. Kovacs Jozsef szintén jezsuita, a feloszlatasa-
kor kolozsvari iskolai prefektus, késébb szentharomsagi, atyhai, gyergyoujfalvi plébanos.

* A kilonféle kataldogusok adatai nem tokéletesen egyeztethetdk. A nagyszombati egyetem
katalogusa szerint Kovats Jozsef erdélyi, jezsuita (1757. oktdber 26-an 1ép a rendbe), sziileté-
sének ideje 1740. szeptember 5., szarmazasi/lakhelye [Kaszon]Jakabfalva 59, tanulmanyai:
Kassa 1761-1764, 1768-1771 Nagyszombat. V5. Kadar Zsofia—Kiss Beata—Poka Agnes (2010),
A Nagyszombati Egyetem Hittudomanyi Karanak hallgatésdga 1635-1773., Budapest, ELTE
Levéltara és a PPKE Hittudomanyi Kara. 317 (4503. szam).

*' V6. Varga Julia (2007), A kolozsvari jezsuita gimnazium és akadémia hallgatésaga 1641—
1773 (1784), Budapest: az MTA Egyetemtorténeti Albizottsaga és az ELTE Levéltara (Fels6-
oktatastdrténeti Kiadvanyok, Uj Sorozat 6., szerk. Szégi Laszl6), 260 (5033. szam).

2 V. GYEL, L.1/c-L (Puspoki Hivatal iktato- és mutatokonyvi), Tktaré 1779-1792, 1792.
év: 145-232.

% V$. GYEL, I.1/a, Num. 1499/1782, 72. doboz. —V$. GYEL, I.1/a, Num. 1633/1782, 73.
doboz.

*Vo. Szogi Laszlo (2006), A Gyulafehérvari Erseki Levéltar és az Erdélyi Katolikus Status
Levéltara, Gyulafehérvar-Budapest, ELTE Egyetemi Levéltar — Gyulafehérvari Romai Katoli-
kus Ersekség. 53-55.
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spiritualis 18-an bekdvetkezett halalarol.” Elettorténetének rekonstrualasa-
val még addsok vagyunk.

Kovats Fozsef konyver

Amikor a teologia levéltaraban mar feladtam volna a keresést, egy latszolag
hany6do, nem iktatott kotetre lettem figyelmes. A konyvtar kiilonféle konyv-
leltarai voltak ebben, am a betlirendes, XIX. szazad eleji leltarban hiaba ke-
restem A’ BSzMSzT-t. A kotet egy kiilonallo részében, az utolsé pillanatban
mégis felfigyeltem egy jegyzékre, amelynek cime: Augmentum Bibliothecae
Seminarii Cleri Iunioris ACarolinensis ab Anno 1820 (...), azaz a szeminarium
konyvtaranak gyarapodasjegyzéke 1820-t0l. A jegyzék pedig éppen az 1819-
ben elhunyt Kovats Jozsef spiritualis konyveivel kezd6dik. Kiilon oszlopban
talaljuk a szerz6 nevér (Nomen auctoris) €s killon az adomanyozot (Nomen do-
nationis). 13 olyan kotetet talalunk itt, ami ekkor a konyvtar allomanyaba
keriilt. Az igazan kiilonos, nagyszera felfedezés és feltételezéseim beigazolo-
dasa, hogy a szerzok oszlopaban tiz tételnél Kovats Jozsef nevét latni. A ko-
tetek kozt feltGinik a jol ismert A’ Béldogsagos Sziiz Marianak Szives Tisztel6-
je cim, amelynek szerzdje a lista szerint is Kovats Jozsef. A tovabbi kilenc
(nyolcadrét méret(i) kéziratos kotet cimeik alapjan tovabbi énekeskonyvek,
valamint a lelkiségi és prédikacios irodalom mas remekei lehetnek. A listat
kivonatolva k6zlom, ahol (hi atirassal) a cimet, valamint a megiras helyét és
évét latjuk:*

1. Meditationes SS.edictis (...),— 1788.

2. Az Edes FESUS Szentséges Szive Szeretojénck Elmélkedési és Eneki, Szé-
kelyudvarhely, 1798.

3. Considerationes sex e nova Praxi, orthodoxa fidei, auctore Patre Facobo
Mansenio in MSS:,Vienna, 1740.”

4. A Boldogsagos Sziiz Marianak Szives Tiszteloje et A felfeszitett Nazareti
Ur FESUS Kristusnak ajtaros Imadoja, Székelyudvarhely, 1800.

* V6. GYEL, .1/a, Num. 434/1819, 188. doboz.

* V6. Augmentum Bibliothecae Seminarii Cleri Funioris ACarolinensis ab Anno 1820. Nrus. po-
sitionis 1-13, In Conscriptio Librorum in Theca Seminarii Inc. Sap. A. Carolinensi Anno 1828 con-
tentorum luxta ordinem collectionis, Gyulafehérvari Szeminariumi Konyvtar (Jelenleg ponto-
sabb hivatkozasa nincs.)

°7 Fizikai lehetetlenség, hogy Kovacs 1740-ben Bécsben konyvet irjon. Vagy eliras, vagy az 6
forditasa lehet.
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5. A Boldogsagos Sziiz Marianal esedezo Szoszollonak Imadsagai, Székely-
udvarhely, 1801.
6. Szent Utazas, Székelyudvarhely, 1804.
7. Olvasok nemet, Székelyudvarhely, 1804.
8. Collectio Rithmor et versum de Novi finis, Székelyudvarhely, 1804.
9. Ordo Divinorum S. S. item Exertitia octiduana, Székelyudvarhely, 1804.
10. Libellus Precum. , Székelyudvarhely, 1804.
11. Pazmany Péter, Imadsagos konyve (hely és év hianyzik)
12. Thomaso Kempis, De mitat Christi, 12-ed rét, Venet., 1767.
13. Kempis Tamas, A Krisztus Kovetésérol, 12-ed rét, Nagyszombat, 1759.

Az utols6 harom konyvnél a felsorolasban a szerz6 nevét, a konyv cimét,
méretét, a kiadas helyét és évét latjuk. Ezek hasznalati konyvei lehettek,
amelyek bizonnyal hatottak irasaira is.

Az adomanyozo nevének helyén bejegyzést talalunk,” amely szerint a
maga koraban igencsak tisztaban voltak Kovats Jozsef nagysagaval, alkotoi
és hitbeli kivaldésagaval.

Ugyanitt ujabb bejegyzést all a megjegyzések lapszéli oszlopaban, apro-
betls, nehezen olvashato irassal. Eszerint Szepessy Ignac plispok rendeleté-
re a kéziratokat, kézirar volruk miatt a teoldgia konyvtarabodl athelyezik egy
masik gylijteménybe. Nincs nevesitve, de mivel A’ BSzMSzT énekeskonyvet
ma a Batthyaneumban 06rzik, valdszintsithetd, hogy ez Kovats Jozsef tobbi
kéziratos kotetével egylitt ugyanebbe a gylGjteményeibe kertiilt.” A bejegy-
zésbol sajnos hianyzik az utanakereséshez sziikséges évszam és a rendelet
szama is. Mivel azonban Szepessy Ignac 1820 és 1827 kozott volt Erdély
puspoke, valamikor ez id6 alatt keriilhettek a kotetek a Batthyaneumba.

Miifaji kérdések

A’ BSzMS=zT minden jel szerint székelyudvarhelyi volt jezsuita iskola Szent
Imrérdl nevezett szeminariumanak énekeskonyve lehetett. Tobb kifejezetten
az ifjasagnak szolo éneket tartalmaz, néhol pedagogiai iranyultsagu, morali-

%, Ex libris Fosephi Kovats Auctoris, olim Sotietatis Fesu Presbitert, denum. in Seminaro Cleri Fu-
nioris ACaroliensis Confessarii, et Patris Spiritualis vere pii ac religio st arxi die 18-a Martii 1819. hic
loct defuncti. Ejusdem Religiosissimi arxi Manuscripta durant usque ad numerum 10-em inclusive.”
— Augmentum Bibliothecae Seminarii Cleri Junioris ACarolinensis ab Anno 1820

* Id6kozben a két intézmény kozotti szoros kapcsolat megsziint. A Batthyaneum allamosi-
tasa ota eltelt kozel 70 év. A korabban Osszetartozo egyhazi intézmények kozott feldarabolo-
dott iratanyag rekonstrukcidja ma nemcsak gyakorlati nehézség, de néha onkényes hatalmi
dontések fliggvénye is.
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zal6 szakaszokkal. Némelyik mar-mar a katolikus énekkatekézis muafajat lat-
szik megtestesiteni, szem elOtt tartva a docere et movere — tanitani és megindi-
tani elvet.' A konyv tetemesebb részét a lelkiségi szovegek adjak. Mind-
azonaltal hasznalatarol, hasznaldirdl nincs biztos adatunk.

A szovegekben felfedezhetSk a kor iranyzatai. Nemzeti érzést énekek te-
kintetében kiilonos helyet foglalnak el a Maria-énekek, amelyekben Mariat
gyakran a Magyarok Nagyasszonya — Patrona Hungariae, Keresztények Se-
gitsége szerepben latjuk, aki a haboruak és hitviszalyok tépte, haldoklé nem-
zetet képes ujra talpra allitani. Ezek inkabb a kozdsség hangjan szolnak és
kevésbé az egyéni dhitat, a devocio privata hangjan. Latjuk a szentkultusz ek-
kor divatos formait és alakjait, a Jézus Szive tisztelethez kapcsolddo és szent-
ségi énekeket, énekeket a Kisded Jézushoz, valamint polemizald és hitvédo
énekszovegeket és betoldasokat.

Minden énekeskonyv, amivel énekeskonyviinket némiképp Osszevetettiik,
a Kajoni-féle Canrionale tipusu énekeskdonyvekhez volt hasonld, amelyek
hangsulyosan liturgikus, k6zosségi, templomi hasznalatra késziltek — ezzel
szemben a vizsgalddasunk targyat képezd énekeskonyv mas jellegi, lathatdéan
egy kiskdzOsség vagy egyének magan hasznalatara készilt. Ilyetén rokon-
sagot mutat a Hausgesangbuch tipust énekeskonyvekkel, mégsem nevezhetjiik
annak, hisz konyviinkben szamos népénekeket is talalunk,' az ajtatossagok
pedig latszolag pap jelenlétét feltételezik. Az Urazasok végére illesztett szent
képpel adando aldasok a papi aldoéformulakra emlékeztetnek, ezzel mintegy
visszahozva a maganajtatossagot a kozosségi térbe. Az énekek és imak
egyénként, egyediliként szolitjak meg az olvasét/hallgatodt és nem ugy, mint
egy kozosséget. Emellett sz6l Szentivanyi besorolasa is, aki a konyvet a de-
votiones privatae — maganajtatossagok csoportjaba helyezte.'” A’ BSzMSzT
maganajtatossag jellegli ahitati utjai kapcsolatba hozhatok a zarandokutak-
kal, buacsujarasokkal — erre kovetkeztethetiink a kegyhelylajstrombdl is.'®
Hasonld utazasokat sejtet a Boldogsagos Sziiz Képe elotti djratos imadsagrol és
a Keresztény utazds a boldog orikké valdsagra (1790, Bunyan Janos)'™ cim(

" V6. Farmati 2009:117-120.

"' V6. Farmati 2009:110, 113-115.

12 V§. Szentivanyi 1958:303.

1% Egy a Scriptorium konferencian elhangzott vélemény szerint német kolostorokban volt
gyakorlat lelki utak készitése, azon rendtagok részére, akik zarandoklatokon és bucstjarasokon
nem vehettek részt, hogy igy Ok is részesiilhessenek annak kegyelmeibdl. Errdl azonban egye-
16re semmilyen szakirodalmi forrast nem talaltam.

V6. V. Ecsedy Judit (2015), Katolikus imakonyvek az erdélyi konyvpiacon a felvilagoso-
das éveiben, in Marton Jézsef — Diosi David (szerk), Katolicitas és etnocentrizmus Erdélyben. Ka-
tolikus identitasunk. Tanulmanyok. Budapest—Kolozsvar, Szent Istvan Tarsulat — Verbum KKE.
166, 178.
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konyv is,' a Kovats Jozsef kotetei kozott jegyzett Szent Urazas (1804) azo-
nositasa és feldolgozasa pedig tovabbi parhuzamokkal kecsegtet.

Az utolso ének iizenete — Kulcs a megértéshez

Az énekeskonyv utolsd éneke az Oh Deus ego amo te, nam prior tu amasti me
kezdetl ének forditasa. Elmondtuk réla, hogy Loyolai Szent Ignachoz és a
jezsuita rendhez kothetd, jezsuita ajtatossagi konyvekkel hozza rokonsagba
konyviinket. Szembe6tld az ének eredeti megjelenési kotetének cime: Viar-
cum spirituale,® ami szintén lelki utazasokra utal. Ezt fellapozva sok hasonlé-
sagot véliink felfedezni az énekeskdnyviinkkel. Szerkezetileg mas, terjedel-
mesebb, tobb imaszoveget és kevesebb himnuszt vagy éneket tartalmaz, sok
officiumot, zsoltarokat és mas ajtatossagokat. Loyolai Szent Ignac tiszteleté-

“eyy

nek szovegei kozott talaljuk az ,,Oratio Retitanda ante Imaginem S. Ignatii
cimet is.'” Ennek nyelvezete és metodikaja megegyezik az énekeskony-
viinkével (szabadforditasban: ,,Szent Ignac Képe elétt mondando imadsag™).

1% A korban ,,forgalomban 1évé imadsagoskdnyvek nagy szama azt mutatja, hogy nem ha-
gyott alabb a maganajtatossag gyakorlata a felvilagosodas évtizedeiben sem.” — V. Ecsedy
2015:175.

% Viaticum spirituale peregrinantis animae ad coelestem patriam, summo, veroque rerum princi-
pio & fini, Deo uni & trino, augustissimae coelorum reginae, potentissimae terrarum dominae, cle-
mentissimae Ungariae patronae virgineae matri Mariae, beatissimis coelestis Jerusalem civibus, pat-
ronis ad vota pronissimis, ab Albensis romano-catholicae ecclesiae rr. pr. sacrarum anno peregrinantis
i terris Dei M. DC.VC., Claudiopoli, 1695 (= RMK I, 1795).

Szerzdje/szerkesztdje a kotetben szintén névtelenségbe burkolddzik, a szakirodalom azon-
ban tudja, hogy 6 Baranyai Pal jezsuita, aki Jaszberényben sziiletett 1657-ben. Gyongydson,
Trencsénben, Leobenben és Grazban tanult. Az erdélyi misszioba keriilt és Kolozsvaron tani-
tott. 1685-ben a teologia elvégzésére ujra Grazba helyezték, majd ott szentelték pappa 1688-ban.
1690 és 1692 kozott Gyulafehérvaron, majd utdbb Pesten hazfonok és hitszonok. 1710-t61
1719-ben bekdvetkezett halalaig Nagyszombatban hitszonok, szeminariumi igazgato és lelki-
pasztor. — VO. Baranyi Pal, in Szilas Laszlé (2016), Fezsuita névrar, Budapest, Jezsuita Kiado:
http://jezsuita.hu/nevtar/baranyai-pal/ (letltés: 2017. junius 25.)

Kiilonosen fontos kolozsvari és gyulafehérvari mikodése — szerepe az erdélyi romanok
Roémaval valo egyesiilésében. ,,Erdélyi miikodése alatt megtanult romanul, hogy minél hataso-
sabban tudjon dolgozni az ortodoxok Romaval vald egyesitésén. Ez iranyu mikddésében ko-
vette a Firenzei Zsinat és a Hitterjesztés Kongregacio iranyelveit. Lipot csaszar azt tartotta,
hogy az egyesiiléssel nemcsak a hitbeli, hanem a tarsadalmi egyenl8ség is egyiitt jar ugyan-
azokkal a jogokkal és kotelességekkel. Baranyai a kilencvenes években folytatta targyalasait
Teofilus gyulafehérvari ortodox piispokkel, majd annak halala utan utdédaval, Atanaziosz An-
ghellel. A bécsi udvarnak azonban nehézségei voltak az utdbbival, melyeket Baranyinak sikeriilt
eloszlatnia. Az egyesiilés 1698-ban jott létre. Ett6] kezdve Baranyi 1702-ig az egyesiilt plispok
teologusa volt. Utolso erdélyi évében kiadott egy katekizmust a roman hivek szamara anya-
nyelviikon. Eletének utolsd évtizedében sikeriilt megszereznie a szemedrai piispok, Jani Fe-
renc alapitvanyat az egyesiilt erdélyi gérég egyhazmegye szeminariuma létrehozasara a papsag
nevelésére.” — Uo.

7 Viaticum spirituale (...) 1695:311.
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M¢élyebb kutatas nélkiil is vélhet6 egy szoros kapcsolat az imakoényv és az
énekeskonyviink kozott. Ezt latszik megerdsiteni a tény, hogy Kovats Jozsef
is Kolozsvaron kezdte jezsuita életét, ahol az imakonyv megjelent, igy jol is-
merhette azt. Lehetséges, hogy bizonyos részeket onnan forditott magyarra,
vagy mintaként allhatott eldtte 1j ének- és imaszovegek megirasahoz?

Osszegzés

Szandékom volt az ismeretlen énekeskonyv és énekeinek ismertetése, tore-
kedtem a szOvegek azonositasara és az Osszefliggések felismerésére. Mind-
ezek mellett fény deriilhetett az énekeskonyv szerzdjének/szerkesztdjének
kilétére, valoszintsithetjiik a cimzetteket, a jarulékos kérdéskorok és torté-
netek pedig kiegészithetnek iskolatorténetet, intézménytorténetet, egyhaz-
torténetet és irodalomtorténetet egyarant.

Fiiggelek

Enekek Jegyzéke:

A’ Boldogsagos Szliz Marianak Szives Tisztel6je

1. Indullyatok labaim, Isten Szent Annyahoz = Maria Koszontésire Indulé Utazonak
Eneke (3-4. o., 3. szakasz)

2. Udvéz-légy Krisztusnak Annya,! Oh dldott szép Sziiz Maria = Els6 Utazas/Elsé Enek
A’ Boldogsagos Sziiz Marianak Szent Képe el6tt. Ad notam fere: Vis tibi dicam Fesu mi.
(7-10. 0., 6 sz.)

3. Oh Maria! Kegyelemnek/ Béven folyé Kut-feje = Elsé Utazas/Masodik Enek A’ Boldog-
sagos Szliz Marianak Szent Képe el6t. Ad notam: Quid Titan raduis. (11-13 o., 5 sz.)

4. Biis Szivemnek nagy 6réme,/ Mariénak driga neve = Elsé Utazas/Harmadik Enek A’
Boéldogsagos Sziiz Marianak Szent Képe el6t.'”® Ad notam: Vidd mar dires Kalitkador.
(14-15. 0., 7 sz.)

5. Téged kériink Isten’ Annya, Boldogsagos Sziiz = I1/1. — nincs ad notam-jelolés (21-23.
0., 5 sz.)

6. Maria, Mennynek Aszszonya,! Kristus Fésusnak Szent Annya = I1/2. — Ad notam fere:
Vis tbi dicam (23-25. old, 7 sz.)

7. Oh Sziizek’ Szent Sziize,/ Nagy Aszszonyom! = 11/3. — Ad notam: O virgo virginum, tu
mea (25-27. 0., 4 sz.)

8. Egek’E’kessége, f6ldnek ditséssége, | Magyarok Aszszonya, Kiralynéja! = 111/1. — Nincs ad
notam-jelolés — (kb. mert ismert, sajat dallam). (29-31. o., 5 sz.)

9. Maria Szivemet, gyullazd lelkemet,/ Ditsiretre Szent nevednek = 111/2. — Nincs ad no-
tam-jelolés. (31-32. o., 6 sz.)

1% A tovabbiakban igy: I/3.
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10. Udvéz-légy ezerszer t8lliink/ Aldott Szép Sziiz Maria = 111/3. Ad notam prout Tirna-
viae in Academico Templo in Theophoria canitur: Pange lingva gloriosi Corporis miste-
rium. (33-34. 0., 5 sz.)

11. Mariar ditsirni hivek jojjetek, mert/d fogj kérni Fiatr érterek = IV/1. Nincs ad notam
(- sajat, ismert dallamra). (35-36. o., 8 sz.)

12. Angyaloknak Kirdlyné Aszszonya,! Ur Fésusnak ditséséges Annya = IV/2. Nincs ad no-
tam (— sajat, ismert dallamra). (36-37. o., 6 sz.)

13. Mz féllyek én, mig lészék én | Sziiz Anyamnak Kedviben? = IV/3. Nincs ad notam
(- sajat, ismert dallamra). (37-39. o., 6 sz.)

14. TiindokI6 féenyességgel, mint az vilaggal tiz,/Malasztokkal, Szentségekkel, Istennel tel-
lyes, Sziiz, | Maria iidvéz-légy! =V/1. Nincs ad notam. (41-42. o., 6 sz.)

15. Az egeknék Szép Tsillaga, | Melly az Ur Fésust Szoptarta = V/2. Nincs ad notam.
(43-44.0.,5 sz.)

16. Oh déldort Sziiz Anya, Mennyei/ Szép Résa, Boldog Menny-orszdg-nak draga Gyéngy-
viraga =V/3. Nincs ad notam (— sajat, ismert dallamra). (45-46. 0., 4 sz.)

17. Udviz-légy Sziizek’ virdgal Tsillagoknal fényesebb = Enek A’ Boldogsagos Sziiz
Mariahoz. (47. 0., 4 sz.)

A’ Fel-feszittetett Nazareti Ur Jésus Kristusnak Aitatos Imadoja

18. Ah! fiigg, fligg a’ Keresztfan Menny, és/ foled Teremtdje = A’ Szent Kereszthez a’ Kalva-
ria hegyére a’ fel-feszittétett édes Udvoziténknek Iméadasara Sieté Utazénak Ene-
ke. — Ad notam nincs. (51-52. 0., 3 sz.)

19. Az él6 Istenre kérlek, ide tekintsetek,/ Keresztfan filigg az ur Fésus: jaj ide nézzetek =
A’ Felfeszittetett Nazareti Ur Jésus’ Kristusnak Szent Kerestye alat a’ Kalvaria-he-
gyen/Els6 Enek (2-1/1) Ad notam: Ah jaj a’ keresztfan fiiggesz. (54-55. 0., 5 sz.)

20. Oh dldott Szent labak, s Kezek,! Kik funddltak az egeket = 2-1/2. Ad notam: Infinita
boniratis (56-58. 0., 5 sz.)

21. Mennynek, féldnek ura, pokolnak ron-/ toja, én JFesusom! = 2-1/3. Nincs ad notam-jeld-
1és. (59-60. 0., 7 sz.)

22. Ditsosség, és ditsiret te néked Meg-valto/ Kiralyunk = Térdepelve mondando Imadsag
A’ fel-feszittetett Nazareti Ur Fésus Kristusnak Keresztye alat (61-66 0.) folytatasa és
befejezéseként. (67-68. o., 7 sz.)

23. Ah! jaj! @’ Kereszifan fiiggeszsz értem/ halo Fésusom = 2-11/1. Ad notam: Faj én Szegény
biinds lélek, 6rok halalnak fia. (71-72. 0., 4 sz.)

24. Udvéz-légy vilag’ valtdja, tidvdsségnek meg-/ -addja = 2-11/2. Ad notam: Aldott Fésus
Kenyér Szinben. (712-73. 0., 7 sz.)

25. Kegyes Fésus Kristus!! Draga Szent Szivedbén = 2-11/3. Ad notam: Ave mundi Spes
Maria, ave mitis, ave pia etc. (14-75. 0., 9 sz.)

26. Oh egeknek fényessége, dits6sségének/ ékessége = 2-I11/1. Ad notam: Oh életiink vég-6rd-
jaetc. (17-78. 0., 5 sz.)

27. Ki ad én Szivemnek, vizer Szemeimnek = 2-111/2. Ad notam: Oh ki ez éltaron Lenyér’
Szine alat’ erc. (79-80. 0., 6 sz.)

28. Oh Szerentsés biinds ember! néked hal-/ -meg Istened = 2-111/3. Ad notam: O felices pec-
catores etc. (80-81. 0., 3 sz.)

29. Biinds lélek, Sirasd, Kérlek, urad-/ -nak nagy Kinnyar = 2-IV/1. Ad notam-jeldlés
nincs. (82-83. 0., 8 sz.)
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

86

Indully-meg mér Szemem hulls Kényveiddel,/ Aradgy-meg biis Szivem folys vizeiddel =
2-IV/2. ,,Ad notam: Mennynek, féldnek, ez vilagnak, ez mint a’ Laméntarziok utan.”
(84-85.0.,7 sz.)

Uram! fel-emelem biinds Kezeimet,/ Az égre fliggesztem Konyves Szemeimer = 2-IV/3.
Ad notam: Keresztfan Kint vallott etc. (85-86. 0., 7 sz.)

En Fésusom! Sebesitve,/ Kereszi-fara fel-feszitve = 2-V/1. Ad notam: Lauda Sion Salva-
torem etc. (87-88. 0., 4 sz.)

Keserves Panaszsza a’ Kristusnak és Felelete a’ biindsnek Kristus’panaszszara (3-3 sza-
kasz) = 2-V/2-3. (,,Mdsodik és Harmadik Enek a fel-feszittetetr...”) Ad notam-jelzés
nélkiil. (89-91. o., 3-3 sz.)

Ah jaj nékem Szomorunak!/ Ah jaj Keserves Anyanak! = Sziz Maria Keserves Siral-
ma. Ad notam: Viragzo Szép hegyek. és Oh életiink vég-orgja. (94 —95. 0., 7 sz.)

Ah tehat Keresztfan! Fiiggesz én érettem = A’ fel-feszittetett Ur Jésus Kristusnak Szent
Keresztye alat ének ad notam: Ah tehat el-mentél, téllem butsut vertél s a’t. (96. o.,
4 52.)'”

Faj! mit latok? imé az Ur Fésusnak/ Szent Szive! = Az édes Jésusnak Szentséges Szivé-
hez Indul6 Utazénak Eneke. Ad notam-jeldlés nincs. (99-100. o., 3 sz.)

Oh Szent Angyalok! j&jjetek, | Mennybdl ide Siessetek = Jézus Sz. Szive 1/1. Ad notam:
Vis tibi dicam Fesu mi etc. (102-103. o.)

Oh édes Sziv, Fésus’ Szive, / En Szivemnek minden Kintse! = Jézus Sz. Szive 1/2. Ad
notam: AEterna Rex altissime (104. 0.)

Vedd j6 neven én Szivemet, Oh édes Fésusom! = Jésus Sz. Szive 1/3. Ad notam: Ah jaj
a’ Keresztfan fiiggesz. (105-106. 0.)

Fésus’ Szent Szive édes, felertébb szerel-I-metes, a’ bilindsékhiéz Kegyes, Kedvesihez | hivsé-
ges. = Jézus Sz. Szive 1/4. Ad notam: Kelly-fel Keresztény lélek,a’ nagy Istenre Kérlek etc
(107.0.)

Le-borulva imadunk, Fésus’ Szive | és aldunk = Jésus Sz. Szive II/1. Ad notam:
FJer minnydjan ériillyiink, és Sziviinkben vigadgyunk etc erc (111-112. 0.)

Oh dldotr Sziv! Oh édes Sziv! én Fésu- | -som’ Szent Szive = Jézus Sz. Szive 1I/2. Ad
notam: Edes $ésus, én Szerelmem etc (113-114. 0.)

Hol vagy én Szerélmes Fésus Kristusom? | Hol talallyjalak-fel Kegyes Meg-Valtom? = Jé-
zus Sz. Szive I1/3. Ad notam-jeldlés nélkil — kb. ismert, sajat dallamra. (115-116. 0.)
El-indultam, el-is megyek a’ Kisded Jé- | -sushoz = Kisded Jézushoz és Dajkajahoz
Szt. Jozsethez — kezd6 ének. Ad notam-jeldlés nincs. (123. 0.)

Edes Fésus, én Szerelmem, | Oh mely igen Szeretlek! = Kisded Jézushoz és Dajkéjahoz
Szt. Jozsethez. I/1. Ad notam-jeldlés nincs. (125-126. 0.)

Udvéz-légy édes Tutora, | Ur Fésusnak Kedvelit Atrya = Kisded Jézushoz és Dajkaja-
hoz Szt. Jozsethez. I/2. Ad notam-jeldlés nincs. (127-130. o0.)

Add nékem Fésus Szivedet, hadd dlelgethessem, | Lelkem’ buzgo Szeretdjér Szivembén
rejthessem = Kisded Jézushoz és Dajkajahoz Szt. Jozsethez. 1/3. Ad notam: Ah jaj
a’ Keresztfan fiiggesz. (131-132. 0.)

Oh! hol vagy Magyarok’ tind6kié Tsillaga, | Ki voltal valaha Orszégunk’ Istapja? =
Szent Istvan és Szent Imre I/1. Ad notam-jeldlés nincs. (139-140. o.)

Ditsé Istvan, nagy Kirdlyunk! | Téged Eg ’s f6ld magasztal = Szent Istvan és Szent Imre
1/2. Ad notam-jelodlés nincs. (140-141. o.)

1 Teljes egészében az utdlagos szerk. altal beirt szoveg.



A’ Béldogsagos Sziiz Marianak Szives Tiszteldje cimi kéziratos énekeskonyv

50. Sziizességnek Lilioma, | Szeretet’ piros Rosaja = Szent Istvan és Szent Imre 1/2. Ad no-
tam-jeldlés nincs. ,, Eneke az Udvarhellyi Semindristaknak.” (142—143. 0.)

51. Mit mondgyak édes Fésusom? akarod-e? | majd meg-nyitom én Szivemet = Enek az
Edes Jésushoz. ,, Vis tibi dicam Fesu mi. Magyaril.” (151-152. 0.)

52. Istenem! Szeretlek tégeder: | Te elobb szerettél engemer. = O Deus ego amo te, nam prior tu
amosti me’. (153.0.)

Imadsagok jegyzéke:
1. A Maria koszontésére induld utazok hodolatanak leirdsa és imadsag — 6. o.
2. Térdelve mondando Imadsag A’ Béldogsagos Sziiz Marianak Szent Képe elot. — 16-19. o.
A hodolat menete és A’ Képpel adando aldas. — 20. o.
3. Térdepelve téredelmes szivvel stb. — utasitasok és imadsag = Utazas A’ Fel-feszitté-
tett Nazéareti Ur Jézus Kristusnak Szént Keresztyéhez a’ Kalvaria-hegyire. (53. 0.)
4. Térdepelve mondandé Imédsag A’ fel-feszittetert Nazareti Ur Fésus Kristusnak Keresztye
alat. (61-66 0.) — befejezésiil a 67-es oldaltdl a Dirsdsség, és ditsiret te néked kezdet
ének. (67-68 o., 7 sz.) Ezt koveti a Végezetre c. alatt a hodolatadas befejezé utasita-
sai. (69. 0.)
5. Tekints-le, Szentséges 6rék Atya Ur Isten, a’ magos mennyeknek laké hellyébél... A ke-
reszt elotti ajtatossagokat lezaro ima. (93-94. o.)
6. A’ Fesziilettel adandé Aldas (96. 0.)
7. Térdepelve buzgo Szivel az édes Fésus Szentséges Szivének Szent Képe elot(101. 0.)
8. Térdepelve mondandé Imadsag Az édes Fésus’ Szerelmetes Szivének Szent Képe elot.
(108-109.0.)
9. A Fésuss’ Szive Képivel adando aldas (109. o.)
10. Oh Fésusom! érted halni, | Szenvedni, gyonyoriiség (117. 0.)
11. Oh Isteni Sziv, Ur Fésusnak édes Szive (118-119. 0.)
12. Térdepelve buzgo Szivel (124. 0.)
13. Térdepelve mondando Imadsag Az édes Kisded Fésusnak, és Szent Fosefnek, Szent Kepe
elét. (133.0.)
14. A’ Képpel adandé Aldas (134. 0.)
15. Térdepelve aitatossan mondani = Szent Istvan és Szent Imre (138. 0.)
16. Végezetre Le-Kell térdepelni aldzatossan és A’ Képpel adandé Aldas = Szent Istvan és
Szent Imre (144. 0.)
17. Laudetur Fesus Cristus stb. — latin és magyar ropimak. (145. o.)
18. Imadsaga Hetedik Sandor Papanak (146-149. o.)
19. Oh Fésusom! érted halni, szenvedni, gyonyoriiség (149. 0.)
20. Oh én édes Uram Fesus Kristusom! én ezt az egy tseppetskeét a Te Keserves Kin-Szenvedé-
sednek tengerébe viszem (150. 0.).
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Van itt egy kis szabad hely?
Vallasi kotédést nyelvemlékek (nem csak) a margon

Bevezetés: a vizsgalt nyelvemlékek kore és a dolgozat célja

A magyar nyelv irasos korszakanak elejérdl, a korai 6magyar korbol fenn-
maradt szorvanyemlékek és a négy vendégszovegemlék a magyar kultarkincs
altalanosan ismert darabjainak mondhaté. Ez els6sorban annak koszon-
hetd, hogy mind nyelvészetileg, mind tobb mas, érintkezé tudomany szem-
pontjabal is igen alaposan fel vannak dolgozva. Ugyanez mondhato el a ké-
sei dmagyar kor meghatarozd nyelvemlékeirdl, a kodexekrdl csakugy, mint
az ugyanebbdl az iddszakbol szarmazd szojegyzékekrdl vagy a magyar sza-
vakkal ¢és kifejezésekkel forditasi segédletként glosszaval ellatott latin nyelvi
kotetek egy részérdl is. Szamos szovegemlék és szorvanyos(abb)an glossza-
zott kotet azonban kiviil esik a kutatasok f6 sodran. Ezeknek feldolgozottsagi
foka igen kiillonb6z8. T'dbbet koziiliik — elsésorban is az utdbbi évtizedekben
felfedezetteket — szakszerlien és részletesen leirtak. Masokrol csak vazlatos
bemutatas szol, és az is esetleg szazotven-kétszaz évvel korabban jelent meg,
de olyanok is akadnak, amelyek 1étérdl tudni lehet ugyan, am leiras nem ké-
szilt réluk.

Dolgozatomban a XVI. szazad kozepe el6tti nyelvemlékeknek azzal a
— varakozasomnal terjedelmesebb, sokszinlibb — csoportjaval foglalkozom,
amelynek darabjai idegen nyelvl szovegek kornyezetében maradtak fenn;
akar agy, hogy a torzsszoveg scriptora maga jegyezte oda Oket, akar pedig
ugy, hogy a konyv hasznalodja, hasznaloi irtak a lapokra. Az anyag vizsgalata-
kor egylittesen veszem figyelembe a szovegemlékeket €s a lexikai elemekre
szoritkozé glosszakat. Els6dleges célom, hogy az érintett nyelvemlékeket
Osszefoglaldan jellemezzem, az 6rz6-szovegkornyezet és a magyar nyelva be-
jegyzések kozotti dsszefuggéseket is bemutatva.! Kutatdsom a Scriptorium
konferencia és a jelen kotet f6 tematikai vonulatanak megfelel6en az egyhazi
jellegli — talan pontosabb volna igy fogalmazni: vallasi kot6désa — feljegyzé-
sekre terjed ki. Attekintem a kétféle nyelvemlékcsoportot: egyrészt a vallasos
tartalma szovegemlékeket (barmilyen jellegli idegen nyelvii 6rzékotetbe

' Az 6rz8kotetek bibliografiai leirasat (terjedelmi okokbol) a dolgozat mellézi; adataik meg-
talalhatok a hivatkozott tanulmanyokban.
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vannak is beirva), valamint a sz6- és kifejezéskészlet szintjét érint6 bejegyzé-
sek koziil azokat, amelyek vallasi targyu idegen nyelvi kotetekben 6rzodtek
meg. A kilonallo lapokra, fiizetekbe leirt szovegekkel — legyenek vallasiak
vagy vilagiak — eztttal nem foglalkozom, ahogyan azokkal a kétnyelv{ (latin
dominalta) kéziratokkal sem, amelyekben a magyar nyelvii bejegyzések a la-
tinokkal egyidében keletkeztek. Ezeknek a feljegyzéseknek egy késébbi alka-
lommal szeretnék figyelmet szentelni.

Az id6kort tehat valamivel tagabban vontam meg, mint ahogyan altala-
ban az 6magyar kor végét szokas megadni (bar errdl is tobbféle vélekedés 1é-
tezik): a XVI. szazad kozepét bizonyosan vagy valdszintlileg megel6z6 ma-
gyar nyelvl feljegyzéseket probaltam OsszegyUjteni. Idébeli besorolasként
elfogadtam a korabbi kozlésekben talalt adatokat és feltevéseket, ha azon-
ban valamely nyelvemlékkel kapcsolatban feltint, hogy a korabbi feltétele-
zés tévedésen alapul, modositottam.? Bizonyos datalasok ellenSrzéseként,
pontositasaként a Magyar nyelv torténeti-etimologiai szordra,’ a Régi magyar
glosszarium® és az Erymologisches Worterbuch des Ungarischen’ forrasjegyzéké-
nek datummegadasait is felhasznaltam. A nyelvemlékanyag barmikori rész-
letesebb feldolgozasa, esetleg kiadasra elokészitése természetesen az 0sszes
felveendo tétel ellendrzését és lehetd legkoriltekintobb datalasat igényli
majd. Elképzelhetd, hogy ennek soran az itt dsszegyljtott bejegyzések ko-
zott lesznek még olyanok, amelyek kihullanak az idérendi rostan; tovabba
ha szovegkiadasra keriil sor, nem lesznek szamba vehetdk az eredetijiiket el-
vesztett (és hasonmassal sem rendelkez6) atirasok sem.

Tanulmanyomhoz nyomtatasban eddig még kiadatlan fotomasolatokat
mellékelek illusztracidként (a Képmelléklet 4. kép digitalisan megjelent az
OSzK nyelvemlékeket bemutatod feliiletén). A képeket az 6rzOkonyvtarak
engedélyével kozlom.

* Igyekszem kiilon is jelezni, amennyiben volt alkalmam megtapasztalni, hogy valamely
szerz6 a datalasnal nincs kell§ tekintettel a paleografiai szempontokra, vagy pedig a kézolt (de
mar elveszett) szoveg hangjelolése ébreszthet esetleges kételyeket.

> Benkd L. (f6szerk.) (1967), A magyar nyelv térténeti-etimolégiai szétara I, Budapest, Aka-
démiai. 35-84.

¢ Berrar J.-Karoly S. (szerk.), (1984), Régi magyar glosszarium, Budapest, Akadémiai.
36-47.

* L. Benkd (Herausg.) (1992), Etymologisches Worterbuch des Ungarischen, Budapest, Akadé-
miai. XXXI-XTVIII.
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A fennmaradr és dsszegyiitott nyelvemlékanyag

Korpuszomat az egyes nyelvemlékekrdl megjelent publikacidk és a konyvta-
rak kozzétételei alapjan allitottam Ossze. A szovegkozlések és/vagy a leirasok
nyelvészeti, filologiai, kodikologiai, irodalomtorténeti, torténettudomanyi,
konyvtartorténeti, zenetorténeti stb. targyu cikkekbdl, fejezetekbdl gytjthet6k
Ossze — folyoiratokbdl, gytjteményes kotetekbol, monografikus feldolgoza-
sokbol, nyelvemlék-felsorolasokbol és -gylijteményekbdl, illetve a http:/nyelv-
emlekek.oszk.hu/ feltiletrél.® Megkiséreltem felmérni, mely nyelvemlékek
vesztek el a leirasuk ota, illetve arra torekedtem, hogy minél tobb nyelvemlé-
ket eredetiben is tanulmanyozhassak.

A korpusz terjedelme semmiképpen sem arulkodik a korabeli feljegyzé-
sek allomanyardl, tekintettel mindenekel6tt a kozépkori konyvpusztulas ha-
talmas mértékére és a fennmaradas véletlenszertiségére. De még a fennma-
radt anyagot illetden sem allunk kész tények el6tt: egyel6re bizonyara nem
ismert az Osszes létez0 nyelvemlék; szamos konyvtarban, levéltarban és ma-
gangyljteményben lappanghatnak még feltaratlan anyagok. Magyarorszag
legnagyobb gylijteményeiben is hatra van még a teljes régi konyv- és oklevél-
anyag rendszeres feldolgozasa a benniik esetlegesen fellelhetd korai magyar
nyelvi feljegyzések szempontjabol. A kiilfoldi 6rzéhelyeken pedig a véletlent
is beleszamitva sokféle tényez6tol fiigg, mikor bukkan fel egy-egy addig még
ismeretlen magyar nyelvemlék; a Karpat-medencén beliil és kiviil szamos
hely érintett, amelyeknek kdszonhetéen id6érdl idore boviil(het) az jonnan
felfedezett bejegyzések szama. Végiil az is esélyes, hogy majdnem két évsza-
zad publikacidi kozott az én figyelmemet keriilte el valamely, nyelvemlékek-
kel kapcsolatos tuddsitas. Mindemiatt a gyljteményhez kapcsolddod szam-
adatoknak pusztan a feldolgozas (és igy a jelen tanulmany) alapanyaganak
meghatarozasa szempontjabol lehet informativ értéke.

A listaba vételt megel6z6en tobb szempontot is mérlegelnem kellett. Sza-
mithaté-e nyelvemléknek az a feljegyzés, amelynek eredetije ma lappang,
hasonma3sa sem ismeretes, de a filologus szovegko6zl6 még az eredetibdl dol-
gozott? Erre a kérdésre ebben a dolgozatban igennel feleltem (amit a ,,lap-
pangé” statuszhoz flizhetd remények is taplalnak). Ugy gondolom, ezeket a
szovegeket is érdemes szamon tartani, mikozben szoveglik nyelvészeti tanul-
manyozasakor tekintettel kell lenni arra, hogy a kutaté ki van szolgaltatva a
szovegkozlé eljarasainak. Igy példaul hangtani vagy hangjelolési-helyesirasi
vizsgalatok nem végezhetOk rajtuk, de a morfoldgiai megallapitasokkal is
ajanlatos ovatosnak lenni.

¢ A tanulmanyomban szerepld valamennyi internetes hivatkozast 2017. december 11-én
toltottem le.
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A kovetkez6 kérdés az volt: szamithato-e eredeti, az adott korszakba tar-
tozo6 nyelvemléknek az a reliktum, amelyet egy tavolabbi korszak szerzojé-
nek kozvetitésével ismerhetiink csak meg? Erre a felvetésre — nyelvtorténész-
ként — nemleges valaszt kellett adnom. (A kérdés természetesen nem érinti
az eredetijiikkel ugyanazon korszakba tartozd — néhany évtizeddel késébb
sziletett — masolatok statusat, de tanulsagos, hogy ezeket is els6sorban a
fennmaradt masolati példany keletkezési idejével szokas meghatarozni.)

A tételszamok megadasanak nehézségei a fentebbi kérdések megvalaszo-
lasa utan kezdddtek, hiszen tobbféle lehetdség is kinalkozik arra, mit is te-
kintslink egy-egy 6nall6 nyelvemléknek. Magam a kovetkezéképpen jartam el.

A szovegemlékeket egyesével regisztraltam akkor is, ha az adott Orzo-
kotetben egynél tobb szerepel beldliik. A tanulmanyomban a szovegemléke-
ket a kozkeletl elnevezésiikkel (ha van ilyen), a szakirodalmi hivatkozasaik-
kal, illetve — ha hasonmasuk nem szerepel illusztracidként — a kezd6 szavaikkal
teszem azonosithatdva (ha a kezd6 szavak latinul vannak vagy a szovegkez-
det a papir sérilése miatt hianyos, a rakdvetkez6 szavakat idézem).

A sz06- és kifejezéskészlet-beli bejegyzéseket egyszerlsitve és szlikre fogot-
tan szamoltam. Az 6rzékotetek darabszaman kiviil egyetlen kérdést vettem
szamitasba: azt, hogy a bejegyzéseknek hanyféle — az alabbiakban részlete-
zend6 — alaptipusa szerepel benniik. Nem forditottam tehat figyelmet arra,
hogy maganyos konyvrol vagy kolligatumroél van-e szo; hogy egy vagy tobb
kéztol szarmaznak-e a beirasok, illetve hogy a vizsgalt id6koron beliil kiilon-
b6zb korszakokban tették-e a bejegyzéseket. A kdtetszamra Osszpontositva
hattérbe szorult az a mas szempontbol nagyon fontos killénbség is, hogy né-
hany szonyi (illetve ritkan akar egyetlen) bejegyzéssel, vagy kifejezetten ter-
jedelmes magyar nyelvl széanyaggal van-e dolgunk.

A sz0- ¢és kifejezéskészletre vonatkozo bejegyzéseket (némi leegyszertsités-
sel élve) kétféle alaptipusba lehet sorolni. Az els6ben az aktualisan szlikséges
lexéma jelenik meg magyarul. Ennek haromféle valtozata is van. A leggya-
koribb az, amikor a scriptor a folyd szoveg mellé, az adott latin sz6 vagy kife-
jezés kornyezetébe irja be a megfelel6 magyar valtozatot. Olykor el6fordul,
hogy néhany lexémat kigy(ijt valahonnan, és egylittesen ,,Kiszotarazza” Sket
magyarul. Végil azzal a megoldassal is lehet talalkozni, hogy a scriptor a sa-
jat keztleg beirt latin szovegbe helyenként magyar szavakat épit be.

A masik alaptipusban — afféle tematikus szoszedetként — egy-egy azonos
targykorbe tartozo szosor olvashatd magyarul vagy két nyelven. Ilyenek pél-
daul azok a bejegyzések, amelyek a 12 honap nevét soroljak fel, vagy a biblia-
magyarazat-tipusok listaja, amely kétféle egyhazi kotet bejegyzései kozott is
szerepel. Az ilyenfajta beirasok viszonylag ritkasagnak szamitanak. Példanyai-
kat — fiiggetlentil tehat attol, hogy az adott helyen az el6z6 tipusu bejegyzések
is megtalalhatdk-e — 6nalld tételként vettem szamitasba. A tanulmanyomban
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a lexikai jellegli bejegyzéseket a kozkelet elnevezésiikkel (ha van ilyen),
illetve a szakirodalmi hivatkozasaikkal teszem azonosithatéva.
Teljes gyljteményem a dolgozat irasanak idépontjaban 187 tételbdl all:

— 64 vallasi targyu szovegemlék;

— 70 vilagi targyu szévegemlék;

— 27 lexikai bejegyzés(sorozat) vallasi targyu 6rzékotetekben;
— 26 lexikai bejegyzés(sorozat) vilagi targyu 6rzékotetekben.

A jelen tanulmanyomhoz a korpusz 72 tételét dolgoztam fel; ennyi olyan
vallasi targyu bejegyzésrol van tudomasom, amelyet konyvekbe irtak be.

A legkorabbi vendégbejegyzések és a vallasi élet anyanyelvii mozzanatai

A korai 6magyar korbol fennmaradt szovegemlékek mindegyikét egy-egy la-
tin nyelvd kodex 6rzi, illetve Orizte. Elhelyezkedésiik tehat mintegy leképezi
a korszak egyhdzi nyelvi viszonyait. A templomi szertartasok, a hivatalos
egyhazi érintkezés, a szerzetesek és papok hasznalatara szant konyvek nyelve
latin. Az anyanyelvi kézegben torténd idegennyelv-hasznalat azonban nem
maradhat érintetlen a magyar nyelv befolyasatol. A hivekkel valo érintkezés
nemcsak a templomon kiviil, hanem a szertartasokon beliil is magaval hozza
a magyar nyelviiséget. A legkorabbi id6kben, a keresztény térités korszakdban
még tolmacsok segitségével, késébb a szertartasok egyes részeinek, elsdsor-
ban a szentbeszédeknek a magyarra tételével. Ennek a folyamatnak kdszon-
hetden a latin nyelven irt vallasi kotetekben anyanyelvii vendégbejegyzések
kezdenek megjelenni.

Mivel a legkorabbi szovegemlékek viszonylag kozismertek, elegendd csak
rovidebben szolni roluk. A Halotti beszéd (1195 k.)” egy bencés sacramenta-
rium egyik lapjan olvashatd; a fennmaradt kézirat mar a magyar vendégszo-
veggel egylitt tovabbmasolt példany, amely a felvidéki Janosi kolostoraban
keletkezhetett. Az Omagyar Maria-siralmat (1250 u.) egy prédikaciokat,
prédikacids segédleteket tartalmazod kotet elsd, korabban kiilonalld kényv-
testének addig beiratlan utolsé lapjara masolja le egy domonkos kéz; valo-
szinllleg ugyanaz a scriptor, aki a latin Plancrus-t is beirta a kodexbe. A Ko-
nigsbergi toredék és szalagjai (1350 k.) ugyancsak egy prédikacioskonyvnek
koszOnheti fennmaradasat (eltekintve a Szalagok késdbbi, viszontagsagos
torténetétdl). A Gyulafehérvari sorokat (1320 k.), amely harom prédikacio-

" A nyelvemlékek datalasa a fennmaradr mdsolatok keletkezési korat mutatja.
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vazlatot (diviziot) tartalmaz, egy ferences prédikacios segédkonyv harom
lapjanak laptiikre ala irja be — latin valtozataikkal egyiitt — a scriptor.®

A muvek tehat részben az anyanyelvi prédikacios gyakorlatnak kdszon-
hetik megorokitésiiket, részben pedig mas templomi mufajok alkotasainak
szOvegeét teszik a hivék szamara befogadhatova. A Halotti beszéd kiillonleges-
sége, hogy beirdja egy a szobeliségben csiszolodott szermot teljes egészében
kidolgozott formajaban rogzit. A korszakbdl mas hasonld szoveg nem ma-
radt fenn; teljes szovegiikkel lejegyzett magyar nyelvl prédikaciok majd csak
a kédexirodalomban (mintegy 300 év mulva) kezdenek el gyllni. A vizsgalt
korban anyanyelven els6sorban prédikacidvazlatokat irtak a latin nyelv be-
szédek alapjan, esetleg ezek egyes részeit ki is dolgoztak. Ez az eljaras meg-
felel a korabeli europai gyakorlatnak. A magyar nyelven fennmaradt prédi-
kacidvazlatok elsé képviseldje a Gyulafehérvari sorok harom rovid szovege.
(Az alabbiakban még tovabbi példak is kovetkeznek erre a tipusra).

A masik két korai d6magyar kori m, bar prédikacioskonyvekben szerepel,
nem a szentbeszédekhez kotodik. Az els6 két fennmaradt magyar nyelvi
vers, az Omagyar Méria-siralom és a Kénigsbergi toredék ugyanakkor szintén
a templomi kornyezetben vald anyanyelvhasznalat korai, magas szinvonala
jelenlétérdl tanuskodik. Az el6bbi a misén mint énekelt szekvencia hangoz-
hatott el, vagy esetleg misén kiviil mint passidészoveg anyanyelvl részlete.
A Komgsbergi toredék pedig az egyik vélemény szerint egy karacsonyi him-
nusz toredéke lehet,” mas meglatasok alapjan a sorok egy dramatizalt prédi-
kacidbol vagy traktatusbdl szarmazhatnak alkalmi alkotasként." A szévegek
altalaban szorosabban vagy lazabban azoknak a latin nyelvl prédikacios-
koteteknek valamely részletéhez kapcsoldodnak, amelyekbe beirtak dket. Ki-
vételt a Gyulafehérvari sorok els6 darabja képez, amelynek forrasat nem tar-
talmazza az 6rzékddex.

* A legkorabbi négy sz6vegemlék keletkezésére vonatkozd megallapitasokat mind ebben,
mind a kdvetkezd két bekezdésben — ahol mast nem jelzek — az utdbbi évtizedek kovetkezd
munkaira alapozom: Benkd L. (1980), Az Arpad-kor magyar nyelvii szévegemlékei, Budapest,
Akadémiai; Madas E. (2002), Kozépkori prédikacioirodalmunk torténetébdl. A kezdetektol a XIV,
szazad elejéig, Debrecen; A. Molnar F. (2005), A legkorabbi magyar szovegemlékek, Debrecen;
Vizkelety A. (1986), ,,Vilag vilaga, viragnak viraga...”, Budapest, Eurdépa. — A korabbi, sok
esetben meghatarozo jelentdségi feldolgozasok, amelyek eredményeire az altalam idézett szer-
z0Kk is épitenek, a felsorolt munkak hivatkozasanyagaban megtalalhatok.

® Szentgyorgyi R. (2009), Hogyan szolanak? Az elsé magyar vers(tdredék), Magyar Nyelv
105, 411-429.

1 Toth P. (2009), A Konigsbergi Toredék és Szalagiai vjabb vizsgdlata, in Madas E. (szerk.),
wLatjarok feleim...” — Magyar nyelvemlékek a kezdetekidl a 16. szazad elejéig, Budapest, OSzK,
97-121;Toth P. (é.n.a), http://nyelvemlekek.oszk.hu/ism/koenigsbergi_toeredek_es_szalagjai.
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A latin mellett é16 korai anyanyelvl prédikacids gyakorlatnak azonban
nemcsak a fentebbiekben emlitett, kiemelked6 nyelvi készséggel kidolgozott
szovegemlékei ismeretesek. Szerepét és létrejottének idejét tekintve is ide
tartozik az a tomor beszédvazlat (Vankan: glosszak, 1290 k.), amely a leg-
korabbrol fennmaradt nyelvemlékek kozé tartozik. Megformaltsaga miatt
nem a szovegemlékek kozott szokas szamon tartani, emiatt joval kevésbé is
ismert. Létrejotte egy parizsi egyetemi prédikacios segédkdonyvhoz kapcso-
l6dik, amelynek Osszeallitoja valoszintsithetéen Magyarorszagi Salamon
domonkos szerzetes." A kotetet talan par évvel késGbb kézbe véve valaki az
egyik lap als6 sarkaba egymas ala beir négy magyar szot; a szovegben be is
jeloli a forrast, amely egy beszéd haromsoros vazlata; a lap aljara latin nyelvi
distinkciofogalmazast is készit. A magyar szavakkal azonban nem egysze-
rlen OsszesUritett forditasat adja a latin megfelelének, hanem 6nall6 jegyze-
tet készit hozza. Az egymas ala irt igék talan emlékeztetéként, segédletként
szolgalnak a beszéd majdani anyanyelvli tolmacsolasahoz: yitia, coroltya,
batorohtya, koncarya. Tudniillik az Ur a hamissagot zilzja, a keménységet ko-
rolzja (korholja: *kifogasolja’) és kongatja, a batorsagot bdtorohtja.” Az anya-
nyelvli emlékeztetd szarmazhat a kotet 0sszeallitojatol, de késobbi tulajdono-
satdl vagy akar mas olvasojatol is, aki a konyvtarbol kikoles6nozte a konyvet.?
A szavakhoz késObb is konnyl visszalapozni, hiszen feltind az irasképiik:
a scriptor a szovégektdl sugarasan hullamos vonalakat indit, és csomdpont-
jukba egy a bet(t ir, talan a ,,rimet” kiemelve. Munkaja nyoman voltakép-
pen sajatos, rovid szoveg keletkezett, amelynek mifaja, feltételezhetd szere-
pe a Gyulafehérvari sorok harom beszédvazlataval rokonithato.

Hasonl6 targykérbe tartoznak az Omagyar Maria-siralom 6rz8kddexének
utdlagos, de még a korai dmagyar korban sziiletett bejegyzései. A Leuveni
kodex prédikacidi kozott maradtak tires lapok, ahova magyar domonkosok
latin nyelvl prédikaciovazlatokat irnak, és a kotet hasznaloinak tovabbi kéz-
nyomaként néhany magyar szo is bekerill a latin szévegek mellé (Leuven:
glosszak, 1350 k.). Figyelemre méltd, hogy a forditasként, tehat a legszoka-
sosabb szerepben allo szavakon kiviil az egyik kéz két olyan kifejezést is meg-
Orokit magyarul, amelyeknek a kodex lapjain nincs latin megfelelGjiik. Fel-
tehetd, hogy ezeket egy anyanyelva prédikacid(vazlat) tartozékaiként irhatta
be: virudnek hullota mia, pulkul pituaranak fugliabeleul ™

" Géabriel A. (1943), Egy XIII. szazadi magyar klerikus parizsi egyetemi szentbeszéd-gyj-
teménye, Egyetemes Philologiai Kozlony 67, 164-195. 190.

2 V6. Berrar-Karoly 1984; Benks 1992.

B Gabriel 1943.

" Vizkelety 1986:49.
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Tovabbi prédikacios kotetek a hasznalarban

A vizsgalt korszak kovetkez6 szazadai mar a kései 6magyar korhoz és az azt
kovetd néhany évhez tartoznak. (Lentebb majd néhany szo6 erejéig, amelye-
ket egy tankodnyv szovegébe illesztettek, még visszatériink a korai 6magyar
korszak éveihez.) A kolostori reformok nyoman kibontakoz6é magyar nyelvi
kodexirodalom koraban, majd a konyvnyomtatas kezdeti iddszakaban va-
gyunk. A kodexek és a nyomtatott konyvek gazdag, sokrét( szoveganyagatol
a korszak vendégbejegyzéseinek allomanya természetesen mind mennyisé-
gében, mind valtozatossagaban messze elmarad; ugyanakkor vitathatatlan,
hogy ez a nyelvemlékcsoport is sok tekintetben szamottev6 vizsgalati anya-
got kinal, és érdekes tanulsagokkal szolgal.

Szamos magyar nyelvl bejegyzés keriil tovabbra is a latin nyelvl prédika-
cioskonyvekbe. Ha felallitjuk az anyanyelv(i széveges és lexikai jellegli nyelv-
emlékek k6zos idSrendi listajat, azt latjuk, hogy legalabbis a XVI. szazad ele-
jéig a beirasok tobbsége kéziratos vagy nyomtatott prédikacioskonyvekben
jelenik meg.

Folyamatosan sziiletnek a kiillonb6z6 szinteken kidolgozott anyanyelvi
prédikacidvazlatok. Ahogy a Képmelléklet 1. képén lathatd, egy ismeretlen
kéz rubrummal bejeldli az 6t éppen foglalkoztatd beszéd distinkciojat Te-
mesvari Pelbart Sermones de sancris-anak (1499) egyik példanyaban, és
ugyanezzel a tintaval a lap aljara roja a forditast.”

Ennél bévebb segédlet olvashatd egy szintén népszerl de sanctis-6sszealli-
tast tartalmazo kddex elézéklapjan. A magyar nyelvi bejegyzés feltehetOen a
XV. szazad végérdl palos kéztdl szarmazik. Egy beszéd els6 mondatait tar-
talmazza: az indit6 szentirasi idézetet €s az erre tamaszkodo alosztasok soro-
zatanak kezdetét: Megkysirted en sziuemeth ... | EE beszedeketh szenth lerynch
martyr ... A munkahoz a kodex egyik szermoja szolgal forrasul: a scriptor
ezt kezdte kivonatolni, emlékeztetdt készitve a szOvegrdl.™

A fennmaradt és feltart anyag tantvallomasa szerint a szentbeszédeket
tartalmazé kotetekbe legtobbszor nem is prédikacidvazlatok, hanem lexikai
jellegti bejegyzések kertilnek, olyanok, amelyek a beszédek pontos megérté-
séhez és leforditasahoz nyujtanak segitséget. Magyar nyelvi kornyezetben
hasznalatos, vagy legalabbis magyar anyanyelvli egyhazi személy altal forga-
tott konyvek konnyen arra a sorsra jutnak, hogy lapszéleiken, a sorok kozott,
a lap aljan vagy tetején, lehetOleg a megfeleld latin szavak és kifejezések ko-
zelében, magyar szavak és szokapcsolatok jelenjenek meg. Az ilyen jellegi

5 Szilady A. (1880), Temesvari Pelbart élete és munkai, Budapest, MTA. 64.
1 Sarbak G. (1996), Ujabb palos magyar nyelvemlék Gottweigben, Magyar Nyelv 94, 462—
465.

96



Van itt egy kis szabad hely? Vallasi kot6désti nyelvemlékek (nem csak) a margdn

forditasi el6készité munka ugyanazt valdszintsiti, mint a prédikaciovazlatok
bejegyzése: a beiro a latin nyelvl beszédet magyarul (is) el akarja mondani.

A fentebbiekben mar targyalt szovegemlékek prédikacidkat tartalmazo
Orzékonyvei koziil tobbe is irtak néhany magyar nyelvia szot: a Leuveni-ko-
dexen kiviil a hivatkozott Pelbart-kiadasba és a legutobb emlitett kéziratos
prédikacidégyljteménybe is.

A népszert prédkacios kotetek kozkézen forgd példanyaiban Eurdpa-
szerte is rendszeresen el6fordulnak anyanyelvli bejegyzések. Az egyhaz
nemzetkozi nyelvének és az anyanyelvhasznalatnak a kett0ssége kimondat-
lanul is jelen van példaul Temesvari Pelbart munkassagaban: beszédeit lati-
nul irja, de tobb eldszavaban is utal ra, hogy prédkiacidit nem szerzetesek
eldtti elmondasra, hanem az egyszer( népnek szanja.”” Nem meglepd tehat,
hogy a Pelbart-kiadasokban olyan gyakran jelennek meg nemzeti nyelvl
beirasok. A fentebb mar emlitett példan kivill a Sermones de tempore-nak
(1498) is ismeretes olyan példanya, amelyben szerepelnek magyar szavak.
Ezuttal azt is lehet tudni, kinek a nevéhez fliz6dnek a bejegyzések. A Krak-
koban egyetemi végzettséget szerzett Szegedi Balazs az, aki a XVI. szazad
elején a kotet cimlapjara latin-magyar jegyzetként kiir egy-két szot. Emellett
masféle megjegyezni valot is megorokit: felsorol négy bibliaértelmezési mo-
dozatot (erkewlich — lewth dologh — lelky erthelem — mennyei erthelem serynth),
a magyar Kifejezéseket vulgo-val kapcsolva a megfeleld latinokhoz.™

A kézzel irt szentbeszédgyUjteményeket olykor maga a scriptor glosszaz-
za. Egy XV. szazadi latin nyelv( palos kodexben a fedSlapon és a lapok né-
melyikén a masolotol szarmazd, 1460 korili latin és magyar nyelvi beirasok
talalhatok (Faszor glosszak). A szavak, kifejezések jelentését megado jegyze-
tek a lapok két szélére keriilnek, ha a hely ugy adja, akar harant iranyban ir-
va. A fedGlapon pedig egy tovabbi, XVI. szazadi kéz is megjelenik."”

Egy ferences kolligdtumban, amelyet még a XV. szazadban kotottek egy-
be, a hosszabb, latinul irt szentbeszédgyljtemény egy mas kéz altal leirt ro-
videbb bestiariummal egésziil ki. A szermok torzsszovege magyar masolotol
szarmazik, és 6 maga az egyik glosszator is (magyarul és horvatul irja be-
jegyzéseit). A glosszak kiadojanak megallapitasa szerint a kis terjedelm@ ma-
gyar jegyzetanyagban rajta kivill még két kéz irasa kalonitheto el. Az 1470
koril keletkezett Zirci glosszak tobbsége prédikaciok kornyezetében jelenik
meg a lapok szélén vagy tetején, a bestiariumban minddssze egy szo olvas-
haté az egyik allatrol készilt tollrajz folé irva.” Egy latin nyelvii bejegyzés

7 Szilady 1880:18-27.

' Szilady 1880:65-66. .

¥ Kiraly P. (1959), Ismeretlen magyar glosszak, Budapest, Akadémiai. (Nyelvtudomdanyi Erte-
kezések, 21.) 5-11.

* Kiraly 1959:12-17.
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tanusaga szerint a kotet Szobocsinai Tamas testvér hasznalataban allt, aki
magyarok és horvatok lakta teriileten végezhette prédikacios tevékenységét.
A bestiarium szintén a prédikacids gyakorlatot szolgalta: benne az é161ények
jellegzetességeinek, viselkedésének leirasa moralizald részekkel egésziil ki.
Erényekrol és blinokrdl szo6lo példazatgyljteményként jo szolgalatot tett a
szentbeszédek szemléletesebb megfogalmazasahoz.™

A magyar bejegyzésekkel ellatott prédikacioskotetek soraban egy olyan ko-
dex is fennmaradt, amely a latin nyelv( beszédeket tananyagként tartalmaz-
za. Az 1463-ban masolt Sermones de tempore et de sanctis-kdtetben egy be-
jegyzés tanusitja, hogy teoldgiai tanitas céljaira szolgalt. A papi hivatasra
készild didkok szamara késziilt tankonyvet az esztergomi kaptalan iskolaja-
ban hasznaltak. Felépitése arrol arulkodik, hogy a papnévendékek a proza
mellett rimes latin versekben is tanultak az anyagot. Amint a Képmelléklet
2. képén lathato, a versek sorkdzeibe fOleg latin, de olykor magyar bejegyzések
is keriilnek. A tobb részbdl allé kddexet az iskola sublectora szerkeszthette
egybe sajat hasznalatara (illetve az iskolai konyvar allomanyat gyarapitan-
do). Az Esztergomi glosszak 1463 és 1476 kozott keletkeztek.” A prédikacios
anyagokon kiviil a kdtetben masutt is talalhatok latin-magyar szinonimak:
egy latin nyelvl verses Tizparancsolat sorai f6lott.”

Magyar nyelvii prédikalasra elokészitve

Szerencsés modon fennmaradt — és rogton két masolatban — egy olyan pré-
dikacioés segédkonyv is, amely nem csak szorvanyosan rejt magyar szavakat:
a Sermones Dominicales. Az 1456 koruli, illetve 1470-ben keletkezett masolat
ugyanazon kotet két killonb6z6 példanyara megy vissza. A nyelvemlék saja-
tossaga — fentebb mar lattunk ilyenre példat —, hogy magyar nyelvl bejegy-
zésel nem masok kezétdl szarmaznak, hanem maganak a szerzonek (szer-
kesztének) koszonhetSk. Az ismeretlen domonkos kompillator, amikor
valészintleg a XV. szazad kozepén a pécsi egyhazmegyében 6sszeallitja ko-
tetét, kifejezetten a magyar hivekhez prédikald papoknak kinal mintabeszé-
deket. Latinul ir, de gyakran érint magyar vonatkozasu témakat, és segitsé-
get nyujt abban is, hogy a beszédek anyanyelven valdé megszerkesztése se
jelentsen gondot a gyGjtemény hasznaldinak. Mint a Képmelléklet 3. kép
mutatja, boségesen készit latin és anyanyelv( jegyzeteket is. Nagy tomegl

' Boreczky A. (2016), ,,Az oroszlan bdg, a medve morog...” A zirci ciszterci kdnyvtar Bes-
tiariuma, in Bestiarium Zircense, OSzK, Budapest, 13—40.

*? Jakubovich E. (1927), Két magyar glosszas bécsi kodex, Magyar Nyelv 23,33-36. 34-36.

» Németh A. (2007), K6zép-eurdpai verses Tizparancsolat egy XV. szdzadi esztergomi is-
kolaskonyvben, Magyar Konyvszemle 123, 1-21.
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magyar szot, kifejezést, sokszor mondatot bocsat az olvaso rendelkezésére,
amelyek a perikopaknal a sorok kozott jelennek meg apro betlikkel, maguk-
ban a prédikaciokban viszont — legalabbis a fennmaradt masolatokban —
a f6szdvegbe vannak illesztve, és altalaban alahuzas emeli ki Sket.”

Prédikacioskotet — vegyes bejegyzésekkel

El6fordul, hogy a prédikacioskotet meghatarozoan nem olyan bejegyzéseket
Orzott meg, amelyek a prédikalasi gyakorlathoz nyujthatnanak anyanyelvl
segitséget. Egy népszert posztillaskotet kiadasanak egyik példanyaba tobb-
féle magyar nyelvi bejegyzés is keriilt. Olyan szovegek ezek, amelyekre a
konyv tulajdonosanak, hasznaldjanak gyakran sziiksége lehetett, ezért egy
mindig kéznél 1évo kotetben keresett szabad irofeliiletet a megorokitésiikre.
A beirasok a torzsszoveg elé és mogé keriiltek (a cimlap el6tti levélre és a
cimlapra, valamint a konyv végéhez kotott levélre). Hogy hany kéz dolgozott
a lapokon és milyen id6beli megoszlasban, mar nem fogjuk megtudni
— a kotet ugyanis az 1980-as évek tajan eltlint. A nyelvemlékek nagy részét a
XIX. szazad végén publikalta egy névtelenségbe burkol6zé szerzd; hason-
mast, nyelvemlékleirast azonban nem tett k6zzé.” A cikk alapjan megallapit-
hatd, hogy az egyik beirt helyen egy rovidebb (félbemaradt) és egy hosszabb
gyono formula volt olvashatd (mindkettd Gyonom teneked en edes istenem ...
kezdettel), valamint két imadsag (Wdwez le$ menyey Fesus cristus ...; Eorok
mindenhatoWr isten ...). A lapok szélén szentirasi helyek magyar forditasai is
szerepeltek; lehetséges, hogy ezek kozvetleniil is kapcsolddtak a konyv torzs-
szovegéhez. (A masik beirt hely vilagi szovegeket tartalmaz, igy nem képezi
a dolgozat tartyat.) A cikkird a bejegyzéseket egységesen a XVI. szazad els6
felére teszi, meggy06z0 érvet azonban nem emlit. A hangjel6lés, ha nem zarja
is ki a feltételezést, mindenképpen korultekintésre int.

Tankonyvek, munkaba véve

Két fejezettel fentebb, a prédikaciok kapcsan mar esett sz6 egy tankonyvrol.
Mas iskolai konyvek is Oriznek bejegyzéseket. Ezek a kotetek nem kozvetle-
nil a prédikalasra készitenek fel; céljuk, tartalmuk révén mégis sokban kap-
csolodnak ehhez is.

* Szilady A. (1910), Sermones Dominicales. Két XV, szdzadbol szdrmazé magyar glosszds latin
codex. I-11. Budapest, MTA; T6th P. (é.n.b), http://nyelvemlekek.oszk.hu/adatlap/sermones_
dominicales.

»N. n. (1893), Vegyes foljegyzések, Irodalomtirténeti Kozlemények 3, 122-125.
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A legkorabbi magyar nyelvii tankoényvi beirasokat egy XII. szazadi kodex-
ben talaljuk (Petrus Comestor: Historiae Scholasticae cimli mlvének maso-
lataban). Az ugynevezett Oxfordi glosszak a masodik legkorabbrol fennmaradt
magyar nyelvemlék: a magyar szavakat 1230 koriil irtak be, tehat kevéssel
a Halorti beszédet kovetOen. A kddex teoldgushallgatok szamara késziilt tan-
anyagot tartalmaz, és a fentebb emlitett tankényvhoz hasonldan szintén
Esztergomban lehetett hasznalatban. Anyaga a bibliamagyarazat tanulasaba
vald bevezetésként szolgal: a szentiras tartalmat adja el6 roviditve és el-
beszélé formaban, gorog és romai torténeti elemeket is felhasznalva. A ma-
gyarul is jegyzetel6 kéz elsGsorban latinul tesz kiegészitéseket a szoveghez;
a széljegyzetek jellege arra utal, hogy a megértést konnyebbé tévé megjegy-
zéseivel egy iskolamester készithette el6 igy a szovegmagyarazé felolvasast.
Tobb feldl veszi példait, és azokba, amelyek magyar vonatkozasuak, olykor
magyar szavakat is illeszt: ... goud in hungarico dicitur gumb; ... quod dicitur
in hungaria sas (azaz: gomb — az eredetiben roviditésjellel irva —, illetve sds
stb.).”

Fennmaradt egy olyan tankonyv is, amely szovegemléket Griz.”” Laskai
Demeter bencés ,,studens” tevékenysége — valoszintileg a szonak ’tanuld’ és
nem ’tanitd’ jelentésében — feltételezhetGen a pécsvaradi apatsagi iskolahoz
kothetd. Az 1433-ban nagyrészt sajat maga altal masolt vegyes tartalmu is-
kolaskonyvben tobbek kozott bibliai fejezetek, bibliai torténetek, beszédvaz-
latok, legendak, traktatusok és a katekézist szolgalo jegyzeteket gylijt 6ssze.”
A nagyobb szovegegységek utan megmaradd helyeket vegyes tartalmu, latin
nyelvia szovegekkel tolti ki. Egyetlen esetben azonban magyar sorokat is be-
jegyez: az oldal tetején és aljan még és mar latinul ir, az oldal kdzepén azon-
ban a kornyezeténél szell0sebb irasképpel az Oh jistennek teste ... kezdetli
urfelmutatasi imat Oorokiti meg. A bemasolt, esetleg emlékezetbdl beirt
imadsag a Corpus ave Domini egyik valtozatanak forditasa. A Laskai-sorok-
ként szamon tartott nyelvemlék parhuzama megtalalhaté a csaknem szaz
évvel kés6bbi Thewrewk-kddexben.” A tankonyvben még egy helyen feltiin-
nek magyar szavak: Laskai a Szent L.aszl6-szermo két szoveghelye folé — vél-
hetdleg forditasi segitségként — két glosszat ir be.”

* Mezey L. (1981), Az oxfordi glosszak, Magyar Nyelv 77, 372-376.

7 Matai M. (1997), Elsé magyar nyelvii verses imddsdgunk — a Laskai Sorok (1433), Buda-
pest, Universitas.

* Holl B. (1984), Egy ismeretlen k6zépkori iskolaskonyv és magyar verses nyelvemlék
1433-bdl, Magyar Kinyvszemle 100, 3-23, 16-19.

? A. Molnar F. (2000), Kér régi magyar ima az Olrariszentségrél, Budapest, Akadémiai.
(Nyelvtudomanyi Ertekezések, 148.)

* Madas E. (1996), Szent Laszlo a kdzépkori magyarorszagi prédikacidirodalomban, in
Jankovits Laszlo-Kecskeméti Gabor (szerk.), Neolarin irodalom Eurépaban és Magyarorszagon,
Pécs. 63-79.
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Bibliak a kézben

Jo okkal feltételezhet6, hogy a Bibliakban felbukkané magyar nyelvi be-
irasok tobbsége is egy-egy prédikaciora valo felkésziilés soran keletkezett.
Az els6 a fennmaradtak koziil egy XIV. szazad kdzepe tajarol szarmazo latin
nyelvii kdédexben olvashatd: az 1410 koriil bejegyzett es ha miden te aryad
dawid kyral ... kezdetQ Marosvasarhelyi sorok. Az eljaras a prédikacids ko-
tetek kapcsan a fentebbiekben mar tobbszor latott mddszer: a scriptor a ki-
valasztott szovegrész kozelébe irja be magyar nyelvd sorait. A Kiralyok II.
konyvének egyik fejezetébdl harom vers tartalmi Osszefoglalasat késziti el
magyarul. A sorokat két részletben irja be: az egyik lap aljan elkezdi, és a ko-
vetkez6 lap tetején folytatja. Azokra a lapokra, ahova a szovegemléket beirja,
lexikai bejegyzéseket is tesz (Marosvasarhelyi glosszak): a laptikor alatt a vo-
natkozo bibliai fejezethez kapcsolddo kifejezéseket magyaraz latinul, illetve
ad meg magyarul. A kddex egy masik lapjanak szélén tovabbi két beiras sze-
repel, szintén Osszefliggésben az ottani bibliai szovegrésszel.*

Nagyvatyi Imre valodszintileg csak a tulajdonosa volt annak az 6snyomtat-
vany-bibliapéldanynak, amelybe mas kezek kiilonb6z6é idékben tobb be-
jegyzést is tesznek. Az els6 magyar nyelven jegyzetelO scriptor 1490 koril ir
a kotetbe, a masik (vagy masik kettd) a kovetkezd szazadban. Foleg vilagi fo-
galomkorbe tartozo szavakat szétaraznak ki nagy mennyiségben a lapszéle-
ken, illetve a laptiikrok alatt és folott.”” Felting, hogy sok esetben milyen
alapvet6, mindennapi szavakkal, kifejezésekkel foglalatoskodnak a bejegy-
zOKk. Tevékenységiik egészen mas iranyt sejtet, mint egy felkészilt, a vilagi és
vallasi latin szokincsben jaratos egyhazi személyé: a latint éppen elsajatitd
diak(ok)ra gondolhatunk, akik nyelvi tanulmanyaikhoz — székincsbovités-
hez, forditasi gyakorlatokhoz — ezuttal a Biblia bizonyos szovegrészeit is fel-
hasznaljak. Ezt a feltételezést az olyan szoveghelyek is igazoljak, ahol a scrip-
tor az adott sz6 kozelébe beirja az ott el6forduld grammatikai alak magyar
megfeleldjét, majd mas valahol, ahol a lapon ehhez helyet talal, szabalyosan
kiszotarazza a szot, megadva alapalakjat és jelentését/-eit is. A(z egyik) XVI.
szazadi kéz egy rovid szoveget is elhelyez a kotetben: egy négysoros, zsolta-
ros hangoltsagu verset (szyksegemben vram the benned byztam ...).

Sajatos helyet foglal el a magyar bejegyzéseket tartalmazo Bibliak k6zott
Pesti Mihaly példanya. A Sanctus Pagninus domonkos szerzetes humanista
latinsagu forditasat tartalmazo kotet 1528-ban jelent meg, és — egy latin
nyelvi bejegyzésének tanusaga szerint — legkésébb 1541-ben mar Magyar-
orszagon, Mihaly tulajdonaban van, aki azutan tobbféle bejegyzést is tesz

' Farczady E.—Szabo T. A. (1973), A Marosvdsarhelyi Sorok és a Marosvdsarhelyi Glosszdk,
Bukarest, Kriterion.
* Kiraly 1959:18-59.
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a kotetben magyarul. Valosziniileg mind az egyhazi tartalmakhoz kapcso-
16d6, mind a vilagi bejegyzések (két raolvasas) is az § kezétdl szarmaznak.
Mihaly vallasi hovatartozasa — és egyaltalan: a személye — nem ismeretes;
maga a bibliaforditas domonkos szerzetes munkaja, a kotet pedig a késébbiek-
ben ferences rendhazak konyvtaraiban kapott helyet. A lapok eredetileg hét
magyar nyelvemléket Oriztek, de a szovegek koziil van, ami mara mar eltlnt;
a XIX. szazadi szovegkozl6 tobb bejegyzésrol tudott beszamolni, mint ahanyat
a XX. szazad kozepi kutatd megtalalt a kotetben.”

A magyar nyelvli beirasok egyike a Biblia meghatarozott helyéhez kap-
csolddik (a cimeket az olvasatuknak megfelelden szerepeltetem): Az Szent
Mazté irasa szerint valo evangéliomnak summdja. A bejegyzések kozil négy
szoveg mas modon kotodik a Biblidhoz: nyelvi fejtegetésként, illetve a bib-
liai ismeretanyag bdvitéseként. Ez utobbiak az elsd és hatsé kotéstabla bel-
sején és a konyv kiillonb6zo tres helyein allnak. Az utolsdé nyomtatott levél
hatoldalat is beirtak, ezt kovetden ma kivagott levelek széle latszik. Eredeti-
leg ez volt a szovegcsoport négy nyelvemléke: Az nehéz igéknek magyarsa-
gdrdl, melyek az Ujtestamentomban vadnak abe szerént; Az olyan igékrdl vald
tanulsag, melyek nem tulajdon igékben (] vétetnek; Az pénzoknek nemirél, me-
lyekkel az régiek éltenek (ez utodbbi aldozataul esett a kotet megcsonkitasa-
nak, ahogyan az elsé szoveg egy része is, errdl 1. lentebb); Az betegségekrdl,
melyekrol az evangéliomban emlékezet van. A cimek nem véletlenil csengenek
ismerésen: kisebb eltérésekkel Sylvester Janos 1541-ben megjelent Ujszd-
vetség-forditasanak kiegészitd fejezeteit idézik. A bejegyz6 azonban nem
szolgai masolatokat készit: egyrészt kiiktatja Sylvester eredeti, i-z0 nyelvjara-
sat (amint ez a Képmelléklet 4. képén lathatd), masrészt a hangjel6lésben,
st olykor a grammatikai alakokat illetden is mas megoldasokat alkalmaz,
némelyik szoveg végéhez pedig zard szavakat illeszt. A Pesti-Bibliabol az
ismeretterjeszto segédfejezetek koziil csak egy marad ki (amelyik a mérd-
szerszamokrol szol), illetve Az nehéz igéknek magyarsagardl ... nem teljes
(Dobrentei szovegkozlésekor, ha a szévegnek hosszabb része volt is még
meg, szintén nem volt teljes).** Az evangéliumok disztichonokban irt 6ssze-
foglaloi kozil csak egy keriil a kotetbe, ez éppen elfért a neki megfeleld he-
lyen. A nyelvemlékek bejegyzési idejér6l kozelebbit nem tudni, mint hogy
1541 koriilre tehetd.

¥ Rado P. (1966), Két értékes szegedi emlék: Pesti Mihaly biblidja és Pécsi Ferenc kodexe,
Magyar Konyvszemle 82, 113-125, 113-118; Dobrentei G. (1840), Régi magyar nyelvemlékek
II. 2., [els6 valtozat] 39-52. Buda, Magyar Kiralyi Egyetem. — A Régi magyar nyelvemlékek két
kilonb6z6, de meg nem jelolt kiadasaban ezeken a lapokon Dobrentei mas-mas nyelvemléke-
ket kozolt: az utannyomasban a Pesti-Biblia legtobb bejegyzését lecserélte mas szovegekre.
A zavart keltd eljarasroél és az okokroél lasd Rado 1966.

* V6. Dobrentei 1840.
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Misekonyvekbe jegyzetelve

A latin nyelv(i misekényvek minden egyhazi konyvtarnak részét képezték;
ha egy falusi papnak mas konyv nem allt is rendelkezésére, misszaléjanak
és breviariumanak biztosan kellett lennie. Ures papirlap nem feltétleniil volt
kéznél — a papir tulsagosan draga volt ehhez —, és ha esetleg mégis akadt
készleten, fontos és maradandodnak szant feljegyzéseket sokkal kevésbé
praktikus 6n4lld, konnyen elkallodé lapokra irni. Igy elssorban a kényvek,
foként a misszalék és breviariumok tires laprészei kinaltak szabad irofeliile-
tet azok szamara, akik ezeket nap mint nap forgattak. (A fentiekben szorva-
nyosabban lattunk ilyen példakat mas tipusu kényvekkel kapcsolatban is.)
A misekonyvek beirasai kozott a vallasi élethez, egyhazi tevékenységhez kap-
csolodd muvek éppugy talalhatok, mint vilagi bejegyzések (az utdbbiak
azonban a jelen dolgozat targyan kiviil esnek). Vannak tovabba olyan be-
irasok is, amelyek nyelvi segédleteket kindlnak, egy esetben pedig, egy kéz-
iratos maganmisszaléban a magyar nyelvl bejegyzések magatdl a masolotol
szarmaznak, és a konyvben vald tajékozodast hivatottak segiteni. Az Orz6-
kotetek — ez utdbbi kivételével — nyomtatott misszalék.

A papi misekOnyvek tanusaga szerint hasznaldik szivesen jegyeznek be
imadsagokat, hogy megorokitsék az anyanyelven elmondott-elmondandé
sorokat. Lehetnek ezek ismert latin imak forditasai, de lehetnek egyedinek
mutatkozé alkotasok is. Az utdbbiak kozé tartozik az a misekdnyvi bejegy-
zés, amelynek domonkos rendi megorokitje tobb imabol szerkeszti egybe
beirando szovegét (a kdzreado szerint a XVI. szazad elsé felében). A misére
valo el6késziletkor mondandé fohaszt (... Vram mindenhato isten ... ) kove-
téen hat részbdl allé mementdsorozatot ir le, amelyben el6szor a sziilékrol
és rokonokrol emlékezik meg (mindenhato istenom emlekoz[yel]® zwleymol [1]
...), legvégil pedig az ellenségekrél, majd a halottakrol.*

A vizsgalt korszakban kiilonlegességnek szamit a magyar nyelven leirt ha-
zassagkotési eskiiformula; egy Esztergomban hasznalt misekdnyv utolso le-
velén ismeretlen kéz 1500 korill megorokiti az isten theged wgh segehyen ...

* Tanulmanyomban a kezd&szavak jobb érthet8sége érdekében megdrzom a szévegkozlGk
toredékpatlasait (jollehet filoldgiailag hitelesen a szogletes zardjelbe a hianyt jelz6 pontok ki-
vankoznanak).

* Rado P. (1943), Nyomtatott liturgikus kdnyveink kézirasos bejegyzései, in Kocsis Lénard
(szerk.), A Pannonhalmi Féapatsagi Szent Gellért Foiskola évkonyve az 1942/1943-i tanévre, Pan-
nonhalma, 313-429. — A szerzd, mint az alabbi hivatkozasokbol is lathat6, szamos magyar nyel-
vii bejegyzést emlit roppant adatgazdag cikkében. Ugy tlinik azonban, ezek datalasait tdbb
esetben inkabb az anyakétet alapjan adja meg, semmint paleografiai szempontok figyelembe
vételével. (Van tétele, amelyet ennek alapjan a sajat gyUjteményem id6korébdl ki is kellett
hagynom, de a szempont az itt felvett adatok tobbségével kapcsolatban is évatossagra int.)
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kezdet(i sorokat. A konyv els6 lapja egyetlen latin-magyar szdpar erejéig egy
fél évszazaddal késGbbi scriptor keze nyomat is 6rzi.”

Harom magyar nyelvemléket is rejt egy masik misszalé. Az utolso levél
verzojan a XVI. szazad els6 harmadara datalt irassal egy kozgyonasszoveg
(Wrek midenhato atya isten gyonom es vallom en binesse magamat ...), vala-
mint egy aldozasi és egy urfelmutatasi ima olvashatd (Az ixpus tesusnak igaz
zent testet ...; Idvezleg ezuilagnak vilagossaga ...).** Vizsgalatra érdemes, hogy
a kédexirodalom hasonlo szovegei a rokonsag milyen fokan allnak ezekkel a
bejegyzésekkel. (Példaul az ugyanebben az id6ben masolt Thewrewk-kodex
241-244. lapjan all6 urfelmutatasi imadsag elsé szakaszanak kifejezéskész-
lete emlékeztet a bejegyzés soraira.)

Csak néhany révid tagmondatot ir be a scriptor egy masik misekdnyvbe
(a kozl6 szerint a XVI. szazad elsd felében). Kozreadoja rovid imanak neve-
zi a nyelvemléket,” de talan az sem zarhato ki, hogy inkabb egy imadsag-
részletet, magyarul beillesztendd zaroformat tartalmaznak a sorok (kerunk
teged kegielmessen ...).

Ez utdbbi apro bejegyzés atvezetésill kinalkozhat a misszalékba beirt
anyanyelvi segédletek megemlitéséhez. A miserend szempontjabol is fon-
tos naptarhasznalathoz kapcsolddik egy misszalé magyar nyelvl bejegyzése
(a kdzreado szerint a XVI. szazad elsé felébdl): a scriptor az elsé kotéstabla
belsején a tizenkét honap nevét sorolja fel Boldogasszony havatél Kara-
csony havaig.*

Csarai Matyas pécsi kanonok a misekdnyve naptari részében ugyancsak
megorokiti a honapneveket; jegyzetei 1538 és 1542 kozott késziltek. Ezen
kiviil az episztolak és az evangéliumok szovegéhez néhany lexikai jellegl be-
jegyzést is tesz: latin szavakhoz ad magyar jelentést.”

Az els6 ismert laikus misekonyv Batthyany Boldizsar 1489-ben késziilt
kéziratos misszaléja (1489). Masoldja, Fancsi Antal a lapok aljan magyarul
azonositja a miséket, mintegy sajatos tartalommutatot adva a tulajdonos
szamara, amelyet a rubrumos iras még inkabb kiemel (Képmelléklet 5. kép).
A misszalé elejére még a korban egy magyar nyelvl egyhazi naptarat is hoz-
zakotottek; ez masik kéz irasat 6rzi.*

7 Varju E. (1899), Egy kis magyar nyelvemlék a XVI. sz. elejér6l. Magyar Konyvszemle 7,
207-208; Rad6 1943:376.

*¥ Szelestei N. L. (1976), Magyar nyelvii kozgyonasszoveg a XVI. szazad elejérdl, Magyar
Nyelv 72, 502-503.

* Rad6 1943:377.

“ Rad6 1943:377.

“ Rad6 1943:380-381.

# Zolnai Gy. (1895a), A Batthyany-misekdonyv magyar naptara és lapszéli jegyzetei, Magyar
Konyvszemle 3, 106-116; Rado P. (1941), Batthyany Boldizsar misekonyvének hitelessége, Ma-
gyar Konyvszemle 65, 132—149.

104



Van itt egy kis szabad hely? Vallasi kot6désti nyelvemlékek (nem csak) a margdn

Tovabbi egyhazi konyvek és bejegyzéseik

Az egyhazi, kolostori rendtartas latinul irt kdnyveiben — a regulat, ordinariu-
mot, konstituciot tartalmazo kéziratos kotetekben — tobbnyire glosszak jelzik
magyar hasznaloik tevékenységének nyomat. Harom olyan kotetet is isme-
rink, amelyekbe a XVI. szazad elején magyar nyelvli lapszéli vagy sorkozi
jegyzetek kerultek.

Egy kodexnek zommel azon a helyén, amely a magyarorszagi Ferenc-
rend Attyan, Laskai Osvat tartomanyfoénok alatt megallapitott konstitucidit
tartalmazza, jelentds szamu magyar nyelvli bejegyzés olvashatdé 1520-bol
(Gyodngyosi glosszak).®

Egy masik kddex — prédikaciok mellett — Pannoniai Gergely 1520-as ma-
solatdban ugyanazt az Agoston-regulat tartalmazza, amelyet magyarul a
Birk-kodex, azzal a kiilonbséggel, hogy ez utobbi nOkre alkalmazza az erede-
tileg férfiaknak szo6lo szabalyokat. A magyar nyelvll bejegyzések (Zolnai-
glosszak) a szabalyzatbeli kifejezéseket magyarazzak.* Gergely a szoveget a
glosszakkal egytitt masolja tovabb. A leggyakoribb beirasi mod némileg em-
1ékeztet a Sermones Dominicales egyik modszerére: az aprd bettikkel irt ma-
gyar szavak, kifejezések itt ugyan a sorok kozeibe keriilnek, de jelenlétiiket
éppugy alahtzas emeli ki, mint ott. Maskor a bejegyzések a laptikor mellett
allnak, esetenként jellel a megfelel6 helyre utalva; megint maskor a latin
nyelvi beiras kdzepette szerepel a magyar nyelvi elem (vulgo-val kapcsolva
és szintén rubrumos alahuzassal kiemelve).

Csak néhany lexikai bejegyzést tartalmaz egy harmadik, szintén Magyar-
orszagon sziletett latin nyelv kddex, viszont terjedelmes szovegemlék is ol-
vashatd benne (Miincheni glosszak, illetve Miincheni toredékek). A kézirat
tartalma vegyes, tobbek kozott minorita konstitucio és ordinarium olvasha-
t6 benne. A latin nyelvii munkak bemasolasa utan maradt tires lapokra a k6-
vetkezd évtizedekben kiillonb6z6 kezek latin és magyar nyelvi bejegyzéseket
tesznek. Egyikiik a XVI. szazad els6 harmadaban elkezdi beirni magyar for-
ditasban III. Honorius papanak a minoritak reguldit megerdsité bullajat:
Ez az my Regulank megh erdssetese, mely lott az ur Honorius papatul ... A szo-
veg azonban egy ponton valamilyen okbol megszakad, a szabalyok igy tore-
dékben maradnak. A munka ezzel egyiitt is az egyik legterjedelmesebb fenn-
maradt vendégszoveg. Egy masik kéz a XVI. szazad kozepén egy feloldozo
formulat masol be egy még mindig szabadon talalt helyre: Az keg/[yellmes
fels[e]ges vr Isten botsassa megh mind[en] bzineodeot ...*

% Melich J. (1898), A gyongyosi glosszak, Nyelvtudomanyi Kozlemények 28, 304-324.

# Zolnai Gy. (1895b), XVI. szazadi magyar glosszak az Egyetemi Konyvtarban, Nyelvtudo-
manyt Kozlemények 25, 49-52.

% Zolnai Gy. (1895¢), Miincheni toredékek, Magyar Nyelvdr 24, 415-420; Zolnai Gy.
(1912), A miincheni glosszak és toredékek, Magyar Nyelvér 41, 166—-168.
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Koénnyen adodik, hogy az anyanyelvli templomi éneklés lenyomataként
a korszakban masolt latin nyelvli énekeskdnyvekbe magyar szovegek is be-
sziiremkednek. Igy 8rzédtek meg a Huisvéri népénekként, illetve mas emlités-
ben Zsigmond-kori téredékként szamon tartott sorok (X¢ fel ramada ...),
amelyek a XV. szazad masodik negyedében keriilnek egy énekeskonyv egyik
lapjanak tetejére. A bejegyzés és kozvetlen szovegkdrnyezete négy nyelven
dokumentalja a nemzeti nyelvi templomi éneklés korabeli meglétét, hiszen
a levélen, amely egy felvidéki eredet dsnyomtatvany kotéstablajabol keralt
el6, a magyaron kiviil németil, lengyell és csehiil is olvashatd ugyanez az
énekrészlet. A négynyelvl szovegparhuzam a teriilet tobbnyelv(i varosainak
unnepi szokasara utalhat, amely a pragai egyetemi diaksag korébdl indult ki:
a szertartas meghatarozott részén ki-ki a sajat nyelvén énekelt.*

De helyet adhat az énekeskonyv mas miifaju széveg, példaul imadsag meg-
Orokitéséhez is. Egy énekeket tartalmazo latin nyelvd kézirat egyik lapjanak
tetejére 1501-ben irta be az ismeretlen palos scriptor az Q Edesseges Ziz maria ...
kezdetli, két részbol Osszetevodd Maria-imat (Czestochowai nyelvemlék).
Az imadsag szovege szamos ponton arulkodik Maria-antifonakkal vald ro-
konsagarol, és a kddexirodalombol tobb parhuzama is ismeretes.”

Szorvanyosan egyéb vallasi targyu kotetek is 6rzik magyar hasznaloik keze
nyomat. Még 1390 koriil tesz valaki egyetlen, magyar nyelv( részt is maga-
ban foglald kiegészitést egy okori és kortars egyhazi szerz6k munkait latinul
tartalmazé kdédexbe (Mondseer glossza). A keleti szél nevének magyarazata-
ként ezt irja a lapszélre: eurus in wigart hungarorum dicitur Rauaz atkozta seel
(azaz: ravasz ’rOka’ dtkozta szél).*

Magyarazatokkal ellatott Tizparancsolat részletét 6rzi a XV. szazad maso-
dik felébdl egy latin nyelvli, Maria-officiumot és zsoltarokat tartalmazo ko-
dex (... agyadath anyadath tyztelied ess hw zatiokath halgassad ...). A konyv
magyar hasznalatra késziilt, err6l tantskodik, hogy a benne talalhaté nap-
tarba az Gsszes magyar szent innepét felvették. A Tizparancsolatot és a nyo-
mokbdl itélhetéen eredetileg mas magyar nyelvl szoveget is tartalmazo
levelek jo részét késObb kitépték (a harombdl kettd és felet). A Tizparan-
csolatbol egy verzod felsé fél lapjan néhany sor maradt meg; a lap also fele,

% Zelliger E. (2006), Az els6 magyar nyelvi népének és mivel6déstorténeti hattere. A Zsig-
mond kori Husvéti népének keletkezésének koriilményei, nyelvi kérdései, Budapest, Akadé-
miai. (Nyelvtudomanyi Ertekezések 156.)

“ Domokos P. P. (1976), Magyar nyelvemlék Czestochowaban 1501-bdl, Magyar Nyelv
62, 489-492; Molnar J. (1975), Az 1501-es czgstochowai magyar nyelvemlék, Magyar Nyelv
71,110-112.

“ Dory F. (1924), Uj magyar nyelvemlékek, Magyar Nyelv 20, 83-88; Jakubovich 1927:
33-34.
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amelynek rektdjan a szoveg kezd6dott, illetve amelynek verzéjan tovabb foly-
tatodott, hianyzik. A szdvegrészlet a kodexirodalom mindegyik Tizparan-
csolat-szovegétdl kiilonbozik.”

Egyhazi miivek vilagi sz0vegkdrnyezetben

Olykor a lejegyz6 vilagi kotetekben talal alkalmas iréfeliiletet a megdrokite-
ni kivant mii szamara. Ugy tlinik, a vallasi miifajok koziil ilyen helyekre jel-
lemz6en imakat masolnak le a scriptorok. (Az 0sszegyQjtott nyelvemlékek
kozott a vilagi szovetkOrnyezetben fennmaradt egyhazi mlvek mindegyike
imadsag). Egy esetben az imak lejegyzésének szandéka eltér az altalanostol:
nem az ahitatot szolgalo szovegekként 6rokitik meg Oket egy éppen kéznél
1évo irdfeliileten, hanem a nyelv tanulmanyozasahoz szolgaldé példaszéve-
gekként keriilnek bele egy ilyen célra osszeallitott kotetbe.

A Paksy-csalad feljegyzéseit tartalmazo — talan leginkabb csaladi jegyzo-
konyvnek nevezhet6 — kotet egyik lapjanak aljara a XVI. szazad legelsd évei-
ben valamelyik csaladtag magyarul és latinul is beir egy rovid fohaszt a szent
kereszthez (O Dycheo kegelmes melthosagos keresth ...). Feltehetd, hogy a még
a nyelvemlékek felkutatasanak és dsszegyujtésének hajnalan talalt bejegyzés-
nek® szamos tarsa létezhet(ett) mas csaladok esetlegesen fennmaradt irat-
anyagai kozott.

A Dubnici krénika a XVI. szazad kozepe tajan a Dragfiak/Dragftyak bir-
tokaban, illetve kornyezetében volt.” Ebben az idében a kronika elGtti és
utani szabad helyekre tobbféle bejegyzés is odakeriil latinul vagy magyarul;
az utolso lapra egy kéz 1547-ben egy imadsagot is beir. A miivet a szakiroda-
lom éppen csak megemliti,” szovegkiadasa sincsen. (Képmelléklet 6. kép.)

Tobb szempontbdl is sajatos helyet foglal el a vallasi témaja nyelvemlé-
kek soraban a XV. szazad vége és a XVI. szazad kozepe kozotti idében ird-
dott Miincheni emlék, amely nyolcféle imaszoveget tartalmaz. Johannes von
Grafing bencés szerzetes f6ként gorog nyelvili, nagyrészt sajat maga altal ma-
solt kodexe nyelvi targyu miivekbdl all. A szétari és grammatikai munkak
tarsasagaba a nyelvek tanulmanyozasara, esetleg nyelvtanuldsra szolgalo
anyagokat is bemasol; igy keriilnek a magyar nyelvi imak is a kotetbe, tobb-
nyire latin megfeleldjiikkel egyiitt (ahogy egy révid magyar nyelvmester is,

“ Dory 1924.

* Dobrentei 1840:7.

' Kertész B. (2016), A 14. szazadi magyarorszagi kronikaszerkesztmények utdélete a késé
kozépkorban, Szdzadok 150, 473-500, 378-380.

*> Domanovszky S. (1890), A dubniczi kronika kdédexe, Magyar Konyvszemle 7, 63-72.
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valamint lengyel, cigany, torok és francia nyelvi anyagok).” A szovegek meg-
Orokitési kortilményei tehat tobb szempontbol is egyediek: a leir6 nem ma-
gyar anyanyelvi, és a vallasi tartalmu szévegeket nem vallasi célzattal gyujti
egybe. Mindezek mellé még egy sajatossag jarul: a Miaryankat és az Udviz-
légyet kétféleképpen jegyzi le, paronként Osszekapcsolva 6ket. Az imapar
egyik valtozata a kiejtést probalja visszaadni, ahogyan az német fiillel meg-
ragadhat6: Mi dgdnk ki wdg menégbe ...; Hidueslig Maria malastal télies ...
Az imapar f6lé ezt irja Grafing: Een akarok olwasni. hog? yg. A Kiejtés szerint
leirt Miatyank-nak mind a megformalasa, mind bizonyos grammatikai jel-
lemzdi kés6bbi korok nyelvhasznalata felé mutatnak, igy valdszintsithetd,
hogy a sorok az él6nyelvben hasznalt valtozatot 6rokitik meg.** A tovabbi
imak esetében — Hiszekegy, Magnificat, Ave sanctissima, ez utdbbit két kiilon-
b6z6 lapra kétszer is bemasolva — Grafing nem kovet a fentebbiekhez hason-
16 eljarast. A Magnificar megformaltsaga és irasmoddja azonban szintén ma-
gan viseli az ¢l0szdbeliség jegyeit is. Az imaszovegek — az Ave sanctissima
kivégelével — a kodexirodalom szamos helyén el6fordulnak.*

Grafing a bemasolt szévegek rovid gyljteményével tehat alapvetden azt
az eljarast koveti, amely a nyomtatott ndmenklatirakban is szokasos: a nyelv
mukodését a f6bb imak szovegének segitségével példazza; az €16 nyelvhasz-
nalat iranti érdeklédése azonban egyedivé teszi anyagat.

Vallasi tartalmu nyelvemlékek — még nem azonositott szovegkornyezetbol

Ahogyan a bevezetdben is jeleztem, az 6nalld papirlap (ok)ra vagy flizetbe le-
jegyzett nyelvemlékeket egy késdbbi alkalommal szeretném sorra venni.
Itt kell szolni azonban azokrdl a szovegekrdl, amelyeket bizonyosan vagy va-
l6szintsithet6en egykor valamely konyv lapjara, lapjaira irtak be, viszont az
eredeti kornyezetiikbdl kiemelve maradtak fenn. (Eléfordulhat az is, hogy
némelyiket nem egy kotet tires lapjaira, hanem 06nalldé papirlapokra irtak,
amelyeket csak utolag kotdttek hozza konyviikhdz, vagy az is, hogy mégis
papirlapon, bekotetlentil 6rzédtek meg — a levalasztottnak latszd lapok csak
kivételesen szerencsés esetben képesek korabbi torténetiikrdl vallani.)

Egy XV-XVI. szazad forduldjardl szarmazo kodexbdl kiszakadt levél elsé
lapja breviariumi mutatotablat tartalmaz (ha ystorianak keresed tanosagat ezt

** Sarbak G. (2005), Magyar nyelvemlék a XVI. szazad elejér6l a Bajor Nemzeti Konyvtar-
ban, Magyar Nyelv 101, 147-161; Haader L. (2005), A Miincheni emlék, Magyar Nyelv 101,
161-178.

** Haader 2005.

** A parhuzamos helyek részletezd felsorolasat lasd Haader 2005.
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ved ezedbe ...). A rubrummal és feketével irt sorok a hajdani konyv els6 szo-
vegegységét képezték.*

Harom, blnbocsanatért konyorg6 imadsagot Oriz egy XVI. szazadi levél-
par (részben némileg toredékesen, illetve késGbbi belejavitasokkal). A négy
levél talan szintén egy konyv elején allhatott: az imadsagok eldtti, eredetileg
ures lapra ugyanis kés6bb maganjellegi bejegyzések kertiltek, olyanok, ami-
lyeneket tipikusan erre a helyre szokas beirni. A harom imadsag ugyanazon
kéz munkaja, de a masolas némileg eltérd hangjeldlést alapszovegeket kovet
(... atya myndenhato vr isten ...; ... myndeonhato attya vr isten ...; ... mynden-
hato vr isten ...).”” Amig a scriptor az elsd kettdt folyamatosan beirja egymas
ala, a harmadikat a kdvetkez6 lapnak nem rogton az elején kezdi el.

Szintén koényvbol kiszakadt levélnek tlinik az a papir, amelyen egy XVI.
szazadi, Nem chiak az Igazak ... kezdetll posztillatéredék olvashato, errdl
azonban nagyobb valodszintséggel feltételezhetd, hogy inkabb a szazad koze-
pén tul, semmint azt megel6zden keletkezett. (A fentebbi két beiras szoveg-
emlékeit az OSzK. digitalis feliiletének — leirast nem tartalmazé — kdzlésé-
bdl ismertem meg: http://nyelvemlekek.oszk.hu/sites/nyelvemlekek.oszk.hu/
files/mny76_b.pdf, http://nyelvemlekek.oszk.hu/sites/nyelvemlekek.oszk.hu/
files/mny77_b.pdf.)

Osszegzés: a vizsgalat és a kirajzolédott kép

Tanulmanyomban megkiséreltem egylittesen attekinteni a fennmaradt és
feltart nyelvemlékek koziil azokat, amelyek vallasi tartalmakat fejtenek ki,
vagy ilyen tartalmakhoz kapcsolddnak, és altalaban vendégszovegként, mas-
kor a scriptor sajat bejegyzéseként valamely idegen nyelvl konyv lapjain je-
lennek meg. A vizsgalat kora szandékom szerint a XVI. szdzad kozepéig tar-
t6 idGszak, azonban a datalasi bizonytalansagok, illetve olykor a keletkezés
idejének tag meghatarozasa miatt lehetséges, hogy ennél némileg késébbi
bejegyzések is bekeriilhettek az anyagba. Bevettem a vizsgalatba a mara mar
eltint, de a korabbi leirok, kozlok altal még eredetiben tanulmanyozott
nyelvemlékeket is. (Amennyiben gytjteményes kiadas késziil az 6sszeallitott
anyagbol, abban — a mai kor filoldgiai kovetelményeinek megfeleléen — azok
a bejegyzések kaphatnak majd helyet, amelyeknek az eredetije is kozolhetd.)

* Jakubovich E. (1908), Régi magyar breviariumi mutato-tabla, Magyar Nyelv 4, 463-465.
*7 Az attekinthet8ség érdekében nem irtam ide az imadsagok elsé, mindharom esetben to-
redékesnek latszo szavat (az orok szintén eltér6 irasmodu megfeleldit).
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A vallasi tartalmu szoveges bejegyzéseket és a vallasi tartalmu kotetekbe
beirt szavakat, szoszerkezeteket, felsorolasokat egytittesen vizsgalva kirajzo-
lodott a kép: hova, milyen céllal, milyen jelleghh anyanyelvli bejegyzéseket
tesznek a korabeli konyvhasznaldk, illetve esetenként maguk a kodexirok.
A legtdbb vendégszoveg a kezdetektdl fogva a prédikacids kotetekben jele-
nik meg, java részben a magyar nyelvl prédikalasi gyakorlathoz segitséget
nyujtd szoveges, illetve lexikai jellegli bejegyzésként. A tankonyvek és Bibliak
magyar nyelvl beirasai szintén az anyanyelvl prédikalasra valo felkészilést
is segithették. Maradtak fenn tovabba kiilonb6zd bejegyzések az egyhazi
rendtartast szolgald konyvek példanyaiban, énekeskonyvben és szérvanyo-
san mas vallasi tartalmu kotetekben is.

A bejegyzések tobbnyire kapcsoldodnak a konyv f6szévegéhez, de gyakori,
hogy attdl fuggetleniil, pusztan a konyv lres lapjai kinalta irdfeliiletet ki-
hasznalva Orokittetnek meg a magyar nyelvli sorok. Ez utdbbiak kozott
tobbféle jellegl és témaju bejegyzésre akad példa. A konyv szabad lapjait
iréfeliiletnek hasznalva nemcsak egyhazi tartalmu kétetekben, hanem vilagi
témaju konyvekben is talalkozni vallasi jellegi bejegyzésekkel; az utdbbiak
minden esetben imadsagok. Egy alkalommal az imakat a scriptor kifejezet-
ten a kotet vilagi targyahoz kapcsolddoan irta le: nyelvi példaanyagnak szan-
ta Oket.

Mivel dolgozatom témajaul azok a vallasi targyu, illetve vallasi tartalmak-
hoz kapcsolodoé bejegyzések szolgaltak, amelyeket konyvek lapjaira irtak be,
a felrajzolhatd képnek még nem az egésze all elottiink. A bejegyzések at-
tekintése tovabb bdvitendd az 6nallo levelekre és fiizetekbe irt tételekkel.
A teljes képhez pedig a vilagi tartalmu nyelvemlékeket is sorra kell venni.
Ez utdbbiak szintén megjelenhetnek egyhazi szovegkornyezetekben is, fel-
dolgozasuk tehat nemcsak a ,,van itt egy kis szabad hely?”, hanem a ,,mit bir
el a papir?” kérdését is fel fogja vetni.
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Felix Fabri utleirasai

A Szentf6ldre, vagyis Jézus Krisztus életének, halalanak és feltamadasanak
szinhelyére mar az Okeresztény korban érkeztek zarandokok,' am a zaran-
doklatok csak az ezredforduld utan valtak tomegmozgalomma. Az id6koz-
ben Eurdpa messzi északi és nyugati hataraig elterjedt keresztény vallas ko-
vet6i kozil a X—XI. szazadig szinte kizardlag a nemesek: grofok és hercegek,
valamint plspOkok és fopapok tudtak vallalni a zarandoklatokon valo rész-
vételt, a XII. szazadtdl kezdve azonban — a megndvekedett mobilitasnak ko-
szonhet6en — minden tarsadalmi rétegbdl érkeztek zarandokok a szent helyek-
re.” Ezek felkeresése a jambor keresztény szamara a megvaltas eseményeinek
kozvetlen megtapasztalasat, a vallasos élet elmélyitését és bunbocsanatot
igért. A sok kisebb, helyi szenthez kotheté bucsujarohely mellett harom
olyan hely volt, amely kitiintetett helyet foglalt és foglal el ma is a bucsujara-
sok, zarandoklatok kozott, ahova a peregrinationes maiores vezettek: Roma,
Santiago és Jeruzsalem.

Ezek kozil is kiemelkedik Jeruzsalem, amelyet a kdzépkori vilagfelfogas
a vilag kézepének tekintett.’ Tanulmanyomban egy Jeruzsalem-zarandok két
utleirasanak viszonyara probalok ravilagitani.

Felix Fabri* (1438-1502) domonkos rendi szerzetes Zirichben szlletett
egy patricius fiaként. 1452-ben 1épett be a bazeli domonkosrendi konvent-
be, majd 1468-ban az ulmi konventbe. Rendje megbizasabol tobbszor is
utazott, és két izben jart a Szentf6ldon is. Mvei koziil a prédikaciok, trak-
tatusok csak toredékesen maradtak fenn, a zarandoklatokkal kapcsolatos

' A zarandokutak elsé irasos forrasai a 4. szazad elejér6l maradtak fenn és jellemz&en itine-
rariumok. A Palesztinarodl sz616 kiadott és kéziratos utleirasokrol tobb katalogus is késziilt, pél-
daul Tobler, Titus (1867), Bibliographia Geographica Palaestinae, Leipzig.; Rohricht, Reinhold
(1890), Bibliotheca Geographica Palaestinae, Berlin.

2 Schmugge, Ludwig (1982), Uber ,,nationale” Vorurteile im Mittelalter, Deutsches Archiv
fiiir Erforschung des Muttelalters 38 (1982), 448.

* Ganz-Blittler, Ursula (2000), Andacht und Abenteuer: Berichte europdischer Ferusalem- und
Santiago-Pilger, Tlibingen. 8.

* Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon (1980), szerk. Ruh, Kurt, 2. kotet,
682-689.
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mivei koziil azonban tébb is, példaul a Geistliche Pilgerfahrt oder die Sionpil-
gerin, a latin Evagatorium és ennek német forditasai.

A Szentf6ldon 1480-ban jart el6szor, de ez a zarandoklat tul gyorsan zaj-
lott le: a poganyok par napos jeruzsalemi tartézkodas utan szinte visszaliz-
ték Gket a hajora, hogy szalljanak tengerre;’ ezért tobb évig probalkozott is-
meét eljutni a Szentfoldre, hogy azokat a helyeket is megnézhesse, amiket az
elsé utjan nem tudott. 1483-ban jott el a lehet6ség, mert Hans Truchsef3
von Waldburg, aki Jeruzsalembe szeretett volna zarandokolni, felkereste 6t,
hogy tanacsot kérjen tdle, a tapasztalt zarandoktol. Fabri segitett neki és je-
lezte, szivesen csatlakozna az utitarsasaghoz.® A nemes fel is fogadta kaplan-
janak, és meghatarozott egy Husvét utani id6pontot, amikor Innsbruckban
talalkozniuk kellett.” Ez az Ut joval tovabb tartott, mert Fabri Palesztinan ki-
vil a Sinai-hegyre és Kairdba is ellatogatott, majd Alexandriabdl hajozott
haza.

Fabri az utrol egy igen terjedelmes latin nyelvi tutleirast készitett,® ame-
lyet maga ugy jellemzett: hatalmas konyv, amely csak kevéssel rovidebb,
mint az egész Biblia.” A sz6veg 1843. és 1849. kozott jelent meg, és 1600
nyomtatott oldalt tesz ki." Ugyanakkor fennmaradt tobb német nyelv( kéz-
irat is, az eredetinek tartott az Anhaltische Landesbiicherei Dessau gytjte-
ményében Hs. Georg 238. 8° jelzettel," és egy masik a Kalocsai Fészékes-
egyhazi Konyvtarban Ms. 323 jelzet alatt.”” Jelen tanulmany az utébbiban
fennmaradt német szovegnek és a XIX. szdzadban kiadott latin szovegnek
a viszonyardl szol.

* ,»[...] wen die haiden eylten mit uns und thribent uns bald aus land wider an des mer in
unsser schiff”, Kalocsai Fészékesegyhazi Konyvtar Ms. 323, 4r.

¢ ,[...] und in dem gesprech liess ich mich mercken, das ich mutt het wider hin ein”,
Ms. 323, 4v.

"Uo.

8 Erdekes dsszevetni ugyanarrol az utrol, de kilonbdzo résztvevok altal irt beszamolokat.
Az 1483-as zarandoklat azért is jelentGs, mert tobb parhuzamos beszdmolo maradt fenn réla.
Az egy tarsasagban utazd Felix Fabri és Conrad Beck utleirasainak Osszehasonlitasara lasd
G. Molnar Péter (2015), Der Moénch und der Diener: Zwei Pilgerberichte aus dem Jahre
1483, in Berzeviczy Klara, Jonacsik Laszlo, LOkos Péter (szerk.), Mitteleuropdiischer Kultur-
raum: Volker und religiése Gruppen des Konigreichs Ungarn in der deutschsprachigen Literatur und
Presse (16.—19. Jahrhundert), Berlin, 9-21.

® ,[...] ain gross buch wenig minder den ain gantze byblin”, Ms. 323, 1r.

' Fratris Felicis Fabri Evagatorium in Terrae Sanctae, Arabiae et Egypti peregrinationem (1843—
1849), szerk. von Hassler, Conrad Dietrich, Stuttgart.

" Leirasat lasd Pensel, Franzjosef (1977), Verzeichnis der altdeutschen Handschriften in
der Stadtbibliothek Dessau, Deutsche Texte des Mittelalters 70/1 (1977), Berlin, 187-189.

' Leirasat lasd Vizkelety Andras (1973), Beschreibendes Verzeichnis der altdeutschen Hand-
schriften in ungarischen Bibliotheken, Wiesbaden, Bd. 2, 210, Boros Istvan (1989), A Kalocsai
Fészékesegyhazi Konyvtar Kéziratkatalogusa. 1850 elétri kéziratok, Budapest, OSZK. 314. Digi-
talizalt formaban regisztracié utan elérhetd a konyvtar.asztrik.hu weboldal E-konytar menti-
pontjaban.
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Miel6tt azonban a német és a latin utleiras egymashoz vald viszonyat
megvizsgalnank, vessiink egy pillantast a kalocsai kodexben fennmaradt
szoveg szerkezetére.

A szoveg els6 része a bevezetés (17-2F). El0szonak, vorednek nevezi az iro,
amelyben leirja, mennyire szeretett volna eljutni a Szentfoldre; s amikor ez
sikeriilt, rendtarsai és mas egyhazi személyek kérésére egy latin nyelvli kony-
vet irt a szent helyekrdl (ez a mar korabban emlegetett, a Biblianal csak ke-
véssel rovidebb konyv). Ennek megirasat kovetden még nehezebb munka
vart ra: utjarol német nyelvl leirast is készitett azon urasagok és lovagok sza-
mara, akikkel a két utjan egyiitt utazott, mivel erre — ahogy irja — naponta
kérték Ot egyhazi és vilagi emberek, akik a latint nem értették; igy irta meg a
sokkal kevesebb anyagot tartalmazo6"” német zarandokkonyvet. Célja az volt,
hogy a latin Evagatorium mintajara vagabuchnak nevezett utleiras szérakoz-
tatd és hasznos legyen nemesnek és masoknak, egyhazinak és vilaginak
— ezért kevesebb anyagot is hasznalt, példaul nem irta bele az egyes helyek
kozti tavolsagot sem. Aki azonban erre kivancsi, azok szamara Berhard
Breitenbach® vagy Hans Tucher' konyvét ajanlja.

A szdveg masodik része egy levél, amelynek cimzettje Jorg von Stain
(2v-3Y). O az a nemes, akivel els§ Gtjan utazott egyltt mint annak kaplanja.
T6le kapott megbizast, hogy irja le az utazast, és mivel mindent vilagosan és
igaz modon szeretett volna leirni, még egyszer elment a Szentfoldre, és min-
den dolgot megvizsgalt, nem csak a Szentf6ldon, hanem Szent Katalin he-
gyén és Egyiptomban is. Csak ezutan irta meg a latin nyelvii beszamolot,
amibdl ezt a német konyvecskét forditotta.” A levelében kozolt beszamolo
szerint a Jorg von Stainnal tett elsé utja sokkal nehezebb és gondokkal telibb
volt, mint a masodik. Ennek 12 okat is felsorolta, amelyek koziil csak pa-
rat emlitiink: habora és nyugtalansag volt a tengeren, mivel a torokok Ro-
doszt ostromoltak. A kapitany annyira félelmetesnek festette le az utat, hogy

B ,[...] myt vyll minder matherin [...]”, Ms. 323, 1T.

1 ,[...] das diss vagabuch lustig und nutz werd ze lessen den edlen und den andern, dem
gaystlich und dem weltlichen [...].”, Ms. 323, 1V.

* Bernhard Breitenbach (um 1440-1497) a mainzi dom dékanja szintén 1483-ban zaran-
dokolt el a Szentfdldre. Utleirasat el3szor 1486-ban jelentették meg nyomtatasban latin és né-
met nyelven és 1522-ig 22 kiadast ért meg. Miive jelent&ségérdl és elterjedtségérdl pedig fran-
cia, flamand és spanyol forditasok is tanuskodnak. V6. Schroder, Stefan (2009), Zwischen
Christentum und Islam. Berlin, (Orbis Mediaevalis, 11.) 83.; Die deutsche Literatur des Mittel-
alters. Verfasserlexikon (1978), szerk. Ruh, Kurt, 1. kétet, 752-754.

¢ Hans Tucher (1428-1491) niirnbergi polgar, 1480-t6l polgarmester. 1479-80 fordulojan
zarandokolt el a SzentfSldre, a Sinai-félszigetre és Egyiptomba. Utleirdsa tobb kéziratban is
fennmaradt, majd els6 izben 1482-ben Augsburgban nyomtattak ki. Die deutsche Literatur des
Mittelalters. Verfasserlexikon (1995), szerk. Wachinger, Burghart, 9. kotet, 1127-1132.

' Fabri ezt igy fogalmazta meg: ,,us lathein inn theytz gezogen”, Ms. 323, 2V. Azt azonban,
hogy a német szoveg tényleg forditasa-e a latinnak, kés6bb még megvizsgaljuk.
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Korfurol a zarandokok fele, koztiik két francia plispok, visszafordult; a galya
Oreg volt és olyan rossz allapotu, hogy viharban csak ugy 6mlott be rajta
a viz, és a zarandokokat félelem fogta el. A hajo rosszul volt ellatva étellel és
itallal, sokat nélkiloztek és a viz is rossz iz( volt. Sokan meghaltak az tton,
Oket a tengerbe dobtak. Sok 6regasszony volt a hajon, akik mindenbe bele-
utotték az orrukat, valamint sok 16 és szamar is. Sokat szenvedtek a szaracé-
noktol is, akik nem akartak Jeruzsalembe vezetni 6ket. A szaracénok nagyon
gyorsan vitték 6ket korbe és nem hagytak nekik nyugtot. De végiil 1480.
Szent Marton napjan szerencsésen hazaért Ulmba. A levél 1485-ben kelt,
ebbol lehet a német kézirat keletkezési idejére kovetkeztetni.

Az ut nehézségeirdl sz016 beszamold talan legérdekesebb része azonban
az a par sor, ahol az utitarsakrol ir:

Kilencedszer: békétlenség tamadt a hajon és a zarandokok egymas el-
len fordultak, mivel dithés franciak, részeg flamandok, kiallhatatlan
svabok, tiirelmetlen bajorok, engedetlen papok, szentségtelen szerze-
tesek, és hamis, gonosz olaszok voltak ott, ugy, hogy a hajon felfordulas
tamadt, mivel még kardot is rantottak egymasra, és vagtak egymast."

A harmadik rész ismét egy levél, amelyet a masodik utjan résztvevo ne-
meseknek: Heinrich von Steffel, Hans Werner von Zirner, Hans Truchsef3
von Waltburg és Bir von Rechberg von Hochenrechberg uraknak cimzett
(3v—4r). Ebben ismét leirja, hogy az tutleirast el6bb latinul fogalmazta meg,
és ebbdl forditotta le a német pilgerbuchot, hogy mindenki olvashassa, hall-
gathassa és megérthesse. Breidenbach — irja Fabri — latinul és németil is
olyan stilusban fogalmazta meg konyvét, ami a tanult embereknek szél, de &
maga mindkét konyvét koéznyelven" irta az egyszer(, igaz embereknek,”
hogy az okosok és igazak elolvassak, a tanultaknak és tanulatlanoknak hasz-
nara, az egyhaziaknak és vilagiaknak, kicsiknek és nagyoknak javulasara le-
gyen.” A levél datum nélkili.

¥ ,Zum ix hettent wir unfrid im schiff und waren die bilger wider ain ander wen da warent
vil zorniger franzossen und vil thronckner fleming und vil unlitlicher schwaben und vil un-
gedultig bayr und vil unzuchtiger priester und vil ungaistlicher menich und vil falsser besser
walchen, da mit im schiff semlich auffrur wurdent das si die schwerter eyber ain ander zuckten
und schlugent ain ander.”, Ms. 323, 3. A mas nariokrol alkotott irodalmi alkotasokban szerep-
16 képek tanulmanyozasaval, az ezekben talalhatd informaciok, sztereotipiak Osszevetésé-
vel foglalkoz6 imagoldgiara lasd Dyserinck, Hugo (1988), Komparatistische Imagologie, in von
Dysrinck, Hugo és Syndram, Karl Ulrich (szerk.), Europa und das nationale Selbstverstandnis.
Aachener Beitrige zur Komparatistik 8. Bonn, tovabba Radek Ttinde (2008), Das Ungarnbild
in der deutschsprachigen Historiographie des Mittelalters, Frankfurt.

¥ ,[...] in gemainer breichyger sprach [...]”, Ms. 323 4r.

*,[...] ainfeltigen schlechtten leitten [...]”, uo.

' ,[...] dem clugen und dem schlechtten ze lessen wurd, den gelertten und ungelertten
nutzlichem, dem gaystlichen und weltlichen gross und clainen besserlich [...]”, uo.
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A negyedik rész maga az utleiras (4'—1357), vagyis a pilgerbuch, amely az
eseményeket 1483. szeptember 8-ig tartalmazza, addig az id6pontig, amikor
Fabri és utitarsai Gazabdl tovabbindulnak Szent Katalin kolostora felé.

A kodex végén a masolo, Lienhardt Aichinger altal irt kolofon olvashato
(1357). A kolofon elsé mondata szerint a kézirat Felix Fabri utjanak felét
tartalmazza, a masodik rész egy masik konyvben talalhato. Lienhardt 1512.
urnapjanak estéjén — junius 10-én — fejezte be munkajat.

Rogton felmeriil a kérdés, vajon a kalocsai kodexben fennmaradt szoveg
az Evagatorium latin szovegének forditasa-e? Nyilvanvaloan nem a teljes
szoveg forditasa, mert a német szoveg 270 kéziratos oldalt tesz ki, majd
megszakad ott, amikor a zarandokok — egy betegségbdl felépiilvén — Gaza-
bdl elindulnak a Szent Katalin-kolostorhoz. A latin szovegkiadasban ez a
rész a 850. oldalon talalhaté. A latin széveg tehat joval bévebb, de vajon az
egyez0 részek tekinthetdk-e forditasnak, amint azt Fabri a kalocsai kodex-
ben talalhaté német nyelvi levelekben elGre bocsatotta? Erre szeretnénk
most két szovegprdba alapjan valaszt adni. Két eseménynek a latin, illetve
a német szovegben szereplo leirasat vetjik Ossze. A szovegekben kurzivval
jeloltiik azokat a helyeket, amelyek csak a latin, vagy csak a német szdveg-
variansban fordulnak eld.

Az elsé ilyen esemény 1483. aprilis 12-én (a latin széveg szerint 14-én)
tortént. Az ulmi konvent vezetdje, Ludwig és a rendtarsak elbucsuztattak a
jeruzsalemi zarandokutra indulé Fabrit. Utitarsaival Innsbruckban kellett
talalkoznia, de még miel6tt oda indult volna, fel kellett keresnie Philipp von
Kirchberg gréfot annak kastélyaban. Itt egy leanyt kellett megvizsgalnia,
mert ugy tartottak, 6rdogtol megszallt. Az esetet igy irja le a két szoveg:

Equitantes autem servus Comitis et
ego ocius ad villam Dissen venimus,
et supra illam n castrum, in quo Domi-
nus Comes residebat, ascendimus. Ca-
usa autem, propter quam me voca-
vit, erat ista. Sub castro in villa, quae
dicitur Jedensheim vel Iheidems-
heim, erat quaedam virgo alienata a
sensibus, quam multi dicebant esse
obsessam a daemone: hanc viden-
dam et examinandam mihi exhibuit,
ut judicarem, quid esset cum ea
agendum: s: adjuranda esset, vel non:
hoc autem fuit meum judicium,

Da myt rait ich mit des graffen
cknecht aus der stat eyber die Thon-
nau und kam gen Thyssen. Do het
der wolgeborn grauff ain frellin von
Haiden heim von dem dorff in das
schloss lauffe feyren, das ichs be-
sech, wen sy mainten, sy wer myt
dem bessen gayst bessen von seltze-
mer weyss und wort wegen, die sy
hett, wenn sy rett von ckinftigen ver-
borgne dingen und stalts sich wyld. Da
zu rit ich, man solt den docktter ar-
tzet von Ulm eyber sy zu beschicken,
und der ratt pflegen, wen sy wer
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quod destructa esset in capite, et ideo
porius medicorum quam theologorum
curae esset committenda.

A grof szolgaja és én gyorsan Tissen
faluba lovagolvan a falu folotti varba
érkeztlink, ahol a gréf ar lakott. Az
oka annak, ami miatt engem hivott,
ez volt. A var alatti faluban, amit Je-
densheimnek vagy Iheidesheimnek
hivnak, volt egy bizonyos onkiviilet-
ben 1évé leany, akirdl tobben azt
mondtak, hogy démon szallta meg.
Elém hoztak, hogy megnézzem és
megvizsgaljam, és dontsem el, mi le-
gyen vele: végezzenek rajta 6rdog-
Uzést vagy sem? Az lett az itéletem,
hogy gyengeelméji, és ezért inkabb
van sziiksége orvosok, mintsem teo-
logusok gondoskodasara.

nicht bessessen, aber pled wer sy im
haupt.”

A grof legényével egyiitt kilovagol-
tam a Dunan at a varosbol és Tissen-
be® értem. Ott a méltdsagos grof egy
leanyt hozatott Haidenheim falubol
a kastélyba, akit megvizsgaltam, mi-
vel ugy gondoltak, hogy a gonosz 1é-
lek kilondés moédon megszallta, és
mivel jovébeni, elrejtett dolgokrol
beszélt és vadul viselkedett. Azt tana-
csoltam, Ulmbdl kiildjék el hozza az
orvost, és az adjon tanacsot, mert a
leany nem megszallott, hanem gyen-
geelméja.

A masik eseménynek magyar vonatkozas is van: a latin szovegben emlitett
Janos ar nem mast, mint Laszai Janos (1448-1523) erdélyi fGesperes és ka-
nonok.*

Venit enim exercitus multorum mil-
lium Mamaluccorum de Aegypto in
regionem, ita quod tota civitas erat
plena armatis et regio, et tentoria
fixerunt per circuitum Gazarae et di-
cebatur numerus eorum esse OCto
millia [...]. Vagabuntur autem per civi-
tatem et multi ad nos sunt ingressi ad
nos videndum, inter quos quidam Un-
gari venerunt, interrogantes, an aliquis
peregrinus adesset de Ungaria. Er in-
vento domino Fohanne socio nostro lae-
tati sunt valde et sub tentoris nobiscum

? Ms. 323, 5r.
» A mai Illertissen.

Am driten tag [...] es kam ain zaig
mit rayssigen mamelucken bei 8.000
von Egypto, das die stat und das
land vol leit ward [... ] des selben ko-
ment etlich zu uns in unsern hof, die
do waren von Ungern, und aus der Alp,
und aus Catholoni, under dennen un-
ser bylgerin etlich kantent und retent
fraintlich mar uns, und firtent unser
edelleit vyr das tor in das feld zu dem
zeig und zelten in das her und zaig-
tent inna ir rof3, harnas und berait-
schaft zom kryg [...].*

** Szentf6ldi zarandoklatara és Fabrival valo kapcsolatara lasd Lazar Imre (2000), Egy er-
délyi zarandok Egyiptomban, Magyar Egyhaztirténeti Vazlatok, 1-4, 105-124.
» Ms. 323, 134r.
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sederunt et nobiscum comederunt et bi-
berunt, etiam vinum, sed occulte. Ali-
qui etiam Siculi et Cataloni Mama-
lucci, i. e. abnegati Christiani, ad nos
sunt ingressi quaerentes nobiscum
habere solatium. Omnes illos accepi-
mus et familiariter cum eis conversa-
ti sumus [...]. Porro facto prandio
venerunt iterum Mamalucci collo-
quentes nobis [...] quod libenter vel-
lemus videre exercitum eorum et
equos, tentoria et apparatum bel-
licum, duxerunt nos in civitate ad
stabula, in quibus stabant equi pul-
cherrimi, et eduxerunt nos extra ci-
vitatem, ubi erant fixa tentoria.

Jott tehat egy tobbezres mameluk se-
reg arra a vidékre Egyiptombdl, ugy,
hogy az egész varos és a vidék tele
volt fegyveresekkel, és satrakat alli-
tottak Gaza koril, és azt mondtak, a
szamuk nyolcezer [...]. A varosban
koboroltak tehat és sokan jottek oda
hozzank, hogy lassanak minket, és
voltak koztiik bizonyos magyaroKk is,
akik kérdezték, van-e zarandok Ma-
gyarorszagrol. Es miutdn megtalal-
tak tarsunkat, Janos urat, igen 6rven-
deztek, és leiiltek veliink a satorban
és veluink ettek és ittak, még bort is,
de csak titokban. Bizonyos székely és
katalan mamelukok, vagyis kitagadott
keresztények jottek hozzank, hogy
nalunk vigasztaldst nyerjenek. Min-
dgjiiket fogadtuk és baratsagosan
elbeszélgettiink velik [...]. Az ét-
kezés utan ismét mamelukok jottek
hozzank azt mondvan [...], 6romest

A harmadik napon egy sereg érkezett
8000 lovas mamelukkal Egyiptom-
bol, és a varos és a vidék tele lett em-
berekkel [...] ezek kozil némelyek
eljottek hozzank az udvarba, voltak
koztiik Magyarorszagrol, Erdélybs1*
és Kataloniabdl, koziilik néhanyat
ismertek a mi zarandokaink és barat-
sagosan beszélgettek velink, és ne-
meseinket kivezették a kapu elé a
mezlre a sereghez a satraikhoz, és
megmutattak nekik a lovukat, pan-
céljukat és hadi eszkozeiket.

* A latin sz6veg — bar mas helyen és 6sszefiiggésben — székely és katalan mamelukokat em-
lit, ezért talan indokolt a német Alp[e] ,hegy, hegyi legel6” szot a székelyekre vonatkoztatni.
Sajnos a dessaui kézirat sem nyujt segitséget, mert nem emliti a mamelukok szarmazasat, csak
azt, hogy bort ittak. Lasd Georg 238, 127.
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megnézhetjik a seregiiket és a lovai-
kat, a satraikat és a hadi felszerelései-
ket. El is vittek minket a varosban az
istalloba, ahol gyonyort lovak voltak,
és a kivezettek a varosbol, ahol a fel-
vert satrak alltak.

A fenti 6sszevetésbdl lathatd, hogy Fabri — az el6szoban megfogalmazottak-
kal szemben — nem a latin szoveget forditotta le a németre, hanem egy Uj
szoveget hozott létre, amely néha tobb, néha kevesebb informaciot tartalmaz
az Evagatoriumhoz képest, és az egyez0 részek is csak igen nagy vonalakban
kovetik az eredeti latin szoveget. Az viszont igaz, hogy a szerzd, programjat
megtartva, mind latinul, mind németiil szorakoztatd és hasznos konyvet ho-
zott létre: sok esetben ugyan a latin szoveg a szorakoztatdbb, és tartalmaz
olyan anekdotaszer( elemeket, mint a mamelukok titokban t6rténd borivasa,
néhol viszont a német szdveg kinal a korabeli olvasonak olyan fantasztikus
¢€s hatborzongatd részleteket, mint példaul a latomasokkal kiizd6 leany esete.
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»Az ki irta, egy Ave Mariat kér”
Kolofénok az dmagyar kodexekben

Bevezetés

Az Oomagyar kodexek kolofonjait, zard scriptori megjegyzéseit a kddexek
elsé leirasaitol kezdve hasznaltak a kutatok a kéziratok masoldinak, keletke-
zési idejének, koriilményeinek a feltarasakor, hiszen altalaban ezek a meg-
jegyzések a legkozvetlenebb és legmegbizhatobb forrasaink e kérdésekkel
kapcsolatban. Maguknak a kolofénoknak, mint szévegtipusnak a jelenlétét
és milyenségét azonban az 6magyar kddexekben nem vizsgaltak, ezért a ko-
vetkez6kben harom kérdést jarok korbe. Mi jellemzi ezt a szovegtipust? For-
mailag és nyelvészeti, pragmatikai szempontb6l milyen kategdriakat tudunk
felallitani? Hogyan illeszkednek az 6magyar kolofénok a nemzetkozi konyv-
és masolaskulturaba?

Kerdésfelverések

A konyv torténeti antropoldgiaja olyan iranyzat, amely a konyvek szerepét
igyekszik feltarni az egyéni élettorténetekben, ,,rekonstrualni a kdnyv helyét
a valtozd személyes, szocialis és materialis kornyezetben, megmutatva, ho-
gyan talaltak meg a konyvek a helyiiket az egyéni identitasok kialakitasaban,
a kapcsolatok egyezkedésében, és a vilag dolgaival val6 talalkozasban”,' to-
vabba amelynek soran tekintetbe vessziik, hogy ,,a konyv nemcsak valami-
lyen mufajban megirt és valamilyen poétikai mintak kovetésével komponalt
elvont széveg, hanem biografikus targy (biographical object), tulajdonosok
¢és hasznalatok nyomainak, s ezaltal identitasok lenyomatainak megdrzdje.
Az egykori olvasok és olvasatok grafikus jeleinek (marginalia, tollrajz, alahu-
zas, korrektura, kommentarok) vizsgalata elsd 1épésben olyan mikroszinti
rekonstrukcidkat enged meg, amelyek a késObbiekben elvezethetnek a kon-

» 2

textusok megtalalasahoz”.

! Scott-Warren, J. (2010), Reading Graffiti in the Early Modern Book, Huntington Library
Quaterly 73,363-381, 380. (Az angol szovegek forditasai sajat forditasok.)

*Téth Zs. (2015), Kéziratos nyilvanossag a kora ujkori magyar nyelvii irashasznalatban:
medialitds és kulturalis massag. Modszertani megfontolasok. Irodalomtorténeti Kozlemények
119 (2015), 625-650, 649.
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A nyomtatott kdnyvekkel szemben, amelyek a hasznalat soran valhatnak
kiils6 nyomok altal egyedivé, a kéziratok mar keletkezésiik pillanatatol fogva
azok, hiszen nincsen két azonos masolat, mert még ha a f0szoéveg egyezik is,
biztosan eltérnek a masolasi hibak, a dekoracidk, inicialék, a scriptori mar-
ginalisok és kolofonok. Ezek a nyomok, valtozatok jelentik az els6 1épést
azon az uton, amelynek soran az egyes kéziratoknak, konyveknek a hasznalat
hatasara 6nalld, kézzelfoghatd torténete lesz. A scriptorok ugyanis érdekes
»Koztes lények”: mig egyrészt hivatasukbol fakadéan médiumok, szocsovek,
akik — elvileg pontosan — igyekeznek egy masik szdveget reprodukalni, mas-
részrOl azonban Ok a sajat szovegiik elsO olvasoi is, akik adott esetben a ké-
s6bbi olvasokhoz hasonldan reagalnak is a masolt szovegekre. Ahogy Horvath
Janos fogalmaz: ,,a leird [...] iras kozben a legkiilonfélébb megjegyzésekkel
kiséri, szakitja félbe a szoveget; ugy érzi, 6 az, aki a széveg altal olvasdjahoz
sz0l, ennélfogva szdl is hozza valdsaggal, a maga személyében. [...] Ok az 4l-
taluk leirt szovegnek egyszersmind elsé olvasdi s redjuk gyakorolt hatasat
nemegyszer élénk visszhanggal kisérik”.> Ennek a masolt szévegbdl kilépd,
0nallé szovegprodukcidnak a lenyomatai a scriptori marginalisok és kolofo-
nok, amelyekkel a masolok egyeditik a koteteket, informacidkat kdzdlnek
magukrol és munkajukrél, valamint létrehozzak e szovegtipus egyes darab-
jait is, amelyek vizsgalatan keresztiil a kozépkori masolasi kultura egy szele-
tébe nyerhetiink betekintést. Ezek koziil a jelen munkaban az émagyar ma-
solok kolofonjait tarom fel és mutatom be.

Koztudott, hogy minél messzebb megyiink vissza az id6ben, annal keve-
sebb irott forras all a rendelkezésiinkre. Mezey Laszlé szamitasai szerint
a kozépkori magyar konyvallomany pusztuldsa 98-99%-os lehetett.* Ez is
megerdsiti, hogy az dmagyar korbol rank maradt 45 kodex mindegyike kii-
l6nosen fontos: annyira toredékes képiink van csak, hogy ha egyes példa-
nyok, scriptorok munkai nem lennének, teljesen mas elképzelésiink lenne az
amugy is csak mozaikokbodl 6sszerakhato kézépkori magyar masoloi kulta-
rarél. Eppen ezért lehet gyiimélcsdzé az a megoldas, ha — Martinké Andras
szokapcsolataval és gyakorlataval élve — ,,europai tiikdrben”, 6sszehasonli-
tasban vizsgalunk egy-egy jelenséget. Igy esetleg fény deriilhet arra, hogy
egy-egy nagyon egyedinek tiné megoldas, jelenség, gyakorlat nem biztos,

*Horvath J. (1931/1988), A magyar irodalmi miiveltség kezdetei. Szent Istvantél Mohdacsig,
Budapest, Akadémai Kiado. 130.

* Korompay K. (2006), Arpad-kori szévegek: mit képvisel az, ami rank maradt?, in Mar-
tonfi A., Papp K., Sliz M. (szerk.), 101 iras Pusztai Ferenc tisztelerére. Budapest, Argumentum.
116-122,117.
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hogy annyira egyedi volt, csak mas példaja esetleg nem maradt rank.’ Ilyen
»tiilkorben” vizsgalom a husz 6magyar masolotdl rank maradt kb. hatvan ko-
lofént mint egy szovegtipus adott korpuszban fellelhetd darabjait, tovabba
ezek milyenségét, elhelyezve 6ket egy tagabb, nyugat-eurdpai kontextusban.
Jelen esetben, mivel az eurdpai tipusoknak a kiegészitésére nagyon jo példak
idézhetOk a kozel-keleti kereszténység forrasaibol, a példakat ezekkel is ki-
egészitem.

Anyag és modszer

A kolofonok olyan zaro6 scriptori megjegyzések, amelyeket a masoldk a sz6-
vegek végéhez illesztenek. Jelenlétiik egészen koran, mar az antikvitasbol
dokumentalhato, az els6k nem is konyveken, hanem asszir agyagoszlopokon
maradtak fenn. A sz6 gorog etimonjanak (KoAo@6v) a jelentése hegycsucs’,
’végs6 simitas’.’

Az egyes kolofénok nagyon egyedinek tlinnek, kiilondsen azért, mert a ku-
tatok tobbsége csak par darabbal talalkozik munkaja soran, egyesek szerint
azonban tobbezer kolofon elolvasasa utan a kutaténak az az érzése tamad,
hogy ,tal kevés kozépkori masold dontott amellett, hogy valami eredetit
vagy talalalot mondjon, hiszen kéziratrdl kéziratra ugyanazokkal a szévege-
zésekkel talalkozunk, s6t néhanyuk pontosan ugyanabban a sorrendben fiizi

» 7

egymas utan a formulak sorozatait”,” és ,,tobbségiik megjosolhatd, repeta-
tiv — és ha ki merjiilk mondani — egy kicsit lapos”.* A nagyszamu, tobbezer

s Tlyen jellegti, szemlélet(i vizsgalatokra lasd Martinké A. (1988), Az Omagyar Maria-sira-
lom hazai és europai tiikorben, Budapest, Akadémiai Kiado; Madas E. (2002), A szdbeliség és
irasbeliség hataran. A halotti Beszéd és Konyorgés mufajtorténeti helye, in ué, Kozépkori prédi-
kacioirodalmunk torténetébol. A kezdetektol a XIV. szazad elejérg. Debrecen, Kossuth Egyetemi
Kiadé. (Csokonai Konyvtar, 25.) 83-125; Haader L. (2001), A kodex tartalma, in Haader L.,
Papp Zs. (szerk.), Gomdry-kodex. 1516. A nyelvemlék hasonmasa és betiihii atirata bevezetéssel és
jegyzetekkel. Budapest, MTA Nyelvtudomanyi Intézet. (Régi Magyar Kodexek 26.) 24-37,
31-33; Lazs S. (2009), A nyulak szigeti domonkos apacak olvasmanyainak korszertisége, in
Madas E. (szerk.), ,,Latiatuc feleym...”. Magyar nyelvemlékek a kezdetektdl a 16. szdazad elejéig.
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar. 123-142; Lazs S. (2016), Apacamiiveltség Magyaror-
szagon a XV-XVI. szazad forduldjan. Az anyanyelvii irodalom kezdetei. Budapest, Balassi Kiado.

¢ Schiegg, M. (2016a), Scribes’ Voices: The Relevance and Types of Early Medieval Colo-
phons. Studia Neophilologica 88 (2016) 129-147, 130. http://dx.doi.org/10.1080/00393274.
2015.1101354 ( Letoltés idépontja: 2017. 04. 27.)

7 Cyrus, C.J. (2009), Scribe as Individual, in: ud, The scribes for women’s convents in late me-
dieval Germany, Toronto, University of Toronto Press. 132-165, 133.

* Gameson, R. (2002), The scribe speaks? Colophons in Early English manuscripts, Cambridge,
Department of Anglo-Saxon, Norse and Celtic. (H. M. Chadwick Memorial Lectures, 12.)
3. nyoman idézi Schiegg 2016a:139.
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kolofonra kiterjedd vizsgalatok® kimutattak, hogy ezek valdjaban tipusok,
amelyek mintak mentén szervezddnek, de azért a scriptorok — legtobbszor —
nem gondolkodas nélkiil masoltak at 6ket, hanem a sajat helyzetikre alkal-
mazva, aktualizalva.' Ezeknek a formulaknak egy része tehat nem fiiggetlen
id6- és térbeli, valamint tarsadalmi tényezSktol," és igy az egyes kolofonok
elterjedési teriiletei kirajzolhatnak szellemi koézpontok kozotti kapcsolato-
kat, iranyokat."

Az dmagyar anyag kolofonjait eddig leginkabb a kodexek kiadasai soran a
kodexek torténetérdl szolo részekhez hasznaltak, hiszen — amennyiben van-
nak — vitathatatlanul ezek a legkdzvetlenebb informacidink a masold szemé-
lyére, a masolas helyére és idejére vonatkozdan. Tanulsagaikat Gsszefog-
laléan — tobb mas szempont mellett —, nem elsésorban a kézirat, hanem a
scriptorok, scriptori egyéniségek feldl felhasznalva Haader Lea tanulmanya
mutatja be.” Egy nemrég megjelent iras a Nagyvarad, Brasso és Nagyszeben
kornyékérdl elszarmazott, vagy ott masold 19 scriptor (latin nyelvii) kolo-
fonjait vizsgalta meg a XIX-XVI. szdzadra vonatkozoan. A kolofénok tartal-
mi és formai elemzésén tul a szerz6 legfontosabb altalanos megallapitasa,
hogy a két nagy szasz varos tlinik a konyveldallitas szempontjabol a legakti-
vabbnak, amelyet a német teriilettel valo kapcsolat és konyvcserék erdsithet-
tek meg. A scriptorok altal hasznalt egyes koloféonok tipusainak tertileti
elterjedése nyoman (mikor és hol datalhatok el8szor, milyen iranyokba ter-
jedtek) is a német nyelvteriilet felé mutatnak a szalak.™

Munkamban Markus Schiegg tanulmanyanak® otelete és kategorizacidja
alapjan rendszerezem a magyar anyagot: elébb formai szempontok, majd
Searle beszédaktus-elméletének kategoriai nyoman. Habar Searle szinkrén
anyagon dolgozta ki kategodriait, a torténeti szociopragmatak tobb esetben
bizonyitottak, hogy ,,a pragmatika esetében okkal feltételezziik, hogy a korab-
bi korok kommunikacioja is leirhat6 olyan pragmatikai jelenségek nyoman,

° Bouveret, B. (1965-1982), Colophons des manuscrits occidentaux des origines au XVIe siécle
(Spicilegii Friburgensis subsidia). 5 vols. Fribourg, University Press; Reynhout, L. (2006),
Formules latines de colophons. 2 vols. Brepolis, Turnhout. (Bibliologia, 25.)

1 V0. példaul Treu, K. (1980), Griechische Schreibernotizen als Quelle fiir politische, so-
ziale und kulturelle Verhéltnisse ihrer Zeit, in Harlfinger, D. (ed.), Griechische Kodikologie und
Textiiberlieferung. Darmstadt, Wiss. Buchges, 310-336, 313.

" Reynhout 2006.

2 Moreno Olalla, D. (2013), The scribal formula heu male finivi quia scribere non bene scivi,
Scriptorium 67 (2013), 144-174, 159.

' Haader L. (2009a), Arcképtoredékek 6magyar scriptorokrdl, in Madas E. (szerk.), ,,La-
tiatuc feleym...”. Magyar nyelvemlékek a kezdetekiél a 16. szazad elejéig, Budapest, Orszagos
Széchényi Konyvtar. 53-76.

' Papahagi, A. (2016), ‘Qui scripsit scripta, manus eius sit benedicta’: Scribes and Colo-
phons from the Medieval Dioceses of Oradea and Transylvania, Transilvania 4-5 (2016), 2—-15.

¥ Schiegg 2016a.
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mint példaul a beszédaktusok, implikatarak, udvariassag vagy diskurzus-
jelolok”."

A példaanyag hattere két feldolgozas: a nyugati irasbeliség kora kozép-
kori anyagabdl," és a sinai-hegyi Szent Katalin kolostor IX-XV. szazadi gruz
nyelvl bibliai szovegeket tartalmazo kddexei — mas keleti keresztény kulta-
raba tartozo nyelvek (arab, ormény, szir) anyagaival 0sszevetve.'®

Sok esetben nehéz annak az elhatarolasa, hogy mit tekintsiink scriptori
marginalisnak, explicitnek, illetve kolofénnak. Jelen munkaban én végiil
nem szigoruan az elhelyezkedés, hanem a tipusok nyoman kiilonitettem el
az anyagot. Az elhatarolas egyébként valamilyen szinten utélagos absztrak-
cid, amely a kutatas atlathatosagat szolgalja, ezen szovegtipusok hatarai va-
16jaban 6sszemosodnak."”

Formai rendszerezés

Schiegg négy kiilsd, nem tartalmi szempont mentén rendezi a kolofonokat:
hosszusag, nyelv, metrika és kiilalak alapjan.*® Az altala megfigyelt eurdpai
jelenségek vazlatos bemutatasat az 6magyar kolofonok jellemzoi kovetik.

Hosszusag

A kolofonok az egyszavastol a tobbmondatos terjedelemig, mindenféle hosz-
szusagban el6fordulhatnak. A scriptor neve, vagy az egyszeri Amen a leg-
rovidebb, az egyszavas kolofon, amelyet a két- és haromszavasok kovetnek,
példaul Deo granias — ’Istennek hala’, Finit amen — *Vége, amen’, Deo gratias
amen —Istennek hala, amen’. A magyar anyagban a legrovidebbek a kétszavas

¢ Jacobs, A., Jucker, A. H. (1995), The historical perspective in pragmatics, in Jucker, A. H.
(ed.), Historical pragmatics. Pragmatic developments in the history of English, Amsterdam, Benja-
mins. (Pragmatics&Beyond. New series, 35.) 3-33. A témardl bévebben és a beszédaktusokat
torténeti anyagon vizsgald kutatasokra 1. Schiegg, M. (2016b), How to do things with glosses.
Illocutionary forces in the margins of medieval manuscripts, Journal of Historical Pragmatics
17 (2016),55-78, 61.

7 Schiegg 2016a.

¥ McCollum, A. C. (2016), Notes and Colophons of Scribes and Readers in Georgian Biblical
Manuscripts from Saint Catherine’s Monastery (Sinai). https://www.academia.edu/29701911/
Notes_and_Colophons_of_Scribes_and_Readers_in_Georgian_Biblical_Manuscripts_
from_Saint_Catherines_Monastery_Sinai_ (Letoltés idépontja: 2017. 04. 27.) Természetesen
nem gondolom, hogy a magyar koloféonok esetében ebben az id6ben genetikus kapcsolatrdl
beszélhetnénk a keleti kereszténység iranyaba, de az anyag segitségével szélesebb képet kapunk
a jelenség egészérol.

¥ A kérdéshez lasd még Cyrus 2002:132.

* Schiegg 2016a:136-138.
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kolofénok, példaul vége vagyon,” de sokkal jellemzGbbek a legalabb egy-
mondatosak, illetve a tobb mondat kombinalasaval 1étrehozottak, példaul:
Deo grafua]s. Istennek haalaa. Eth veeghe vagyon zent Fanos ewangeliomanak,
es mynd az neegy ewangelistaknak ewangeliomoknak. Adwenthnak else zerdayan
Azon eztendgben mykoron Cristus zylesertdl foghwan yrnanak Ezer ewth zaz
tyzen hatod eztendgben.”

Nyelv

Eredetileg — ahogy maga az iras Europaban — a kolofénok is latinul irodtak.
Ha mégis valamely vernakularis nyelven, annak jelentdsége volt, példaul
hogy mindenki, a latinul nem tudoé hittestvérek is értsék. Egyébként altala-
nossagban az figyelhetd meg, hogy a kolofonok altalaban azon a nyelven
irédnak, mint a kézirat. Ahogy a kodexek nyelve magyar, ugy a legtobb kolo-
foné is, elvétve talalkozunk csak latin nyelvliekkel, amelyek az ,,iskolazot-
tabb” masolok munkai lehetnek. Ilyenekre példa: Ez sic est finis huius operis
per me gregoriui de welykee et cetera In lewka . 1.5.2.2. [...],7 finis est Anno
domini Milesimo quingentesimo Tredecimo.** Semmilyen mads nyelvnek — igy az
esetleg varhatd németnek — sincs nyoma.

Metrika

Leginkabb a latin nyelvi koloféonok esetében talalkozunk ritmikus példak-
kal, tobbek kozott hexameterekkel, és éppen az aktualizalt — és ezaltal elron-
tott — versek mutatjak esetenként, hogy a scriptorok nem automatikusan
masoltak. A metrikai szempont az émagyar kolofonok esetében nem rele-

' Apor-kddex (AporK.), Sepsiszentgyorgy, Székely Nemzeti Muzeum, A. 1330. 166, 198.
Kiadasa: Apor-kédex. 15. szazad elsé fele | 15. szazad vége és 1520 elott. A nyelvemlék hasonmasa
és betithii atirata bevezetéssel és jegyzetekkel, kozzéteszi: Haader L., Kocsis R., Korompay K. és
Szentgyorgyi R. (2014), Budapest, Sepsiszentgyorgy, Székely Nemzeti Muzeum, OSZK,
ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézet. (Régi magyar kddexek, 33.) — Vélemé-
nyem szerint ugyanis a legtobb esetben a szovegek végén allo egyszavas Amen-ekrdl nem dont-
hetd el, hogy ezek az adott imat, prédikaciot, példat zarjak vagy annak szerves részei, ezért azo-
kat nem soroltam a kolofon kategoriaba.

*? Jordanszky-kodex (JordK.), Esztergom, FGszékesegyhazi Konyvtar, MSS II. 1, 151v. Ki-
adasa: A Jordanszky-kédex bibliaforditdsa, sajté ala rendezte és kinyomatta: Toldy F. (1888), az
eredetivel Osszevetette, a Csemez-toredék szovegével kiegészitette és elészoval ellatta: Volf Gy.,
Buda, 1888. (Régi magyar nyelvemlékek, 5.)

# Keszthelyi koédex (KeszthK.): Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, MNy 74, 450.
Kiadasa: Keszthelyr Kodex 1522. A nyelvemlék hasonmasa és betiihii arirara bevezetéssel és jegyze-
tekkel, kozzéteszi: Haader L., Budapest, MTA Nyelvtudomanyi Intézet, 2006. (Régi Magyar
Koédexek, 30.)

** Nagyszombati kodex (NagyszK.), Esztergom, F8székesegyhazi Konyvtar, MSS III. 178,
158. Kiadasa: Nagyszombari Kodex 1512—-1513. A nyelvemlék hasonmasa és betiihii atirata, kozzé-
teszi, a bevezetést és a jegyzeteket irta: T. Szabo Cs., Budapest, Argumentum. Magyar Nyelv-
tudomanyi Tarsasag, 2000. (Régi Magyar Kodexek, 24.)

124



»Az kiirta, egy Ave Mariat kér” — Kolofonok az 6magyar kodexekben

vans, nincs igazan ritmikus példank, esetleg valamiféle ritmus nyomai fedez-
hetoOk fel a kdvetkezd halaadasban: Legén atr’anak diLoseg . es funak tiztesseg
es zentleleknek vigassag Mikent vala kezdedben . es immar : es mindenkor . es
oroknek grokig amen.”

Paleografiai jellemzok

Altalanosnak ting jelenség, hogy a kolofon bettiszine, irastipusa vagy a betd-
meérete eltér a f0szovegétol, s6t tudunk rejtjelezett kolofonrdl is. Ennek oka
a diszités vagy a vizualis elkiilonités is lehet. A magyar anyagban f6leg a rub-
rummal iras (pl. Apor-kédex, Ersekujvari kodex, Keszthelyi-kodex, Miin-
cheni kodex, Gomory-kddex stb.), és a vonalakkal valo elvalasztas jellemzd
(Ersekujvari kodex, Jordanszky-kodex), valamint egy-egy scriptor esetében
eléfordul kurziv vagy kisebb betli hasznalata (Winkler-kédex), illetve sor-
kihagyassal torténd elkiilonités (Raskay Lea kodexei).

Beszédaktusok szerinti rendszerezés

Markus Schiegg mar tobbszor emlitett tanulmanyaban az Austin és Searle-
féle beszédaktus-elmélet kategoriai alapjan egy nyitott, funkcio szerinti osz-
talyozast ad.*® Mas kutatasok eredményeként mar bebizonyosodott, hogy
a beszédaktus-elmélet tOrténeti anyagra vald alkalmazasa is lehetséges,
Schiegg viszont felhivja a figyelmet arra, hogy munkéja ,,egyfeldl az Austin
és Searle altal kialakitott kategoriakon alapul, masfeldl a koloféniras specia-
lis torténeti kontextusahoz igazitja 8ket”.”” Igy a kolofénok halmazat az em-
beri kommunikacié négy, szandék szerinti alapkategdriajaba sorolja, ugy
mint asszertivumok, expresszivumok, direktivumok ¢és deklarativumok.
Searle 6t6dik kategodriaja, a kommisszivumok, amelyek a megnyilatkozé to-
vabbi szandékolt cselekvéseirdl szamolnak be, nem relevansak, mivel a kolo-
fonok a kéziratokat (vagy azok egyes szakaszait) zaré megjegyzések. A fel-
osztas el6nye, hogy nem kell szamtalan kis tartalmi alegységet 1étrehozni,
hanem a négy nagy ernydkategoria ala a kolofonok kényelmesen besorolha-
tok. Természetesen vannak olyan esetek, amikor nehéz eldonteni, hogy me-
lyik szandék dominal inkabb.

» Dobrentei-kodex (D6brK.), Gyulafehérvar, Batthyaneum, R. III. 76, 230. Kiadasa: Diéb-
rentei-kodex 1508, k6zzéteszi, bevezetés, jegyzetek: Abaffy Cs. ésT. Szabd Cs., Budapest, Argu-
mentum. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1995. (Régi Magyar Kddexek, 19.)

* Schiegg 2016a:139-143.

*” Schiegg 2016a:140.
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Asszertivumok

Az elso és legnépesebb csoport az asszertivumok, amelyek a masolordl, a szo-
vegrdl, masolas korulményeirdl, torténeti és politikai koralményekrol tartal-
mazhatnak adatokat.

Informacidkat tudhatunk meg beldlik a masolokrodl, a széveghagyoma-
nyozddasrol vagy mivelddési kdzpontokrol. Mig egyes rendek esetében ugy
tinik, hogy a masolas névtelen tevékenység volt, mas rendeknél gyakori,
hogy a scriptorok megorokitik a neviiket. Erre szamos példa idézhetd. Ke-
vésbé jellemz6 viszont a patriajuk, vagy funkciojuk megadasa, példaul ...ego
enim auttramnus, indignus aduocatus laicus scripsi hunc librum in eclesia sancti
estefani in willa nomine templouia...,”® amelybdl megtudjuk, hogy a masolo
neve Auttramnus, aki egy ‘méltatlan laikus tigyvéd’ és a templeuvei Szent
Istvan eklézsiahoz tartozik. Sinai-hegyi példa a ,,Jovane a nyomorult pap és
mély blings”.”

Kilonféle modokon arulkodhatnak a koloféonok a kéziratok eldallitasa-
nak folyamatardl, készitési modjarol. Eurdpa-szerte ismert kolofon példaul
a tres digiti scribunt, unde totum corpus laborat,” vagyis *harom ujj ir, mig a tel-
jes test dolgozik/szenved’. Ebb6l mar a kdzépkorban is szokasos irasmddra
¢s akdzbeni testtartasra lehet kovetkeztetni: a tollat harom kinyujtott ujjal
tartottak, a masik kett6t behajtottak, és a kéz teljes sulya a kisujjra, nem az
alkarra nehezedett.” Egy X. szdzadi 6angol kolofénban a glosszator nem
csak sajat magat nevezi meg név szerint, hanem a masolot, a konyvkotot, és
egy tarsat, aki a kézirat aranyozasat és dragakovekkel vald diszitését végezte.”
Egyes kutatok gorég kolofonok alapjan az iras idGtartamara és idGpontjaira
is tudtak kovetkeztetni: a masolok megfeszitett, sziintelen munkat végeztek,
sokszor fejezték be a kéziratokat éjjel, vasarnap vagy akar Karacsonykor is.*
Bal kézzel valo irasra is van adatunk a XV. szazadi Firenzébol: Angiule Dona-
ti me scripsit cum manum(!) sinistra’ Angiule Donati irta nekem az 6 bal kezé-
vel’.** A graz anyagban gyakran irnak a pergamen milyenségérdl, jo vagy
rossz voltardl, kommentaljak az exemplar mindségét, példaul: ,,Es nem tul

* Paris, Bibliotheque Nationale, Lat. 4623. 59v; Mordek, H. (1995), Bibliotheca capitula-
rium regum Francorum manuscripra. Uberlieferung und Traditionszusammenhang der frinkischen
Herrschererlasse., Miinchen, Hahnsche Buchhandlung (Monumenta Germaniae Historica, 8;
Hilfsmittel, 15.). alapjan idézi Schiegg 2016:131.

* Sinai-hegy, Szt. Katalin-kolostor 29. kézirat 77v-78r; idézi McCollum 2016:9. McCol-
lum példainak az eredeti — graz, szir, arab, 6rmény — valtozatait nem kozlom, csak az angol for-
ditasok magyar valtozatait.

% Paris, Bibliothéque Nationale, Lat. 4623. 59v, idézi Schiegg 2016a:132.

' Schiegg 2016a:132.

* London, British Library Cotton MS Nero D.IV, idézi Schiegg 2016a:132.

¥ Treu 1980:325 nyoman idézi Schiegg 2016a:131.

* Bouveret 1965:106 nyoman idézi Schiegg 2016a:132.
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sok segitséggel irtam ezt tobb okbol, tobbek kozott mert nem volt jo perga-
men. Amit irtam, vakon firkaltam. A mintapéldany betii nagyon aprok vol-
tak”.” A gruz anyag datalasaval kapcsolatban kulturalis sajatossag, hogy a
datalast két idészamitasi rendszer alapjan is megadjak: ,,Amikor ez a konyv
a nagyon blinds Iovanne kezével leiratott, a kronika a gruz szamitas szerint
199. volt [Kr. u. 979] és 87. a gbrog szamitas szerint”.*

Tovabba a szovegek torténelmi, politikai és nyelvi kontextust fedhetnek
fel. Gorog kolofénokban® példaul gyakori a tarsadalmi-politikai kornyezet
leirasa: emlitik az uralkodot vagy a monostoruk priorjat, és ugy tlnik, hogy
az Italiaban masold goérogok élénk figyelemmel kisérték az otthoni politikai
eseményeket, hirt adnak példaul az utols6 bizanci erdd, Taormina 902-es
elestérdl és a 982-es calabriai szaracén-frank 6sszecsapasrol.” A XV. szazadi
héber koloféonokban el6fordulnak haboruk és csatak, szamiizetés és vér-
vadak, természeti katasztrofak, inflacié és gazdasagi valsagok.” Az ir szerze-
tesek csatak rogzitése mellett az élet mindennapi dolgairdl is megemlékez-
nek: elkdborolt macskardl, vagy egy gyonyoriségesen énekld rigorol.” A kis
részletekkel kapcsolatban egy 6rmény kolofon arrol értesiti az olvasot, hogy
egy egér levizelte a margot.”

A nyelvi kontextus tobb esetben is felfedhetd valamilyen mértékben, pél-
daul ha a masolok az anyanyelviikon irnak, vagy ha 6nalléan, de rossz latin-
saggal.”

Az dmagyar kolofonokbdl par masolot ismeriink név szerint, ilyenek Ras-
kay Lea vagy Sovényhazi Marta, akiknek a vezetékneve nemesi szarmazasra

% Sinai-hegy, Szt. Katalin-kolostor 38. kézirat 141r, idézi McCollum 2016:17.

* Sinai-hegy, Szt. Katalin-kolostor 38. kézirat 139r, idézi McCollum 2016:17.

" Treu, K. (1972), Byzantinische Kaiser in den Schreibernotizen griechischer Handschrif-
ten. Byzantinische Zeitschrift 65 (1972), 9-34, és Treu 1980.

* Treu 1980: 317 nyoman Schiegg 2016a:133.

¥ Beit-Arié, M. (1995), Colophons in Hebrew manuscripts: Source of information on book-
production and text transmission, in Condello, E., De Gregorio, G. (eds.), Scribi e colofoni.
Le sottoscriziont di copisti dalle origini all’avvento della stampa. Spoleto, Centro Italiano di Studi
sull’Alto Medioevo, 495-504, 504 nyoman Schiegg 2016a:133.

“ Plummer, C. (1926), On the colophons and marginalia of Irish scribes. Proceedings of the
British Academy 12 (1926), 11-44, 13 nyoman Schiegg 2016a:133.

“ Sanjian, A. K. (1969), Colophons of Armenian Manuscripts 1301-1480. A Source for Middle
Eastern History, Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press. (Harvard Armenian
Texts and Studies, 2.) 24. alapjan idézi McCollum 2016:18.

“ A szerteagazd kérdéskor magyar vonatkozasai kapcsan lasd példaul Haader L. (2009b),
Beszélt nyelvi jelenségek megismerésének lehetdségei régebbi nyelvtorténeti korokban, in Kesz-
ler B., Tatrai Sz. (szerk.), Diskurzus a grammatikaban — grammarika a diskurzusban. Budapest,
Tinta Konyvkiadé. (Segédkonyvek a nyelvészet tanulmanyozasahoz, 88.) 160-167; Haader L.
(2014), A kritikai forraskiadasok egy hozadékardl. Elvi meggondolasok egy 6magyar hibatipo-
16giahoz, in Laczko K., Tatrai Sz. (szerk.), Elmélet és modszer. Nyelvészeti tanulmanyok. Buda-
pest, ELTE Eotvos Jozsef Collegium, 87-103.
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utal: raskay lea;”® Ez yrasnak wege wagon vr fiw zjletethnek wtanna ezer oth
zaz Harmyncz eztendewben wyz kerezt octawayan — sewenhazy soror marta ke-
ze myath.* A Mincheni kddexet masold Németi Gyorgy az apja nevét emliti
meg kolofonjaban: E kono meguegeztetet | Nemeti go’gn hénsél emveé fianac
kéze miat | Moldouabd Tathros varosabanVr zuleteten® Ezer negzaz hatua hatod
ézténdeiebe.” Masok titkolddzobbak, példaul a Czech-kddexet masold F. M.,
aki mindGssze ennyit arul el magarol: Ez az weege. vr ystennek haalaa. Amen
Ez konyweth yrtha. E .M. Nadsaagos Benyigna azzonnak. Nyhay kenesy paal
tharsanak. ¢ nadsaaga klastromaban waasomban;* vagy a Tihanyi és Kazin-
czy-kodex scriptora, ff: aki irtha awe mariar ker ff.*’ Vannak, akik megadjak a
funkciojukat. Kozéjuk tartozik frater Pal Garay, aki még azt is odairja, hogy
»prédikator szorzetbeli” vagyis domonkos, tovabba frater Nyujtodi Andras
és Bertalan pap: Ezer ot zaaz harmyncz kettod eztendoben ez konwechket ve-
geztem zent priska napyan frater pal Garay predicator zorzetbelyi,” (...) mel’et
en az te zegen batt’ad, Nviithody frat, Andras, megh yrtam az dyaky botdrol,
ez magar nelwre,” Bertalan pap beregvarmegei Halabori falvbol nemzett : ez
zoltart irta.” Ez utobbi kolofon példa arra is, hogy vannak, akik megadjak

% Cornides-kddex (CornK.): Budapest, ELTE Egyetemi Konyvtar, Cod. Hung. 4, 184v.
Kiadasa: Cornides-kodex 1514—-1519. Hasonmas és kritikai szovegkiadas, kOzzéteszi, jegyzetek és
sajto ala rendezte: Bognar A., Levardy F., Budapest, Akadémiai Kiadd, 1967. (Codices Hun-
garici, 6.)

b Ersekﬁjvéri kodex (ErsK.): Budapest, MTA Kézirattara, K 45, 310. Kiadasa: Erseku’jvdm'
kodex 1529-1531. A nyelvemlék hasonmasa és betiihii atirata bevezetéssel és jegyzetekkel, kOzzé-
teszi: Haader L., Budapest, Tinta Konyvkiado, MTA Nyelvtudomanyi Intézet Nyelvtorténeti
Osztaly, MTA-OSZK Res Libraria Hungariae/Fragmenta Codicum Kutatécsoport, 2013.
(Régi Magyar Kodexek, 32.)

# Miincheni kédex (MiinchK.): Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Cod. Hung. 1,
108rb. Kiadasa: A Miincheni Kodex 1466-bil. Kritikai szovegkiadas a latin megfelelovel egyiitt,
szerk., Nyiri A., Budapest, Akadémiai Kiad6, 1971. (Codices Hungarici, 7.)

% Czech-kodex (CzechK.): Budapest, MTA Kézirattar, K 42, 180. Kiadasa: Czech-kidex.
1513. A nyelvemlék hasonmasa és betiihii atirata. Jegyzetekkel kozzéteszi és a jegyzeteket irta: N.
Abaffy Cs., a bevezetést irta: N. Abaffy Cs. és Csapodi Cs., Budapest, Magyar Nyelvtudoma-
nyi Tarsasag, 1990. (Régi Magyar Kodexek, 4.)

¥ Tihanyi kddex (TihK.): Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, MNy 75, 29. Kiadasa:
Tihanyi Kodex 1530—-1532. Kozzéteszi: Kovacs Zs., Budapest, Magyar Nyelvtudomanyi Tar-
sasag, 2007. (Régi Magyar Kodexek, 31.)

* Kriza-kddex (KrizK.): Budapest, MTA Kézirattar, K 47, 68. Kiadasa: Kriza-kddex, 1532.
A nyelvemlék hasonmdasa és betiihii atirata, kKozzéteszi, a bevezetést és a jegyzeteket irta: N. Abaf-
fy Cs., Budapest, Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1988. (Régi Magyar Kodexek, 5.)

® Székelyudvarhelyi kodex (SzékK.): Székelyudvarhely, Tamasi Aron Gimnazium, az egy-
kori romai katolikus fégimnazium, jelzet: 103. Kiadasa: Székelyudvarhelyi Kodex 1526-1528.
A nyelvemlék hasonmasa és betiihii atirara. Kozzéteszi, a bevezetést és a jegyzeteket irta: N. Abaf-
fy Cs., Budapest, Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1993. (Régi Magyar Kodexek, 15.)

* DobrK. 230.
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a patriajukat is, ilyenek még: fratrem paulum de papa™ és gregoriii de welijike.”
A kilfoldi anyag esetében nem ritka, hogy a kolofont nem maga a masolo,
hanem a scriptorium egy masik tagja irja, erre egyetlen magyar példa van,
amikor az egyébként sok sajat magara vonatkozo kolofont hatrahagyo Le-
géndy Kato a Gomory-kodexbe bejegyzi, hogy Ez Irasokar Irta frater pal te-
temy vasony vikarius Mynd az magnificatual egyetembe.”

Legjellemz6bb informacio, amit a kolofonok adnak, a datalas, azon belil
is az évek megadasa: vagy csak magaban all az évszam, vagy az ,,ur sziiletete
utan” formulat koveti. Az évek mellett gyakran rogzitenek a masoldk napo-
kat és napszakokat, amikor az egész kézirat vagy egy szakasz irasat befejezik.
Példaul: zent borlobas estyn zombaton,™ penteken zent dyenes estyn,> penteken
zent peter martyr napyan,*® zent lucia azzon estyn zerdan,” zerdan husvet napya
vtan,™® hetfevn zent simon es zent wude estyn,” zenth dorottya azzon napyan,*
zent priska napyan,” Vzoges zent peter napyan,” zenth vilhelmus napyan,®
Az M3 bodog zent At’anknak padvay zent Antalnak estyn.* A Gomory-kdédex

*! Kulcsar-kddex (KulcsK.): Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, MNy 16, 367. Ki-
adasa: Kulcsar-kodex, 1539. A nyelvemlék hasonmasa és betiihii atirata jegyzetekkel, kozzéteszi,
a bevezetést és a jegyzeteket irta Haader L. és Papp Zs., Budapest, MTA Nyelvtudomanyi In-
tézet, 1999. (Régi Magyar Kodexek, 23.)

2 KeszthK. 413.

» GOmory-kodex (GOomK.): Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, MNy 5, 53. Kiada-
sa: Gomory-kodex, 1516. A nyelvemlék hasonmasa és betithii atirata, kdzzéteszi €s a bevezetést
irta: Haader L. és Papp Zs., Budapest, MTA Nyelvtudomanyi Intézet, 2001. (Régi Magyar
Kodexek, 26.)

* CornK. 129v.

* CornK. 167v.

* CornK. 169v.

7 CornK. 204v.

** Domonkos-kodex (DomK.): Budapest, Orszagos Széchényi Kényvtar, MNy 6, 265. Ki-
adasa: Domonkos-kodex, 1517. A nyelvemlék hasonmasa és betiihii arirara, bevezetés és jegyzetek:
Komléssy Gy., Budapest, Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1990. (Régi magyar kddexek, 9.)

* Horvath-kddex (HorvK.): Budapest, Orszagos Széchényi Kényvtar, MNy 7, 240. Kiada-
sa: Horvar-kodex, 1522. A nyelvemlék hasonmasa és betithii arirata, kozzéteszi, a bevezetést és a
jegyzeteket irta: Haader L. és Papp Zs., Budapest, Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1994.
(Régi Magyar Kodexek, 17.)

® JordK. 84v.

' KrizK. 68.

 Vitkovics-kodex (VitkK.): Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, MNy 10, 103. Ki-
adasa: Vitkovics-kodex és Miskolci toredék, 1525. A nyelvemlék hasonmasa és betithii atirata, az at-
iratot €s a jegyzeteket készitette: Papp Zs. és Kovacs Zs., Budapest, MTA Nyelvtudomanyi In-
tézet, 1991. (Régi magyar kodexek, 12-13.)

% Winkler-kodex (WinkIK.): Budapest, ELTE Egyetemi Konyvtar, Cod. Hung. 2, 234. Ki-
adasa: Winkler-kodex 1506. A nyelvemlék hasonmasa, betiihii atirata és latin megfeleldi, bevezetéssel
és jegyzetekkel ellarva, kozzéteszi: Pusztai 1., Budapest, Akadémiai Kiad6, ELTE Magyar
Nyelvtorténeti és Nyelvjarastani Tanszék, 1988. (Codices Hungarici, 9.)

* SzékK. 101-102.
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scriptora az iras kezdetét is megadja: Ez kys kevnyvet. kezdetem irnom.Vr fyw
letetyinek vtana. ezer. Wt zaz. tyzen hat eztendedbe. zent clara azony napyan.
Atyjank zent domonkosnak. oktauaian. het. oran.;* a Keszthelyi kodex masold-
ja pedig — egyediiliként a hazai kddexekben — a masolas iddtartamat is rogzi-
ti: Inceptum fuit hoc psalterium in vigilia Iacobi Appostolj et est finitit In festo om-
nium sanctorum dominy — ’Megkezdtem ezt a zsoltarkonyvet Jakab apostol
napjanak estéjén, és befejeztem mindenszentek tinnepén’.*

Néhany kéziratban a masoldk megszolitjak a megrendeldt vagy a feltéte-
lezett hasznalokat. En edes cristina/m]® — aki valoszintleg egy apaca — a cim-
zettje a GOomory-kédexnek, Nadsaagos Benygna azzonnak, Nyhay kenesy
paal tharsanak késziil a Czech-kodex,® apaca huganak masol Nyujtody
Andras: en zeretg hugom Nuvijithody Tvdith,” és Enthyiztelendp azzonim meg-
szoélitast talalunk a Pozsonyi kodexben.” A masolasi helyszinr6l harom kolo-
fon értesit, ezek a moldvai Tatros a Miincheni kodex, Nagyvazsony a Czech-
kodex és Léka a Keszthelyi kodex esetében (a példakat lasd fenn).

Eseményeket dmagyar masoldok is rogzitettek, ebben élen jart Raskay
Lea, aki harom izben orszagos, kétszer pedig helyi torténéseket jegyzett fel.
Ezek: (...) Ezer. evt zaz tyzen neegy eztendevben. Ezen eztendevben levn az ke-
reztes had. magyar orzagnak evrevk emlekezety. kyben vezenek sok nemes vrak
az kegyetlen poor hadnagyoknak kegyetlensegek myat;”" Ezer evt zaz tyzen nyolc
eztendevben. Ezen eztendevben gyeviekevztek az magery vrak esmynden neme-
sek baccha, valamy lezen benne;™ vr zvletery vitan Ezerevt zaz tyzenkylenc ezten-
devben. Ezen eztendevben hala meg pereny jmreh. magyer orzagbely nadorispan;™
Ezer evt zaz es ryzenheet eztendevben vegeztetet ez kevnyv. zerdan hvsuet napya
vtan. Ezen eztendevben halanak meg az veen sororok. legendy kato azzon mynd
az tevbby;"™ Vr zyletety utan Ezerevt zaz tyzen evt eztendevben. ezen eztendev-
ben zenteltek meg az kapolnat. zent katerina azzon napyan vasarnapon;” Ezt
irtak vrnak eztendeveben. Ezer evtzaz tyz eztendevben. Ezen eztendevben kez-

% GomK. 58.

% KeszthK. 450.

7 GomK. 237.

% CzechK. 180.

* SzEkK. 103.

™ Pozsonyi kodex (PozsK.), Budapest, Magyar Ferences Konyvtar, Muz. 32, 46. Kiadasa:
Pozsonyi Kodex 1520, kozzéteszi: Abaffy Cs., Abaffy E., Madas E., Budapest, 2004. (Régi Ma-
gyar Kodexek, 29.)

" CornK. 129v.

7 CornK. 167v.

? CornK. 169v.

 DomkK. 265.

7 CornK. 204v.
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teek chyimalny boltozny az egyhazbely sanctuariomot.” Rajta kiviil csak a Wink-
ler-kddex masoldja emlékezik meg egy orszagos eseményrol: Mykoron Lazlo
kyralne Anna Azzon ez velagbol ky mwla Germok agyaba Zenth Maria magdol-
na azzon napya tayaba ezorotzaz hatod eztendpbe.”

A forditas nehézségeirdl tajékoztat a Jordanszky-kddex egy fészovegbeli
bejegyzése. Mivel a kdédex madsolat, ezért a megjegyzés a mintapéldany
scriptoratol, vagy egy még régebbi fordito-masolotol szarmazik: Eerth keth
kapitwlom hean vagyon, my modon es my zerrel montta wr ysten zerzeny az na-
gyab tabernaculomoth, awagy az ysten Sarorath es egyhazath mynden zerzama-
wal hozya tartozowal es benne valokkal, kynek ertelme es magyarssaga semykep-
pen en elmeenbe nem ffer, de eegyebriil sem ertom.”™

Expresszivumok

A beszédaktus megnyilvanulasai a masolé érzéseibe, kivansagaiba engednek
betekintést. Gyakran szamot adnak a masolassal jaro faradsagrol, amely
azonban nem csak panaszkodas, hanem igy hangsulyozzak, hogy mennyei
jutalmat érdemld nehéz tevékenységet végeznek. Kifejezik a befejezés folott
érzett Ooromiiket, vagy halat adnak miatta. Ennek példai a masolas nehéz-
ségérol szolo hiradasok, vagy a parszavas halaado formulak, mint példaul a
Deo gratias. Olykor azonban a masolok nem elégedettek a munkajukkal, és
kiilonféle okokat hoznak fel, hogy mi hatraltatta 6ket, példaul sietség, rossz
iréeszkozok, vagy rossz étkezés. Ezen kiviil talalkozunk kegyesebb — ami al-
talaban az idvosség —, vagy foldibb 6hajtasaikkal, mint példaul bor vagy
lany.” Fajo kézre utal az 6angol God helpe minum handum —Istenem, segitsd
meg a kezeimet’,* a befejezés f616tt sohajt fel valaki latinul: Heu male finivi
quia scribere non bene scivi — *Végre, rosszul fejeztem be, mert nem tudtam,
hogyan irjak joI’*, 6ir szOvegek az alapanyagokra haritjak a feleldsséget:
»a pergamen hibas és az iras is”, ,,4j pergamen és rossz tinta, nincs mast mit
mondani”, ,a tinta vékony/halvany”,*” mas scriptor az étkezésre: Non bene

prandetur cum panis abesse videtur — *Nincs jo reggeli, ha hidnyzik a kenyér’.*®

¢ Példak konyve (PéldK.): Budapest, ELTE Egyetemi Konyvtar, Cod. Hung. 3, 46. Kiada-
sa: Példak konyve 1510. Hasonmas és kritikai szdvegkiadas, jegyzetekkel ellatta, a bevezetést irta
és sajtd ala rendezte: Bognar A., Levardy F., Budapest, Akadémiai Kiado, 1960. (Codices
Hungarici, 4.)

7 WinkIK. 117.

™ JordK. 63-64.

™ Schiegg 2016a:140-141.

% London, British Library, Cotton Tiberius B. v; Gameson 2002 alapjan idézi Schiegg
2016:141.

8 St. Gallen, Stiftsbibliothek, MS 904; idézi Schiegg 2016:135.

® Plummer 1926: 22 nyoman idézi Schiegg 2016:141.

% St. Gallen, Stiftsbibliothek Cod. 430; idézi Schiegg 2016a:141.
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Vegyes dangol és latin kegyes kivansag: Far pbr. pas boc pus gleosede dimittet ei
dominus omnia peccata sua si fieri potest apud deum —’Farmon pap glosszazta
ez a konyvet Az Ur tavoztassa el a bineit, hogy jarulhasson az Ur szine
elé’,* és vilagibb kivansagok: Explicitur totum, pro amore Dei da michi potum
(= Minden végetér, Isten szerelmére, adjatok egy italt),” Detur pro pena
scriptort pluchra puella. Non sit in willa que sit formiosor illa (= Faradsagaiért
a masoldnak egy gyonyoria lany jarna. Semmi a faluban ne legyen nala gyo-
nyoribb).*

A keleti hagyomanyban jellemz6 6nmaguk és teljesitményiik valogatott
jelzOkkel és kifejezésekkel térténd lekicsinylése: ,,Bocsanat a muveletlen/
tudatlan firkalasért!”® ,,én firkaltam ezt a szent konyvet (...) Oregségem go-
nosz napjaiban, mig nagyon beteg voltam és vak”,*® ,,Az Ur tett engem,
e legrosszabb szolgajat érdemessé ezen szent Zsoltarkonyv masolasara”,”
és egy szir kolofon, ahol a masol6 igy jellemzi magat: ,,név szerint szerzetes
és vén, cselekedetek szerint az 6rdognél gonoszabb™.”

A kategoria példai egyébként sok esetben 0sszefonddnak vagy kombina-
lodnak a direktivumokkal — esetenként a koztiik 1évo hatar megallapitasa le-
hetelen.

A magyar masolok korében is megfigyelhetjiik a sietségre vagy a betegség-
re hivatkozast, utdbbit kiilondsen a Gomory-kodex feltehetéen Oreg apaca
masoldjanak kolofonjaiban: Igen fay feyem,” Igen betek valek,” és bizon Igen
betek ualek,” az Ersekujvari-kodexet masold Sévényhazi Marta pedig meg-
jegyzi, hogy byizony igen syettem wele.”* Ezen kiviil tobben kivannak bort: jiaj
hogh faradek Bor ythian,” illetve Ennek io aldomasa volna io helen.”® A beteges

% Oxford, Bodleian Library, Auct. D. 2. 19; Gameson 2002 alapjan idézi Schiegg 2016a:141.

% Berlin, Staatsbibliothek PK, MS theol. lat., fol. 224; Gameson 2002 alapjan idézi Schiegg
2016a:141.

% Paris, Bibliothéque Nationale lat. 6490; Dondaine, A. (1978), Post-scriptum. Scripto-
rium 32, 54-55. alapjan idézi Schiegg 2016a:141.

% Sinai-hegy, Szt. Katalin-kolostor 19. kézirat 53v, idézi McCollum 2016:14.

% Sinai-hegy, Szt. Katalin-kolostor 38. kézirat 115r, idézi McCollum 2016:14.

* Sinai-hegy, Szt. Katalin-kolostor 29. kézirat 77v, idézi McCollum 2016:14.

* Mardin, Church of the Forty Martyrs, 73. kézirat 541, idézi McCollum 2016:14-15.

' GomK. 73.

* GomK. 173.

» GomK. 289.

* ErsK. 544.

* PozsK. 42.

* Bod-kddex (BodK.): Budapest, ELTE Egyetemi Konyvtar, Cod. Hung. 7, 18v. Kiadasa:
Bod-kédex. XVI. szazad elsé negyede. A nyelvemlék hasonmasa és betiihii atirata, bevezetés és jegy-
zetek: Pusztai 1., Budapest, ELTE BTK Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjarastani Tanszéke,
Magyar Nyelvtudomanyi T'arsasag, 1987. (Régi magyar kddexek, 2.)
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apaca pedig — egy kozvetett beszédaktussal — finoman figyelmezteti a meg-
rendel8t: En edes cristindg nam igen zep az kevnuy mire nem fyizecz.”

A hosszabb vagy révidebb halaadas is gyakori, példak: Legén att’anak
diLgseg . es funak tiztesseg es zentleleknek vigassag Mikent vala kezdedben . es im-
mar : es mindenkor . es groknek orokig amen;”® Ez az weege. vr ystennek haalaa;”
dyiczertessek az wr istennek az ew aldot zenth newe afmen];'” laudetur deus. in
seculum seculi;""" Eth vagyon veeghe moyses harmad kenywenek, ky leuiticusnak
mondatyk. Vrnak hala.'” Deo graftia]s. Istennek haalaa;'® DilLertessec az vr is-
ten és ¢ zent anria maria mindonben . es grokkon orocke Amen.'™

Talalkozunk az iras lekicsinylésével is, amely mintha szerénykedésnek is
tlinne: Ne gondoly weele Ha nem Zeepen jrtam;" Ne nezed kedég zereto hvgom
ez yrasnak az ¢ parazt voltar'™. Ez utdbbi ugyanaz a momentum, mint
a Szent Katalin kolostor 19. kéziratanak példaja.

Direktivumok

A direktivumok az olvasoét szolitjak fel valamilyen cselekvésre. A megel$z6
expresszivumok ¢€s a direktivumok kozott a hatar sokszor elmosddott: egy fi-
zetésre valo felszolitas egyszerre lehet kivansag és utasitas is. A leggyakoribb
az imak kérése. Ez lehet altalanosan imadara vald felszolitas, vagy konkrét
imak megadasa, példaul Ora pro Wigbaldo (= Imadkozzatok Wigbaldért),'"’
Qui legis ora pro scriptore si deum haeas [sic] redemprorem (= AKki olvasod,
imadkozz a masoldért, ha Istent akarod megment6dnek),'” amely egyéb-
ként a vizualis elkiilonités miatt rejtjelezett formaban szerepel a kéziratban.
A keleti masolok nemcsak magukért, hanem csaladtagjaikért, szerzetestar-
saikért is kérnek imat, sot olykor azokért is, akik részt vettek a kézirat megal-
kotasaban: ,,A szent evangélium, a szent evangélista, Mark konyve befejez-
ve. Ennek a masoldja, Iovane, egy nagy blinds, a sziileim és testvérbatyjaim

7 GémK. 237.

* DobrK. 230.

* CzechK. 180.

1 BrsK. 310.

" GomkK. 58.

12 JordK. 43r.

1% JordK. 151v.

% Nador-kédex (NadK.): Budapest, ELTE Egyetemi Konyvtar, Cod. Hung. 1, 658. Ki-
adasa: Nador kodex 1508. A nyelvemlék hasonmasa és betiihii atirata, kOzzéteszi €s a jegyzeteket
irta: Pusztai I., bevezetés: Madas E., Budapest, Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1994. (Ré-
gi Magyar Kodexek, 16.)

15 BrsK. 73, 161, 526.

1% SzékK. 103.

1 Réma, Biblioteca Vaticana, Barb. lat. 570. 153r; Gameson 2002 alapjan idézi Schiegg
2016a:137.

1% St. Gallen, Stiftsarchiv (Abtei Pfifers), Cod. Fab. XXX. 76v; idézi Schiegg 2016a:137.
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a ti imditokra vannak bizva. Bocsassatok meg minden hianyossagomat!”'”

»Krisztus, konyoriilj ennek a szent konyvenk a masoloin és segitéiken, va-
sarldin és hallgatoin.”'® A nyugati hagyomanyban vannak olyan scriptorok,
akik utasitasokat adnak arra nézve, hogy javitsak vagy ne javitsak a hibaikat,
¢s hogyan kezeljék a kodexeket a késObbi olvasok: pennam et pumicem noli
Sfurare amplius ne deterius tibi aliquid contigar (= Ne tulozd el a toll és habkd
hasznalatat, hogy valami rosszabb ne torténjék veled);"! Lectorem prudentem
obsecro humiliter | Ut hoc corrigere dignetur benigniter /| Uix hoc sic scriptor po-
terat scribere | Quia rectum exemplum non ualuit ad / quirere (= Alazatosan ké-
rem a bolcs olvasoét, hogy méltoztassék kedvesen kijavitani ezt. Mivel alig
tudta a masolo leirni, mert nem tudta a kezét egy jO exemplarra ratenni).'”
A konyvek helyes hasznalataban igazit el az alabbi két kolofon: O beatissime
lector, lava manus tuas et sic librum adprehende, leniter folia turna, longe a hittera
digito pone. [...] (= O, legkegyesebb olvasd, mosd meg a kezed, és csak igy
érintsd a konyvet: finoman forditsd a lapokat, és tartsd tavol ujjaidat a szo-
vegtdl);'"* Mala pestis torqueat ipsum | Qui te dimiserit apertum (= Gonosz pes-
tis gyotorje azt, aki nyitva hagyja ezt)."*

Az Odmagyar anyagban leginkabb imakéréseket talalunk: Imadgy erethem
<...> cristynam en es te erted;'" ARRy ez irast irta eg ave mariath | keer
1.7.26;" aki irtha awe mariat ker ff;"" Enthyztelendo azzonym kerlek hogh een /
Yrettemys az megh fezolt thus xpusth | ees az zeep zyz Mariath ymagyathok
pla]tfer] nosterth ees aue mariath mondwan;""® Zenth Rufus napyan ezor gtzaaz,
hatod eztendobe /] Imagh ergttem ees legeek rezes ymadsagodba ky ez konbe olwa-
sandaz.'’

Gyakori még a hibak elnézésének kérése, ami sokszor dsszekapcsolodik
az irast lekicsinyl6 expresszivumokkal, Etth vagyon veeghe moyses oth keny-
weenek, istennek legen halaa. Ha kedegh my fogyathkozaas eset kozte keerem ew
yrgalmat, boczassa megh. Ha kedegh my lelky haznot benne leel, ky olwasny

1 Sinai-hegy, Szt. Katalin-kolostor 15. kézirat 138v, idézi McCollum 2016:8.

" Sinai-hegy, Szt. Katalin-kolostor 38. kézirat 143r, idézi McCollum 2016:10.

" St. Gallen Stiftsbibliothek, Cod. 261; Gameson 2002 alapjan idézi Schiegg 2016a:141.

2 Cambridge, Corpus Christi College, MS 444; Gameson 2002 alapjan idézi Schiegg
2016a:142.

' Berlin, Staatsbibliothek PK MS lat. 270; idézi Schiegg 2016a:142.

' Réma, Biblioteca Vaticana Ross. VIIL. 144; Gameson 2002 alapjan idézi Schiegg 2016a:
142.

¥ GomK. 318.

116 Kazinczy-kodex (KazK.): Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, MNy 11, 136. Ki-
adasa: Kazinczy-kodex 1526—1541, kozzéteszi: Kovacs Zs., Budapest, Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag, 2003. (Régi Magyar Kodexek, 28.)

" TihK. 29.

¥ PozsK. 46.

" WinkIK. 31.
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akarny : keerem ymaggyon erettem, mert nagy mwnkanaal kyl veeghe nem zaka-
dot;"* Ne gondoly wele ha nem zepe <jiram> jirtam de nezyed ydwesseges hazna-
lattyar ha ky olwassa es rola gondolkodiik;*' Ne nezed kedég zeretp hvgom ez
Yrasnak az ¢ parazt voltat, hanem az ¢ ygaz ertelmér Kyben hamyssat nem lel-
hetcz,'” és az expresszivumoknal mar idézett fizetésre vald felszolitas.

Deklarativumok

A deklarativumok az olvaséval kivannak tenni valamit a megjegyzésen ke-
resztiil, a kimondott széval megvaltoztatni a vilagot. Tipikus példai a konyv-
atkok, amelyek valogatott blintetésekkel igyekeznek elrettenteni azokat, akik
el akarnak lopni a kéziratokat; gyakori az azzal vald fenyeget6zés, hogy az il-
let6 nem fog Udvozilni. Istic perdurans liber hic consistar in aevum | Praemia
patranti sint ut in acre poli (= Hadd pihenjen itt ez a konyv az iddk végeze-
téig. Ha valaki eltulajdonitja, soha ne legyen helye a mennyben).” A sinai
anyag nem tul gazdag ilyen szempontbol, de talalkozunk egy igen kidol-
gozott példaval: ,,Nos, senkinek nincs joga elmozditani ezt a szent kdnyvet
errOl a szent Sinai-hegyrdl, és ha valaki merészelné elkezdeni elvinni ezt a
konyvet errdl a szent helyrdl, a szent Mdzes proféta fog a lelke ellen tanus-
kodni az itélet napjan, és olyan atkozott lesz az az ember, mint Arius és Nes-
torius, mint az 3sszes eretnek, és mint Kain, a testvérgyilkos. Es ha valaki
békét teremt [a konyvvel kapcsolatban], 6rokké békét fog talalni Krisztus
elétt. Amen”."*

Annak ellenére, hogy egyébként mind Eurdépaban, mind keleten gyakori
kategodria, a magyar anyagban mégsem talalhato ra példa. (A mufaj késébbi
rokonali, a figyelmeztetések viszont mar megtalalhatok a késébbi hasznaldk-
tol rank maradt anyagban, illetve kiilonféle rigmusos versikék napjainkig ha-
gyomanyozodtak.'?)

2 JordK. 73v.

2 BrsK. 73.

2 §z¢kK. 103.

2 St. Gallen, Stiftsbibliothek, Cod. 23. 236; Duft, J. (1964), Mittelalterliche Schreiber. Bil-
der, Anekdoten und Spriiche aus der Stftsbibliothek St. Gallen. St. Gallen, Tschudy. alapjan idézi
Schiegg 2016: 142.

24 Sinai-hegy, Szt. Katalin-kolostor 60. kézirat 11v, idézi McCollum 2016:25.

2 A kozépkori fenyegetésekre lasd Drogin, M. (1983), Anathema! Medieval Scribes and the
History of Book Curses, Totowa: Allanheld & Schram. Az 6magyar kodexek késGbbi hasznaldi-
nak marginalisaihoz v6. P. Kocsis R. (2017a), Marginalistipusok az émagyar nyelvemlékkdode-
xekben, Magyar Nyelv 113 (2017), 42-58, a figyelmeztetésekrdl: 54.
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Kovetkeztetések és tovabbi kérdések

A beszédaktusok szerinti csoportositas, ahogy Schiegg is utalt ra,"* lehet4-
séget ad a kutatonak arra, hogy ne szamos kis zart tartalmi csoportot 1étre-
hozva, az 4j forrasok bevonasakor ujra és Gjra bdvitve, hanem egy nyitott
rendszerben, az emberi kognitiv folyamatok allanddsagat feltételezve dol-
gozhasson. Lattuk, hogy mas nyelvek anyaga mellett az 6magyar masolok
kolofdnjai is beleillenek ebbe a rendszerbe.

Az eurodpai tiikorben vizsgalva a XV-XVI. szazai magyar nyelvli kolofo-
nokat ugy tnik, hogy egy komplex rendszer darabjai tiikr6z0dnek vissza,
messze nem a maga teljességében, de elég hatarozott kdrvonalakkal.'”” Két
kérdés is felmeriil azonban ezzel kapcsolatban.

Az egyik a kolofonok latszélagos egyediségét érinti. Csak a magyar anya-
got figyelembe véve ugy tlinik, hogy a scriptorok sajat maguk altal fogal-
mazott megjegyzéseket tesznek, kitekintve azonban latjuk, hogy az eurdpai
tipusokhoz is igazodik a tevékenységiik. Tul azon a szemponton, hogy a
konyvekbe iras, lapszéli és egyéb megjegyzések altalanosan emberi gyakorlat
lenne, esetleg feltételezhetjiik, hogy a kiilonféle allapotaiknak, koriilményeik-
nek és érzelmeiknek a lapszéleken és lapok aljan vald kifejezése nemcsak a
sajat Otletiik lehet, hanem adott esetben lathattak mar erre valamiféle min-
tat. Fontos azonban tekintettel lenniink arra is, hogy minden valdszinlség
szerint mas iras- és konyhasznalati kulttrat, és ebbdl kovetkezéen mas po-
tencialis mintaanyagot rekonstrualhatnank egy tanult, Eurépat megjart
szerzetes masold, és egy ilyen képzésben bizonyosan nem részesilt apaca
masold koré. Mindez nem teszi érvénytelenné azokat a megkozelitéseket,
amelyek az egyes scriptorok jellemzdit probaljak tobbek kézott a kolofono-
kon keresztiil is megragadni,'® viszont egy ijabb valtozot, a kolofonok isme-
retét, hasznalatat, milyenségét a szempontok kozé emelhetné.””

A masik kérdés a magyarorszagi konyvkultura korszakunkra vonatkozo
allapotat, az elérheto kéziratok, konyvek mennyiségét érinti. Magyar kolofon-
mintakat csak abban az esetben feltételezhetiink, ha elfogadjuk azt a véle-
ményt, amely a kdzépkori konyveknek nagyon nagy mennyiségl pusztulasat
feltételezi, amellyel szemben all jabban Lazs Sandor meglatasa, aki sze-
rint a margitszigeti domonkos apacak reform alatt készitett kodexei elfértek

26 Schiegg 2016a: 139.

¥ Hasonlét tapasztalunk egyébként a scriptori marginalisok esetén is, vo. P. Kocsis R.
(2017b), Lapszéli iizenetek — omagyar scriptorok marginalisai. Eléadas 2017. marcius 31-én az
1. K6z6sHang konferencian a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége Nyelvtudomanyi Oszta-
lyanak szervezésében.

2 Lasd példaul a Régi Magyar Kodexek sorozat elészavai és Haader 2009a.

» Amelyhez azonban az anyag és az egyes scriptorokrol vald tuddsunk altalaban sajnos
nem elegendd.
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volna egy nagyobb szekrényben, még akkor is, ha a megmaradt kédexallo-
many két-haromszorosaval szamolunk.”® Utdbbi esetében azonban nem na-
gyon feltételezhetjiik, hogy az eurdpai mintaknak az iskolazottabb olvasok
konyvein keresztiil lett volna lehet6sége kialakitani egy olyan magyar nyelvl
gyakorlatot, amelyet aztan a kevésbé képzett masolok is atvehettek.

Végiil hangsulyozni kell, ahogyan a bevezetdben is utaltam ra, hogy min-
den kézirat egyedi jelenség mint targy, amely az egyes aktualis hasznalatok
lenyomatait 6rzi. Ennek egy feltind példaja a Kazinczy-kddex egy lapja
(29v), ahol a XVI. szazadi scriptor egyedi imakérésére: eg aue mariat ker aky
irtha a XVII-XVIII. szazadban egy valoszinlileg apaca olvasé sajnalkozva
a kovetkezd megjegyzést fizi: segeni — ’szegény’, és alatta a XIX. szazadi ma-
gyujto, Jankowich Miklds bélyegzojét latjuk. (A XVII. szazadi bejegyzés
egyébként azt feltételezi, hogy az adott olvasd nem sok hasonlé imakéréssel
talalkozott, de legalabbis nem érzékelte ennek a tipus voltat.) Ilyen és ha-
sonlé6 modokon lesz barmely konyv egyedi és megismételhetetlen jelenség,
»tulajdonosok és hasznalatok nyomainak, s ezaltal identitdsok lenyomatai-
nak megdrzdje”,”" amelyek a késGbbi kutatoknak megadjak a lehetéséget,
hogy ezeken a nyomokon, mint kis ablakokon at ,,bekukucskalva” tobbet tud-
junk meg a korabeli iras- és olvasaskulturarol, az olvasdék mentalis vilagarol.

30 1.4z5 2016:27.
B To6th 2015:649.
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Rotulak

A Pannonhalmi Féapatsag XVII-XVIII. szazadi kapcsolatrendszere
gyaszjelentések tiikrében

Szervezetiiket tekintve a Szent Benedek altal létrehozott szerzeteskdzossé-
gek egymastol fliggetlenek voltak, csak a kozépkor kései szazadaiban szerve-
zO0dtek kongregaciokba. Ez nem volt akadalya annak, hogy mar a kezdeti
1d6ktdl sokrétli kapcsolatrendszer alakuljon ki kozottiik. A kapcsolati halo
egyik formaja a confraternirasok létesitése volt. A Karoling Birodalom mo-
nostorai a IX. szazad elejétdl angolszasz mintara fogadtak testvériikké mas
apatsagokat. Imadkoztak egymas €16 és elhunyt tagjaiért, befogadtak a test-
vérmonostor utazo, zarandok vagy menekiilé szerzeteseit, felvették az Elet
konyvébe a testvérkozosségeket, azok €16 és meghalt tagjait. Az imaszovetsé-
gek létesitése a XII. szazadban valt a leggyakoribba. A szovetségek eleven
kapcsolatot jelentettek az egymastdl néha nagyon is tavol fekvé konventek
kozott. Reichenau testvérmonostorainak szama meghaladta a szazat, Clunyé
a haromszazat.'

Egy-egy szerzetes elhunytat gyaszjelentésben (rotulus, rotula, breve) adtak
a testvérmonostorok tudtara, hogy azok imadkozhassanak a meghaltért.
A gyaszjelentést tartalmazdé rotulus a kiilldemény alakjardl kapta nevét: a hi-
reket kis fadarabra tekert pergamencsikra, tekercsre irtak és ugyanerre je-
gyezték fel az egyes allomashelyeken, hogy a hirvive szerzetes, a rotulifer vagy
breviger naluk jart. A hirvivot mindeniitt szeretettel fogadtak, tovabbutaza-
sakor utravaldval lattak el. Mivel esetenként tobb tucat, s6t akar szaznal
tobb allomast érintett, a rotulifer tja hosszu ideig, akar honapokig is eltart-
hatott. A stajerorszagi St. Lambrecht bencés apatsagabol 1501. julius 7-én
indulo6 kovet 238 kolostort keresett fel, majd hosszu utja végeztével a kovet-
kezd év aprilis 2-an tért vissza monostoraba.’ A kozelebbi apatsagoknak le-

' A. Ebner (1890), Die klisterlichen Gebets-Verbriiderungen bis zum Ausgange des karolingischen
Zeitalters, Regensburg—New York—Cincinnati. passim. Csoka J. L. (1969), Szent Benedek fiai-
nak vilagtorténete kiilonos tekintettel Magyarorszagra, Budapest, Ecclesia. 115-116, 228-229.
K. Schmid (2003), Gebetsverbriidderungen, Lextkon des Mittelalters, Minchen. IV, 1161.

> 0. Schmid (1886-1889), Die St. Lambrechter Todtenrotel von 1501-1502, Studien und
Mittheilungen aus dem Benedictiner- und dem Cistercienser-Orden 7/1, 176-183, 424-434; 7/11,
164-171, 405-414; 8, 398-406, 593-602; 9, 130-138, 272-276, 650-656; 10, 106-118.
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W

1. kép. XV-XVI. szazadi rotulak (Stiftsarchiv St. Lambrecht)

hetbleg azonnal megkiildték a jelentéseket, a tavolabb fekvok legtobbszor
csak évente kaptak meg az Osszesitett jelentést.

A gyakorlat nem szakadt meg a kézépkor végével, a XVII-XVIII. szazad-
ban is megmaradt, de a XVI. szazad kozepétdl némileg atalakult. Az egysze-
rd, rovid kozleményeket hosszu, akar tobb oldalas gyaszjelentések valtottak
fel, amelyekbe az elhunyt terjedelmes, idealizalt életrajzat foglaltak. A nek-
roldgot altalaban a halalrdl szo616 elmélkedés vezette be. A rotulakat a kora
Ujkorban mar nem pergamenre, hanem papirra irtak, a kéziratos jelentése-
ket pedig egy id6 utan nyomtatott vagy részben nyomtatott rotulak valtottak
fel.” A nyomtatvanyok természetszeriileg mar tobb példanyban késziiltek,
igy nem Kkellett hossza utat megtenni veliik, mindegyik szovetséges apatsag-
nak kiildhettek beldlik. A kovetek altal szallitott jelentéseket egyre gyakrab-
ban valtotta fel a postan kiildott hiradas. A postat leginkabb a tavolabb fekvo
szerzetesi hazak értesitésére vették igénybe.* A monostorok tobbségében

* A halalrdl és a mulandosagrol fogalmazott elmélkedéseket, valamint a kibocsatd k6zosség
és vezetSje adatait tartalmazd sorokat eldre nyomtattak, az tresen hagyott részre az elhunyt
szerzetes életpalyajat irtak. Igy ugyanazt a nyomtatvanyt tobb szerzetes gyaszjelentéséhez is
felhasznaltak. A szoveget és a format id6rdl id6re megvaltoztattak, megujitottak.

* G. Hirtner (2014), Netzwerk der Tugendhaften. Neuzeitliche Totenroteln als historische Quelle,
St. Ottilien. (Studien und Mitteilungen zur Geschichte des Benediktinerordens und seiner
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megOlrizték, legtobb esetben be is kototték a testvérkdzosségektdl érkezett
rotuldkat. A gyakorlat fénykorat a XVIII. szazad jelenti: a retorikailag és mG-
vészileg is legszebb rotulak ebbdl az évszazadbol szarmaznak.’

Minderre a magyar rendtorténeti irodalom nem figyelt fel, a pannonhalmi
rendtérténet minddssze egy oldalban foglalta 6ssze a gyakorlatot.® Scher-
mann Egyed 1930 nyaran az als6-ausztriai Seitenstetten apatsaganak le-
véltaraban talalkozott XVII-XVIII. szazadi magyarorszagi rotulakkal, err6l
rovid hiradas jelent meg a Pannonhalmi Szemlében.” Osztrak apatsagok le-
véltarait jarva, magyar bencés vonatkozasu forrasokat keresve figyeltem fel a
forrastipusra, hiszen mindjart elsé utamon, Gottweigben hét kotetnyi gyasz-
jelentés kertlt elém és ezekben a kotetekben tizenkilenc Pannonhalmarol
érkezett rotulat talaltam az 1657—-1728 kozotti évekbdl.? A kovetkezd hely-
szinen, a bécsi Schottenstift levéltaraban mar tudatosan keresve huszonhe-
tet fényképeztem az 1735-1756 kozotti idGszakbol.’ Erthetd, hogy hazank-
ban a forrastipus nem Kkeltette fel a kutatok figyelmét, hiszen a Pannonhalmi
Foéapatsagi Levéltarban minddssze tizennégy rotula maradt fenn, mind-
egyik magyar bencés szerzetesé. Kiilfoldrdl érkez6 jelentések Pannonhal-
man nem maradtak fenn, bar osztrak és bajor apatsagok — mint latni fogjuk
— a XVII-XVIII. szazadban rendszeresen tajékoztattak magyar testvéreiket
szerzeteseik elhunytarol.

Zweige. 48. Erginzungsband.) 204-206. Az Ujvari Méric halalat hiriil ado rotulat 1750. feb-
ruar 1-jén 2 forintért és 33 dénarért adtak postara a pannonhalmi szerzetesek. Pannonhalmi
Féapatsagi Levéltar (a tovabbiakban: PFL), Gazdasagi iratok a XVIII. szazadbdl, Pannonhal-
ma, 2. sorozat 5. (Perceptionum et erogationum Archi-Abbatialium Connotationes de Anno 1750—
1753), 20. A tihanyi apatsag 1783. marcius 7-én harom forintot fizetett a postasnak, aki a meg-
halt Ban Oszvald atya rotulajat vitte Pannonhalmara, Démoélkre és Bakonybélbe. PFL, Gazda-
sagi iratok a XVIII. szazadbol, Tihany I1. 3. (Liber perceptionum et erogationum ab Anno 1783 us-
que 1786 inclusive), 73.

* M. Knedlik (2005), Die Totenrotelsammlung der Benediktinerabtei Ensdorf in der Staat-
lichen Bibliothek Amberg, in M. Knedlik—G. Schrott (Hg.), Sizz der Weisheit. 200 Fahre Provin-
zialbibliothek Amberg, Kallmiinz, 135-145. Itt: 135-136.; G. Hirtner (2011), Mortuis beatas
ferias! Totenroteln und kldsterliche Zeitkonzeptionen, in G. Barth-Scalmani-]. Blirgschwent-
ner—M. Ko6nig—Ch. Steppan (Hg.), Forschungswerkstatt: Habsburgermonarchie im 18. Jahrhun-
dert, Bochum. (Das Achtzehnte Jahrhundert und Osterreich, Bd. 26.) 157-170. itt: 159., 163.

S Németh A. (1907), A Pannonhalmi Féapdrsag torténete. Otédik korszak (1709—1802), Bu-
dapest. 638-639, 664.

" Rendi hirek, Pannonhalmi Szemle 1930. 397.

® Stiftsarchiv Gottweig, Rotulae I-VII, J/I/44, J/II1/1-6.

* Stiftsarchiv Schotten. A jelzettel nem rendelkezd, egykotetnyi rotula gerincén: Rotularum
M. N.

' A Pannonhalmin fennmaradt rotulak idGhatara: 1692-1774, jelzete: PFL Acta Anti-
quiora 58. 181. ¢és PFL Tihanyi Apatsag Levéltara, Acta Antiquiora 28. 7/1. E16bbibdl Tallian
Jozsef gyaszjelentése jelent meg: Németh 1907:637-638, utdbbibol Grassé Willebaldé: Sords
P. (1911), A Tihanyi Apatsag torténete. Masodik korszak (1701-t6l napjainkig), Budapest.
812-813.
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A nagyobb szamban fennmaradt rotulaknak is készonhetéen német nyelv-
teriileten joval gazdagabb irodalma van a forrastipusnak, amelynek kutata-
sa, illetve digitalizalasa az utdbbi idékben gyorsult fel." A salzburgi Szent
Péter f6apatsag levéltarosa, Gerald Hirtner nemrég védte meg ilyen targya
doktori disszertacidjat, amely nyomtatasban is megjelent."” Témavalasztasa
nem meglepd, hiszen levéltarukban taldlhatd az egyik legnagyobb rotula-
gyUjtemény. A tobb mint 60 kétetnyi gyaszjelentés idérendben tartalmazza
a halotti jelentéseket — az 1570-es évektdl 1941-ig.”® Csak a XVIII. szazad-
bol 9051 rotula talalhatd a salzburgi bencés levéltarban.” Az 1665-1785
kozotti évekbdl 128 Pannonhalmarol szarmazo rotulat 6riznek ugyanitt,"
de ezek ennél valamivel tobb szerzetes halotti jelentését tartalmazzak, hiszen
néhany rotula tobb személy halalardl tudosit.' Mivel a XVII-XVIII. szazad-
bol mintegy 320 magyarorszagi bencésrdl van tudomasunk, a magyar rend-
tagok tobb mint 40%-arol gyljtheték adatok Salzburgban.

Miként alakult ki az a szokas, hogy magyar, illetve osztrak és bajor apat-
sagok hirt adtak egymasnak meghalt szerzeteseikr6l? Nem tudni, a k6zépko-
ri magyarorszagi gyakorlat hogyan festett, példaul létezett-e hasonlod szokas
a hazai bencés kozosségek kozott. Szent Marton monostoraban azonban
fennmaradt néhany oklevél kiilfoldi apatsagokkal kotott imaszovetségekrol.
1212 januarjaban — Uros apat montecassinoi latogatasakor — létestilt szovet-
ség Szent Benedek apatsaga és az elsé magyarorszagi bencés haz kozott."”
A palforduld napjan a testvérkozosségért végzett imadsag szokasa mind a
mai napig megmaradt a két apatsagban.’ A két monostor imakozosségében
talan azért nem kapott helyet a meghalt szerzetesekért végzett imadsag,

" Csak néhany példat emlitek: Knedlik 2005; J. Dufour (2010), Totenroteln im deutschen
Sprachraum (8.—18. Jahrhundert), in P. Erhart-J. Kuratli Hueblin (Hg.), Biicher des Lebens —
Lebendige Biicher, St. Gallen. 200-211. H. Neueder (2010), Die Gebetsverbriiderungen und
Totenroteln des Klosters Oberaltaich, Fahresbericht des Historischen Vereins fiir Straubing und
Umgebung, Straubing. 143-151. G. Hirtner 2011. Tovabbi irodalom: https://www.bayerische-
landesbibliothek-online.de/totenrotelensdorf-literatur#ensdorf (Letdltés ideje: 2017. aprilis 10.)

' Hirtner 2014.

B A gyljtés 1941 utan is folytatodik. A 784-t81 kezd6d6 Verbriiderungsbuch és a rotulaskote-
tek alapjan, az ezekben talalhato nevekbdl 1200 évre visszatekintd adatbazist allitottak dssze.

“ Hirtner 2011:160-162. A XVIIIL. szdzadi rotulak kozel fele bencés apatsagokbdl vald,
mintegy harmada agostonrendi, 7%-a ciszterci eredetd.

* Hirtner 2014:66, 206.

' Az 1710-es pestisben meghalt 6t szerzetes (Paulinovics Placid, Rittich Benedek, Kaloczy
Gellért, Szoday Emilian, Fejes Lérinc) elhunytardl 1712-ben kozos rotulat szerkesztettek.
Stiftsarchiv Gottweig, Rotulae II. J/111/2. 176.

7 DénesiT. (2015), Adenulfus montecassinoi apat oklevele (imaszdvetség Montecassino és
Pannonhalma kozott), in Kusler A. (szerk.), Szent Benedek és a bencés spiritualitds, Pannonhal-
ma. 151.

" DénesiT. (2013), Adalékok Montecassino és a magyarorszagi bencések kora ujkori kap-
csolatahoz, Collectanea Sancti Martini I. A Pannonhalmi Féapatsag Gyiijteményeinek Ertesitdje 1.
Pannonhalma. 49-79.
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mert a nagy tavolsag miatt nehezen tudtak volna rendszeresen hirt adni a
halalesetekrdl. Pannonhalma késé kozépkorban létestiilt szeretetszovetségei
a bécsi skot apatsaggal (1509), a nieder- és oberaltaichi, valamint a niirnber-
gi monostorokkal (mindegyik 1512) mar tartalmazta ezt a kotelezettséget,
sOt az elhunyt testvérek neveit bevezették a halottak konyvébe (mortuorum
nostrorum kalendariis, in matricam seu kalendarium).” A kozépkori el6zmé-
nyekrdl mast nem tudunk.

A t6rok hodoltsag miatti néhany évtizedes kényszersziinet utan, 1639-
ben gjra konvent alakult Szent Marton hegyén. A fennmaradt forrasok azt
mutatjak, hogy mar az jjaalakulas utani években tobb osztrak és bajor apat-
saggal fennallt az imaszovetség. A f6apatsag valdszintleg nem kotétt mind-
egyik monostorral kiillon szerzddést. Az Gjrakezdés utan nem sokkal kialakult
szovetségi rendszer a pannonhalmi féapatsag wjjaszervezésével allhat kap-
csolatban. A két évtizeddel korabban megszervez6do6 osztrak bencés kong-
regacié® és annak elndke, Anton Wolfradt ugyanis a magyarorszagi bencés
szerzetesi élet ujjaszervezésétdl az osztrak bencés monostor-szovetség erdsi-
tését remélte. Az osztrak monostorok aktiv figyelmével és az egyébként bécsi
pispok Wolfradt hathatds tamogatasaval ujjaalakitott magyar fOapatsag
ugyanis 0j szerepldje lett a Német-Romai Birodalomban nem sokkal korab-
ban kirobbant monostor-vitanak, amely az egykori monasztikus rendek bir-
tokai koriil alakult ki. Az 4j jezsuita kollégiumok anyagi alapjat a Jézus Tar-
sasag elképzelései szerint ugyanis a hajdani bencés, ciszterci és premontrei
javak képezték volna. A kiralyi dontésnek koszonhetSen azonban Szent
Marton hegyének birtokai nem a jezsuita oktatasi intézmeények céljait szol-
galtak, hanem ujra bencés szerzeteskozosség vehette birtokba hazank elsé
monostorat. Féapatnak a heiligenkreutzi ciszterci apatsag magyar perjelét,
Palffy Matyast nevezték ki, aki Bécsben 1638 végén Anton Wolfradt eldtt
tette le szerzetesi fogadalmat. Igéretet tett, hogy a magyar bencés életet
Szent Benedek Regulaja mellett az osztrak kongregacio statitumai szerint
fogja megszervezni. Az osztrak és bajor apatsagokkal fennalld szorosabb
kapcsolat, benne az elhunyt szerzetesekért végzett imadsag szokasa ide, az
osztrak kongregacioval fennalld kotelékekre vezethet6 vissza.” Az osztrak

¥ S6ros P.—Rezner T. (1905), A Pannonhalmi Féaparsdg torténete. Harmadik korszak (1405—
1535), Budapest. 403-404, 624625, 640-641, 643; Csdka 1969:689.

* C. Lashofer (1999), Die 6sterreichische Kongregation (ab 1625), in Die Reformverbdnde
und Kongregationen der benediktiner im deutschen Sprachraum. Bearb. von U. Faust OSB-Franz
Quarthal. St. Ottilien. (Germania Benedictina 1.) 545-566.

' A bencés élet tjjaszervezésérdl: Molnar Sz. (1906), A Pannonhalmi Féapatsag torténete.
Negyedik korszak (1535-1708), Budapest. 34—41. Legujabban Kadar Zsofia tobb kérdést fel-
vetl és az eseményeket nemzetkozi Osszefliiggésbe allitd, megjelenés eldtt allé tanulmanya:
A pannonhalmi bencés szerzetesség Ujraindulasa és a gydri jezsuitak (1636-1639). Collectanea
Sancti Martimit V. A Pannonhalmi Féapatsag Gytijteményeinek Ertesitdje 5. Pannonhalma, 2017.
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statatumok ugyanis részletesen elOirtak a szerzetestestvérek halala utani li-
turgikus és egyéb tevékenységeket. Ezek része volt, hogy az apat a halaleset-
rol értesitette a kongregacid monostorait, ahol minden szerzetespap egy mi-
sét, a novendékek a halotti imadsagot, a laikusok tizenét tizedes rdzsafiizért
mondtak érte.”

A Szent Marton-apatsag az osztrak kongregacio gyakorlatat mar rogton
Ujjaszervezése utan atvette. Seitenstettenben 1653-as,” Gottweigben 1657-€s,
Salzburgban 1665-6s a legrégebbi Pannonhalmardl kiildott rotula.* A gyasz-
jelentések megérkezése utan a meghalt szerzetes nevét és halalanak évsza-
mat minden kézosségben bevezették az altalaban necrologiumnak vagy morti-
rologiumnak nevezett vaskos kotet megfelelé napjahoz, hogy ezen a napon
évtizedek, évszazadok multan is megemlékezzenek az egyre sokasodé halot-
takrol. Az 1647-ben inditott gottweigi necrologium elején felsorolt szovetsé-
ges apatsagok utan a novissime, azaz legujabban csatlakozott monostorok
kozott elséként a magyarorszagi Szent Marton-apatsag szerepel,” tehat az
1640-es évek végén Gottweigben mar ilyen téren is szamon tartottak ma-
gyar rendtarsaikat. Annak ellenére, hogy Pannonhalman eddig mas apatsag-
bodl szarmazo rotulat nem talaltam, a Szent Marton-monostorba biztosan
érkeztek jelentések. A Fdapatsagi Levéltarban talalhatd Mortyrologiumban®
ugyanis szintén megtalaljuk a szovetséges apatsagok elhunyt szerzeteseinek
neveit. Cime szerint Sajnovics Placid alperjel a neveket 1728-ban irta dssze
és kezdte vezetni a vaskos kotetben, de 1647-t61 szerepelnek benne adatok.
Kiulfoldi apatsagok szerzeteseinek neveit csak 1683-tdl tartalmazza. Ez valo-
szinllleg a torok hadak 1683-as pusztitasaval, a pannonhalmi szerzetesek
menekiilésével allhat dsszefliggésben. Bar a levéltart sikeriilt megmenteni,
a rotulak (és a korabbi mortirologium) aldozatul eshettek a viszontagsagos
id6knek.

* Molnar 1906:22.

» Rendi hirek, Pannonhalmi Szemle 1930. 397.

** Tovabbi osztrak apatsagi levéltarak kutatdsa talan korabbi magyar rotulak felbukkanasat
is eredményezheti.

» Novissime foedere nobis se junxit Mons Sancti Martini in Hungaria, Scheyrn, Metten ...
Foedus cum mortuis pactum inter vivos piis benefactorum oblationibus, et rotulae mortualis tessera
confirmatum 1647-1917, Stiftsarchiv Gottweig, Cod. Ser.n. 485. 4.

* PFL Acta Antiquiora 58. 101. Teljes cime: Morztyrologium venerabilis conventus Sancti Mar-
tint de Sacro Monte Pannoniae Ordinis Sancti Benedicti, in quo nomina confratrum et confoederato-
rum monasteriorum defunctorum conscripta reperiuntur, ab anno 1647. opera et studio Patris Placidi
pro tempore subprioris anno 1728.
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6. kép. Szerzetesek nevei a Mortyrologiumban. Aprilis 8-an értiik imadkoztak
Szent Marton monostoraban (Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar)

Egy rotula 6sszeallitasahoz sziikség volt az elhunyt szerzetes életrajzi ada-
taira: mikor és hol sziiletett, mikor tett fogadalmat, ha pap volt, mikor szen-
telték, milyen hivatalokat t6ltott be €letében, mikor és milyen koriilmények
kozott halt meg? Ezeket az adatokat Pannonhalman is egy kiilon kéziratos
kotetben vezették, az Antiquarium Monasticumban, amelyet korabbi ilyen
jellegi kéziratok alapjan Keller Balint bencés allitott 6ssze.” Magat a kote-
tet 1745-ben kezdte irni, de 1640-tdl tartalmaz adatokat. Els6 részében ro-
vid életrajzi Osszefoglalokat, a meghaltak fogadalomtételének idGpontjat,
halalanak koriilményeit jegyezte fel, masodik részében a papi rendek felvéte-
1ét vezette. Az ilyen jellegli kéziratos kotetek minden apatsagban megvoltak.
A XVII-XVIII. szazadban felébredt az érdeklodés az egyes hazak torténete
irant, ezzel parhuzamosan a szerzetesi életutakat szintén dokumentaltak.
A pannonhalmi Antiquarium Osszeallitasa biztosan szoros Osszefiiggésben
allt a rotulak készitésével és az apatsagok kozotti szovetséggel is. A kotet
ugyanis mindjart a szovetséges apatsagok felsorolasaval kezdddik, miutan
dicséretes és régi szokasnak mondja a monostorok szovetségét. A kovetkezd
oldalakon pedig a testvérapatsagok cimei, apatjaik, perjeleik nevei szerepelnek,

" Antiquarium monasticum professionis, obitus et ordinationis Religiosorum Ordinis Sancti Bene-
dicti... PFL Acta Antiquiora 58. 165.
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amelyeket a rotulak cimzéséhez és a levelekben fogalmazott megszoélitasok-
hoz hasznaltak fel. A folytonos javitasokbol lathato, hogy naprakész informa-
ciokra torekedtek: a meghalt apatok nevét athaztak, helylikre a megvalasztott
0j el6ljarok nevei kertiltek, igy a boritékon az aktualis apat neve szerepelhe-
tett.”® A Pannonhalmaval szovetségben allo tizenot apatsag kozott szerepel
az osztrak kongregaciot alapitd tizenegy monostor,” Bécs (Schottenstift),
Gottweig, Melk, Altenburg, Mariazell, Seitenstetten, Garsten, Gleink, Krems-
miinster, Lambach, Mondsee, tovabba a salzburgi f6apatsag, a regensburgi
St. Emmeram-monostor, valamint az ober- ¢s niederaltaichi apatsag, ame-
lyekkel mar a késé kozépkortdl szovetséges kapcsolatot apolt Szent Marton
apatsaga.*

Szintén az Antiquariumbol értestiliink arrél, hogy 1738-ban kérdést in-
téztek e tizen6t monostorhoz, hogy pontosan milyen liturgikus cselekmé-
nyeket végeznek egy meghalt pannonhalmi szerzetesért.”® E tudakozodas-
nak valoszinlleg a bizonytalansag volt az oka, hiszen mar szaz év telt el az
egymas halottjaiért végzett liturgikus cselekmények kezdetétol. Masik oka
az egységesitési szandék lehetett: a viszonzas megfeleljen a masutt folytatott
gyakorlatnak. Ezt a kérdést nem kiilon levélben tették fel, hanem természet-
szerlleg egy rotula végére illesztették, hiszen a rotulat minden érdekelt mo-
nostorba elkiildték: az 1738-ban elhunyt Pfund Zoerard gyaszjelentésének
végére illesztették és a legkdzelebb érkezd rotulaban vartdk a valaszokat.”
A kérdés mellett azonban réviden vazoltak a pannonhalmi gyakorlatot: a ha-
lottakért a szerzetespapok egy énekes gyaszmisén tul egy misét mondtak,
a névendékek egy halotti zsolozsmat, a laikus testvérek egy olvasot imadkoz-
tak. A valaszok meg is érkeztek, a szokasok pedig hasonlitottak a magyar

* Az Antiquarium mellett két vékony — majdnem teljesen megegyez6 cimi — fiizetben szin-
tén vezették az apatsagok cimeit és eldljaroit. Mindkét kézirat ugyanazon jelzet alatt talalhato:
PFL Acta Antiquiora 58. 65. Tituli et nomina reverendissimorum dominorum abbatum et priorum,
confoederatorumque monasteriorum in Germania existentium, recenter ex rotulis combinata. Anno
1733, Tituli et nomina reverendissimorum dominorum abbatum et priorum confoederatorumque mo-
nasteriorum in Germania existentium descripta Anno 1742. Utdbbi szintén Keller Balint tollabol
szarmazik.

» Lashofer 1999:545.

* Annak ellenére nem talaljuk az itt felsorolt szovetséges apatsagok kozott St. Lambrechtet,
hogy 1662. januar 29-én Magger Placid féapat, Gy6ri Laszlo perjel és a Szent Marton apatsag
konventje szeretetlevelet killdott a stajerorszagi monostorba. Ebben megfogadtak, hogy a test-
vérapatsag €16 és meghalt tagjait részesiteni fogjak imadsagaikban, a St. Lambrechtbdl érkezd
szerzeteseket szeretettel és mint sajat hazukhoz tartozo testvéreket fogadjak, tovabba megigér-
ték, hogy ha hiriil veszik egy ottani szerzetes halalat, a szokasoknak megfeleléen imadkoznak
és miséznek érte. Stiftsarchiv St. Lambrecht, Urkundenreihe III. 500. A szeretetlevél és a St.
Lambrechttel fennalld testvériség korabban nem volt ismert a rendtdrténeti irodalomban.

> PFL Acta Antiquiora 58. 165. 11. Idézi Németh 1907:639.

% Stiftsarchiv Schotten. A jelzet nélkiili rotulaskotetben Pfund Zoerard aprilis 22-én irt
gyaszjelentésének postscriptumaban.
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7. kép. A szOvetséges apatsagok felsorolasa az Antiquarium Monasticumban
(Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar)

gyakorlathoz: a halottakért egy énekes requiemet, ezen feliil minden szer-
zetespap egy csendes misét mutatott be. A névendékek kdzdsen egy noctur-
numot imadkoztak a halotti officiumbdl, a laikusok egy olvas6t mondtak.
Kivétel is akadt: Gottweigben és Altenburgban csak egy énekes gyaszmisét
mondtak, Gleinkben énekes requiemet és két csendes misét, a Szent Emme-
ramban csak két, Salzburgban hirom csendes misét.”

A rotulakiildés szokasanak legf6ébb célja az volt, hogy minden meghalt
rendtarsért évrdl évre imadkozzanak haldlanak napjan, ezzel gondoskodjanak
lelki idvosségérdl. A mortirologium folyamatos vezetése mellett az 1731-
1736 kozotti idészakbol fennmaradt perjelnaplod szamos bejegyzése igazolja,
hogy az elhunytakért valoban elvégezték a liturgikus cselekményeket és imad-
sagokat. Az 1735. marcius 27-én meghalt kivalo melki torténetir6 és konyv-

¥ PFL Acta Antiquiora 58. 165. 11. Németh 1907:639.
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taros, Bernhard Pez rotuldja mintegy harom hét alatt érhetett Szent Marton
hegyére, ugyanis csak aprilis 20-an mondta el érte az énekes gyaszmisét Ma-
racsko Anzelm, a konvent szerzetespapjai pedig mindannyian elvégezték a
csendes misét melki rendtarsuk lelki tdvéért.*

A gyaszjelentések mélyebb elemzésére itt nem vallalkozhatom. Egyrészt
eddig mindGssze félszaz rotula valt ismertté el6ttem, masrészt az elOkerilt
dokumentumok teljes feldolgozasa még nem tortént meg. Néhany 6sszefog-
lalé megallapitas azonban mar megfogalmazhat6. A kezdeti évtizedek Pan-
nonhalman papirra vetett kéziratos rotulait az 1690-es években kezdték fel-
valtani a nyomtatott halotti jelentések.” Ekkor és az 1700-as évek elején
valtakoznak a kéziratos és a nyomtatott rotulak. Az 1710-es évekbdl eddig
csak kéziratos gyaszjelentést talaltam, Sajghd Benedek féapatsaganak idején
ellenben — a jelek szerint — a nyomtatvanyok kiszoritottak a kézzel masolt
nekroldgokat.’® A rotulak forrasértékének vizsgalata a jovo feladata, az min-
denesetre biztosnak latszik, hogy a forrascsoport teljességre torekvo felgyj-
tése nagyban hozzajarulhat egy kora ujkori bencés névtar osszeallitasahoz.
Az életrajzi adatok mellett azonban szamos olyan érdekes adalékot Oriztek
meg, amelyek nem férnek bele egy szaraz névtarba, ugyanakkor gazdagit-
hatjak tudasunkat a kora ujkori bencés mindennapok megismerésében. Itt
csupan egyetlen rotulat emlitek, nevezetesen az 1692. marcius 1-jére datalt
gyaszjelentést.”” Ebben Simoncsics Gellért féapat, Kiss Henrik, Krisan
Laszl6, Schepfel Rupert, Szentkordszti Mor, Pozsgay Elek és Dulics Kons-
tantin halalhirét tudattak mas konventekkel. A hét szerzetes 1687. novem-
ber 16. és 1691. oktdber 7. k6zott hunyt el, tehat az el6z6 évek halaleseteit
OsszegyUjtve fogalmaztak meg rotulankat.® Henrik, Laszld, Rupert és Mor

3 PFL Acta Antiquiora 58. 161. 235. (Halala marcius 28-ra van bejegyezve a Mortyrolo-
giumban.) Néhany tovabbi adat meghalt confoederatusokért végzett misékrdl, halotti zsolozs-
makrél: 5. (1731. december 31.), 16. (1732. februar 1.), 22. (1732. februar 18.), 34. (aprilis
5.), 131. (1734. marcius 16., név szerint emlitve a gottweigi Damianus atyat), 270. (1735.
szeptember 13., név szerint emlitve a kremsmiinsteri Franciscus szerzetest), 307. (1736. feb-
ruar 21.)

* A német és osztrak apatsagokban hamarabb valtak altalanossa a nyomtatott jelentések.
Hirtner 2014:109, 164.

* Apatsaganak iddszakabol (1722-1768) eddig mindossze két kéziratos rotulat talaltam,
Horvath Antalét 1724-bél és Markus Marianét 1740-bdl. Elébbi: Stiftsarchiv Gottweig, Rotu-
lae VL, J/III/5. 4.; utobbi Bécsben: Stiftsarchiv Schotten. Rorularum M. N.

 PFL Acta Antiquiora 58. 181.

* A rotulaban egyik szerzetessel kapcsolatban sem tiintetik fel a halal pontos napjat, de ké-
ziratos szerzetesi névtarainkbol, illetve a rendtorténet negyedik kotetébdl — Molnar 1906 — is-
merjik elhalalozasuk pontos idépontjat. Valoszintileg a magyarul nem jol tudd nyomdasz vagy
a német anyanyelv, stajer szarmazasu rotuladsszeallitdo, Grabmann Edmund hibazott a ma-
gyar nevek irasanal: Korisa Laszlo, Sentkoraszti Mor és Solgai Elek szerepel a jelentésben. Ed-
mund atya a St. Lambrechtbdl a féapati székbe hivott magyar szerzetessel, Rumer Martonnal
érkezhetett Szent Marton hegyére: Molnar 1906:681.
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atyak a pasztoraciéban dolgoztak, 17 falubol Varsanyba Osszeterelt hiveiket
szemiik lattara koncoltak fel a torokok. Pozsgay Elek lelkipasztori és joszag-
kormanyzoi feladatokban tevékenykedett. Eppen beteglatogatobol tért haza,
amikor martalocok tortek ra. Bar voltak fegyveres kisérdi (mert — a rotula
megfogalmazasa szerint — az atyak abban az id6ben a falakon kiviil nem
érezték magukat biztonsagban), koziiliik harman kereket oldottak, a negye-
diket elfogtak. Elek atya leesett lovarol, majd a s6tétben egy tolgyfa alatt ke-
resett menedéket, de ratalaltak és kiraboltak. Kisérdjét szeme lattara vagtak
le. Az aldoztatashoz hasznalt edényeket meggyalaztak: az elvett paténan a be-
tyarok egyike falatozni kezdett. Az esett6l meghaborodott szerzetes vissza-
tért a monostorba, s magaba zarkdzottan élt, tobbé mar nem misézett. Du-
lics Konstantin laikus testvérr6l korabban csak azt tudtuk, hogy szakacsként
szolgalta konventjét.”” A hatalmas termet(l és rengeteget dolgozo szerzetes
ezen kivill nagyszer® kertész volt, aki a kora tavaszi munkaktol az 6ntozésen
at a betakaritasig kisérte a gyimolcsok fejlodését. Nem nagy, am igen valto-
zatos vacsorakat varazsolt a refektoriumba, tobbféle dinnyét, z6ldséget, sz6-
16t €s a kert mas finomsagait tette az asztalra. Mint pék szintén kivalo volt,
izletes kenyeret siitott, amely a gyenge gyomrokat sem fekiidte meg. Amikor
csak lehetett, testvéreit jatékos tréfakkal viditotta fel. A haboru hirére el-
tavozott monostorabodl, majd mikor elfogtak, Thokoly oldalara allt. Késébb
visszatért Szent Marton hegyére, ahol a k6zosség nagy 6rommel fogadta.
A pékségben ujult erdvel folytatta a munkat, mignem viragvasarnap a turifer
szolgalatat végezve a fooltar elott 6sszeesett, majd a kovetkezd napon meghalt.

A rotulak szinte minden esetben kozlik, nemritkan viszonylag hosszan,
milyen betegségben tavozott el a gyaszolt testvér. Ezen informacidk Gssze-
gyUjtése szintén értékes kovetkeztetésekre vezethet. A rotulak tehat fontos
orvostorténeti forrasoknak tekinthet6k. A betegségekrdl szerzett informa-
ciokon tul megtudhatjuk, a szerzetesek miként vélekedtek a halalrdl, miként
viszonyultak a tulvilaghoz, a haldoklé hogyan késziilt fel a végsd orara, és
hogyan segitették szenvedését és buicsujat szerzetestarsai. Mindezt a rotu-
lakban talalhatd, elmulasrol szold elmélkedések és a halalesetek leirasai te-
szik lehetévé. A haldoklok és a még életben maradok a halal pillanatat az
élet részének, az élet kitintetett pillanatanak tekintették, hiszen ez az idvo-
ziilés pillanata volt. A rotulakat az elhunyt szerzetes életben maradt tarsai
fogalmaztak meg. Azonban fennmaradt egy olyan gyaszjelentésiink is, ame-
lyet egy bencés, Lancsics Bonifac sajat halalara fogalmazott — ,,ha az elol-
jarok tetszését elnyeri.”* KésGbb vagy nem tetszett eldljardinak, vagy nem

* Molnar 1906:681.

* Lancsics Bonifac, Miscellaneae I. Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar Kézirattara (PFKK)
BK.+ 13/1. 171-173. Cime: Rotula patris Bonifacii pro se in vita adhuc facta si superioribus pla-
cebit.
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tudtak, hogy megirta sajat rotuldjat, ugyanis egy masik szoveget kiildtek a
szOvetséges apatsagokba.” A szerzetes batran szembe néz halalaval, mint ir-
ja, rommel hal meg az Urban. Visszatekintve életére megallapitja, hogy
¢életalakitasa nem volt tokéletes, ezért megismétli szerzetesi fogadalmat.
Hisz Isten irgalmaban, ezért hiszi, hogy meglatja az Istent. Inti élve maradt
rendtarsait, hogy életmddjuk legyen szerzeteshez mélt6. Lancsics Bonifac a
rotulak alapveté mondanivaldjat fogalmazta meg. A gyaszjelentések imadsa-
gok voltak, egyuttal az élve maradt rendtarsaknak szolo figyelmeztetések:
ugy ¢éljenek, hogy a halalt minden nap szemtik elott tartsak.

A XIX. szazad elején Ujjaszervez6dd magyarorszagi bencés rend mar nem
imadkozott az elhunyt kalféldi szerzetesek lelki tidvéért. Ezt az 1814-ben
kezdett és 1890-ig vezetett Mortirologium mutatja,* amelybe mar nem ke-
riiltek bele a német nyelvteriilet apatsagainak meghalt szerzetesei.” Ugyan-
igy a mai gyakorlatban csak a Magyar Bencés Kongregacié meghaltjaiért
imadkoznak a mindennapi vacsora el6tt.* Ez azonban nem jelenti a torté-
nelmi kapcsolatok megszakadast, illetve a gyaszjelentések elmaradasat, a
hatarokon ativeld rendszeres kommunikacié részeként tovabbra is kiildték
és kuldik egymasnak jelentésekeit a szerzeteskozosségek.*

# Stiftsarchiv Schotten. Rotularum M. N. 1737. majus 4. (a halaleset: aprilis 25.).

# Necrologium — Mortirologium Confratrum Achi Coenobii Sancti Martini de Sacro Monte Pan-
noniae Ordinis S. Patris Benedicti Abbatis ab anno Christi 1646. Conscriptum diebus mensis augusti
1814 in. S. Martino, PFKK BK 2034/6.

# Ellenben a XVII. szdzad derekaig visszamendleg bemdsoltak a magyar halottak neveit.

# Necrologium Congregationis Hungaricae OSB. 2002 Karacsonyan. (A pannonhalmi fémo-
nostor refektoriumanak olvasépultjan.) A 2002-ben nyomtatott kéziratba golyostollal irjak az
ujabb halaleseteket.

* Szép példa erre az az ,,epistula rotularis”, amely a haborus id6k viszontagsagai miatt csak
1947-ben tajékoztatta a bencés kozosségeket az 1941-1947 kozott meghalt kremsmiinsteri
szerzetesekrol. PFL, Féapati Hivatal iktatott iratai 935/1947.
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Keresztény ¢és zsido vitaja Turfanbdl

A Turfan-oazis a Takla-Makan sivatagban, a hazanknal haromszor nagyobb
kiterjedésli, északkeletrdl a Tien-San, délkeletrdl a Pamir, délr6l a Kunlun
hegység altal hatarolt Tarim-medencének az északi részén, az régi selyem-
ut mentén teril el. Az al-Khwarizmi térképén Sinistan néven (a szogd
Cinangkath forditasa) emlitett Koc¢o (kinaiul Kao-csang) mellett, a mai
Urumcsi varosatol 180 km-re délkeletre fekvo Idiqut-sahri helyén teril el az
a rommezd, ahol egy blinligy folderitése soran eurdpaiak véletleniil régi ira-
sokat talaltak.

Ezt kovetéen a német csaszar patronalasaval 1902 és 1914 koézott négy
expedicio jart a terileten, A. Grunwedel és A. Le Coq vezetésével, akik sza-
mos muvészeti emléken kiviil 20 kiillonb6z6 nyelven irt, 40 000 kéziratot és
kézirattoredéket hoztak Berlinbe. Van olyan nyelv (a tokhar), amely ma mar
ismeretlen lenne, ha emlékei nem kertltek volna el6 a Turfan-oazisbol.
A kiilonb6z0 nyelveken irott dokumentumok elsdsorban, de nem kizarodlag,
manicheus kozosségektdl szarmaznak, igy nemcsak nyelvi, hanem vallastor-
téneti szempontbdl is jelentdsek, mégpedig annak ellenére, hogy egyetlen ép
kézirat sem keriilt el6, hanem csupa toredék. A Turfan-oazis és az asatas he-
lyének leirasat magyarul Stein Aurél konyvében olvashatjuk.’

A turfani német asatasok kovetkeztében szir nyelva toredékek is eljutot-
tak Berlinbe, ahol ma a Turfan GyUjteményben Srzik Sket.? A kéziratok egy-
koron aTurfan-oazisban él6 keresztény szir k6z0sség tagjainak a tulajdonaban
voltak, igy néhany vilagi érdekl6désre szamot tartd szévegen kiviil alapjaban
véve szertartaskonyvek, imakonyvek és zsoltartoredékek kertiltek eld a siva-
tagi homok aldl.

A kovetkezOkben az eredetileg No. 1682 (T II B 50), ma SyrHT 94 jelq,
egy nagyobb konyvbol megmaradt egyetlen lapra irt, négyoldalnyi szoveget
fogom ismertetni. Az irastikér 7,7x16,3 cm, a sortavolsag 0,4-0,5 cm,

! Stein Aurél (1936), Osi dsvényeken Azsidban, Budapest, Franklin Tarsulat. 183-187.
> Depositum der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften in der Staats-
bibliothek zu Berlin — Preussischer Kulturbesitz, Orientabteilung SyrHT. 19 és 94.
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a sortavolsagtol fiiggden oldalanként 24-25 sor talalhato. A papir hagyoma-
nyos keleti papir, a masold keleti fekete tintat hasznalt, de ,,a keresztény
mondta”, illetve ,,a zsidé mondta” bekezdéseket piros tintaval irta. A kézira-
ton természetesen nem talalhaté se konyvcim, se datum, mivel mind a ma
kezdete, mind pedig a vége hianyzik, de az iras duktusa alapjan a keletkezés

idejét a VII-VIII. szazad tajara tehetjiik.
A szoveg sziriil a kovetkezd:

© ® NGk WD =

—_ = = =
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15.
16.
17.

18.
19.
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Keresztény és zsid6 vitaja Turfanbol

Forditas:?
1. vagy 6roktdl fogva 1éteznek. Ez ugyanis Isten igéjeként és
2. lelkeként jelent meg. A zsidé mondta: Nemde egy,
3. ésnem harom Isten létezik? A keresztény mondra: Igy van,
4. nincs harom Isten, sokkal inkabb egy létezik. A zsidé
5. mondta: Hogyan van — mutasd meg, ne hagyd abba
6. semmiképp sem eddigi magyarazataid utan —, hogy Isten,
7. s egyszersmind testi létezd, mint mi vagyunk? A keresztény mondta: ....
8. Még akkor is, ha Istenben 6rokké van Ige (logos) és 1élek [...],
9. amint azt korabban mondtam, azt tanusitottam korabban, hogy o)
10. egyetlen Isten, O tehat Ige és Lélek
11. és egyetlen Isten. Igy belathatod, hogy az Istenednek
12. 6rokké élonek és értelmesnek (logikos) kell lennie. Szlikségszertien van benne [ ]
13. értelem (logos, verbum) és 1élek. Minden élonek [van] ugyanis lelke,
14. és minden értelmes lény birtokaban van a szonak és az értelemnek (vagyis van
logos-a). Ahogyan
15. sok tanitomester koziiletek és kozililiink vilagosan hitte és vallotta
16. mindenki el6tt, hogy Isten nem é16 és nem bolcs (logikos);
17. nem bdélcs, mint az emberek, akikben nincs értelem (logos), és attol meg vannak
fosztva;
18. és nem ¢él6, mint az, akinek nincs lelke és attol meg van fosztva. A zsido
19. mondta: Nehéz mindkett6t vallani és elfogadni,

* A forditasban [...] zardjelbe tettem a szévegben el6forduld hianyokat, illetve azok foltéte-
lezhetd kiegészitéseit. A (...) zardjelben 1évl részekben a szir terminusok gordg és latin meg-
felel6it kozlom. Bar igyekeztem a magyar kifejezést hasznalni, a Aypostasis-t jelent§ szir sz6 eseté-
ben —jobb hijan — meghagytam a gorog fogalmat, mig a gérog usia-nak megfeleld esetén a latin
substantia sz6t hasznalom.
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20. mert ez olyan, mint Istent harom istenre [o0sztani],
21. ez meg olyan, mint megakadalyozni Istent abban, hogy valoban
22. Isten legyen. Ki fogadna el, hogy az igaz Isten
23. ne legyen gondolkodo (logikos), és ne legyen ¢€16? [A keresztény mondta:)
24. Ebbdl a kett6bdl all [ ]
25. istenség. Mondta [ ]
2. oldal
1. tetszik neked; melyik felel meg jobban az Irasnak
2. ¢ésazigazsagnak? A zsido mondta: Az isteni kdnyvek és a jozanész helyesen utasitja
3. el mindkét [nézetet], és Isten nem létét. Csak a gonoszok allitjak
4. sziviikben, hogy nincs Isten. A sokistenhit és
5. poganyok 0sszes istensége lres.
6. A keresztény mondra: Mi ugyanezeket és ugyanebben a formaban valljuk,
7. mily csodas! Isten nem létének [valloit] mi is elitéljiik
8. és kikergetjiik 6ket az Egyhaz nyajabol. A sokistenhivoket is
9. elutasitjuk és eltavolitjuk annak (az Egyhaz) allamabol. Az egyetlen
10. Istent dicsSitjiik és valljuk. Az O Igéjét és Lelkét
11. wvalljuk a kdnyv szerint. A zsidé mondta: 1gérol és Lélekrol
12. beszél a kényv, mint amilyen az ember igéje [értelme] és lelke? A kereszzény
13. mondta: Az igét (logos) és a lelket az emberrdl igazan
14. vagy hamisan allitjuk, nagyobb mértékben birtokoljak
15. vagy nem birtokoljak. A zsid6 mondta: Bizony akkor, ha
16. valoban birtokoljak. A keresztény mondra: Tehat akkor
17. Istenrol, amint mondtad, helyesen allitjuk, amennyiben
18. megvannak benne. Ember! Ha meg vagy gy6z0dve, hogy az emberi ige (logos)
19. és alélek kijar az embernek mint olyannak, az embernek pedig
20. kezdete és vége van, akkor az ember igéjének (logos-anak) és lelkének
21. ugyszintén van kezdete és vége, mint maganak az embernek. Az Isten
22. Igéje és Lelke pedig Hozza hasonlo. Istennek [azonban]
23. nincs kezdete, sem vége; kovetkezésképpen se Igéjének (logosanak) [se lelkének]
24. nincs se kezdete, se vége. Ennek kovetkeztében
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3. oldal
1. O 6rokkeé egy Igéjével (logosdval) és lelkével. Errdl tanuskodik
2. David, aki ezt mondta: Uram, 6rokkon 6rokké
3. all aTeigéd.* Errdl tanuskodik Izajas, amikor magasztalt:
4. elszarad a fi, elhervad a virag, de Istentink szava
5. megmarad 6rokre,’ mégpedig tigy, mint ami sajat hypostasisaban létezik,
6. és nem csak parancsolataiban. David mondta: ahova
7. elkildte Igéjét, meggydgyitotta Gket, és megszabaditotta Sket
8. bilincseikt6l.® Akinek nincs 6nalld léte és hypostasisa,
9. azt hogyan lehet barhova is elkiildeni? Isten Igéjét
10. dicsérem, mint a tobbi proféta. Elkeseredést és haragot
11. tulajdonitottak az O szent lelkének. Hogyan lehetne dicsérni azt, akinek
12. nincs hypostasisa, hogyan keseredik el vagy
13. bosszankodik, aki nem létezik? Daniel mondta:
14. a Szent Lélek erejébdl tinnepelt a koztetek
15. lako lélek. Milyen ereje,
16. milyen maradandosaga lesz annak, akinek nincs léte,
17. akinek nincs szubsztancidja? Urunknak tehat nincs kezdete,
18. és nincs vége, miként az Igéjének sincs, egylitt az Isten Lelkével.
19. Ha Isten nem létezd és nem 6rokkévald,’
20. akkor ugyanilyen lesz az Igéje. Ha Isten lelkének
21. nincs 6nalld léte, és ha nem 6rokkévalo,
22. figyelj a Szentirasra és a helyes gondolkodasra [.................. ]
23. Egyik hypostasisa harom [...........coovviiiiiiiinininnn.. ]
24. A zsido mondta: [....cccooeieiiiiiiiiiiiii i, ]
*Ps 118, 89.
* 1z 40, 8.

*Ps 107 (106), 20.
" Ezen a részen a szoveg romlottnak tiinik.
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4. oldal
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4. oldal
1. aki egyetlen Istent tanit, harom személlyel. A keresztény mondta:
2. Hallottam Mozes és David profétaknak néhany szavat,
3. amelyekkel Istenrdl, az Igéjérdl és a Lelkérdl azt tanitottak, amit
4. korabban mondtunk. Hallgass ide, és tarts nyitva a fuledet
5. a kovetkezdkre: mit tanit ez: csinaljunk embert
6. képunkre és hasonlosagunkra,® ahogyan Isten mondta. Nem Istentd]
7. lenne, nem az 6rokkévalo létez6hoz tartozna a képlink
8. ¢és a hasonldsagunk, mégpedig az Igéjéhez és a Lelkéhez? Mi lenne
9. Isten nem Kkiils6 képe és hasonlatossaga,
10. hanem a belsd és teremtettlen Igéje és Lelke?
11. Az angyalok rajta kiviil vannak és teremtettek. Isten kiils6 képe
12. ¢és hasonlatossaga nem lehetnek, mert nem azonos a substantigjuk,
13. és nem is hasonlé Istenéhez a substantiajuk. Igy tehat Igéjéhez és Lelkéhez
14. lehet kotni Isten képét és hasonlatossagat.
15. Ha nem Igéjérol és Lelkérdl, egyszersmind a természetérdl és
16. a hypostasisarol mondta volna — tobbes szamban — a kovetkezoket:
17. ,alkossunk embert a mi képilinkre és hasonlatossagunkra”, akkor egyes szamban
18. mondta volna: ,,embert alkotok az én képemre és hasonlatossagomra.”
19. Ugyanigy azon a napon, amikor Isten megteremtette Adamot
20. Isten képére, azt a masik, az ehhez hasonlét is megteremtette volna
21. azaz Isten Igéjét is megteremtette Isten, mint
220 [eeviiinninn.. ] az Ige ennek a képére, és
5 O OO ] ... teremtmény. Es hivja Isten el8tt
S ] Urnak, Istennek nevezik. A fiut
 Ter 1,26.
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A kézirat tartalmat tekintve tehat vitairat. Hasonlo, vallasok kozotti par-
beszédet imitalo vitairatok eleinte gorogiil és latinul, késObb, mint ez a kéz-
irat is bizonyitja, sziriil, majd végiil arabul is irodtak. Jehuda Hallévi hires
konyvét, a Kuzdrit is ehhez a miifajhoz sorolhatjuk.’

Ez a miifaj id6ben nagyjabol ezer évig, foldrajzilag Bagdadtol Andalusiaig,
Romatél és Athéntdl Eszak-Afrikaig viragzott, azaz kiilonbozé helyeken és
id6kben, kiilonbo6zd nyelveken muivelték. Ebbdl kovetkezoleg kiilsé megjele-
nésiikben ugyan hasonlitanak egymasra, de tartalmukban, mivel mindig sa-
jat koruk aktualis kérdéseire reflektalnak, sokban kiilonboznek. Egy évezred
alatt ugyanis a vallas néhany vitas kérdése elvesztette relevanciajat, viszont
mas kérdések aktualissa valtak.

A hitvitakat tartalmazo muvek egyik legkorabbi példajaTertullianus (7220
utan) Adversus Iudaeos ciml milve, amelyet a szerzd a masodik szazad vége
felé irt, és amely egy keresztény és egy zsido parbeszédét tartalmazza.” A fe-
lek beszélnek a torvényekrdl: elképzelhetd-e, hogy Isten, a mi kozos atyank,
csak egy népnek adjon torvényeket?'! Eztan attérnek a részletkérdésekre,
mint példaul a circumcisio, az aldozat, a pihendénap, stb. Eztan megvitatjak,
lehetséges-e, hogy Jézus szenvedett és meghalt. A keresztény elsGsorban
oszovetségi helyekkel igyekszik bizonyitani igazat, valamint azt, hogy a Mes-
sias mar megsziiletett.

Konyvével Tertullianus nem a zsidokhoz, hanem sajat keresztény k6zos-
ségéhez fordul, mivel nekik akarja bebizonyitani, hogy a mozesi torvények
Krisztus eljovetelével érvényiiket vesztették. Mindez azonban nem zarja ki,
hanem inkabb valdszintsiti, hogy a konyvben targyalt problémak a keresz-
tény és zsido hivek kozt valoban foly6 vitak mindennapi témai lehettek.

Johannes Chrysostomos (1407) két szazaddal kés6bb két muvet is szen-
telt a keresztény—zsido teoldgiai vitanak. Az elsé egy rovidebb iras Jézus iste-
ni voltarol,” a masodik ezzel szemben inkabb egy Osszeallitas azonos témaju
prédikaciok egy sorozatabol.

Tulajdonképpen az elsé iras is egy sorozatba illeszthetd, nevezetesen a
kiilonféle vallasi kdzosségek ellen irt vitairatokéba, és amelyekkel Johannes

* Jehuda Hallévi (2004), Kuzdri, Ervek és bizonyitékok kinyve a meguvetett vallds védelmében,
ford. és utdsz6 Mardth Miklos, Piliscsaba (Avicenna KKKI).

1 Tertullianus (1954), Adversus Judaeos, in Quinti Septimi Florentis Tertulliani Opera, Pars
II, Opera Monastica, Corpus Christianorum, series Latina, ed. Aem. Kroymann, Turnholt,
Brepols. 1339-1396.

" A.a.O.p. 1341, Igitur gradum conferamus, et summam questionis ipsius certis lineis terminemus.
Cur emim Deus, universitatis conditor, mundi totius gubernator, hominis plasmator, universarum gen-
tium sator, legem per Moysen uni populo dedisse credatur et non omnibus gentibus attribuisse dicatur?

2 Johannes Chrysostomos (1991) Adversus Judaeos et gentiles demonstratio, quod Chris-
tus sit Deus, ex iis, quae multis in locis de illo dicta sunt apud prophetas, in S. P. N. Joannis
Chrysostomi, Opera omnia quae exstant, Patrologia Graeca, tom. 48, ed. J.-P. Migne, Turnholt,
Brepols. 813-838.
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azt akarta kimutatni, hogy Jézus Krisztus az igazi Isten. A masodik irds azon
keresztények ellen irdnyul, akik a zsid6 szokasokat utdnoztak, részt vettek a
zsido bojtben, és igy tovabb. Mindezzel a zsido és keresztény vallas kozti
kapcsolatoknak talzott jelentOséget tulajdonitd hivéket akarta szokasaiktol
eltériteni.

A most emlitett tisztan elméleti példatodl eltér A'Trypho nevi zsido és Jus-
tinus martir (1167) kdzt valdban lefolytatott vita nyoman keletkezett késob-
bi irasm(."” Tovabbi kilonbség az is, hogy az eddigiekben emlitett példak
mind teoldgiai érdeki fejtegetéseket tartalmaznak, ezzel szemben ez utdbbi
vita filozéfiai iranyultsagi, még akkor is, ha éppen nem filozéfiai, hanem
teologiai fejtegetésekrdl van szo, mivel ezekben is filozofiai eszk6zOkre ta-
maszkodnak a bizonyitasok. A beszélget6 partnerek megvitatjak a vilag
orokkévalo voltanak kérdését, beszélnek a lélekr6l mint a mozgas forrasarol,
az élet okardl, és igy tovabb. (Ezek a kérdések az aristotelési hagyomanyban
is fontos szerepet jatszottak.) Naluk is el6keriil a Justinus szerint torvénynek
nem, csak jelnek tekinthetd circumcisio kérdése, és annak lehetetlensége a
ndk esetében. Marpedig a térvénynek mindig altalanos érvénylinek kell len-
nilik, azaz mindenegyes esetben kovetni kell azokat. Ha ez lehetetlen, akkor
nem beszélhetiink torvényr6l. Mindezek soran gyakran hasznalja a sémeion
szot, amely jelet, illetve jel-szillogizmust jelentett mind a gordg filozofiaban,
mind a rétorikus bizonyitasokban.

Egy masik vitairatban a keresztény és zsido beszélgetd partnerek olyan
teoldgiai kérdésekrdl vitatkoznak, mint a képek tisztelete. Ilyen tartalmu vi-
tak kalonosen a negyedik szazadi krisztologiai vitak idején voltak gyakoriak,
eleinte leginkabb Alexandriaban, ahonnan aztan tavolabbi vidékekre is elju-
tottak. Hasonlo vitatéma volt Krisztus megtestesiilésének ideje, a sertéshus
fogyasztasanak tilalma stb." A teoldgiai tartalmu széveg egy monofizitizmus
elleni dialogusban jelenik meg, azaz jol beleillik a korszak leglényegesebb
vitatémajaba. Ez a mu is, mint az Osszes el6zd, inkabb a keresztény kozos-
ségnek szolt, azt akarta helyes hitében megerdsiteni.

Ha a késébb, arabul irt hasonlé mutveket vessziik szemiigyre, akkor azt
latjuk, hogy ismét mddosult a vitak témakore, mégpedig ugy, hogy akar a
zsidokkal, akar a muzulmanokkal folytatott vitakban ugyanazok a keresz-
tény teoldgiaval kapcsolatos kérdések meriiltek fol, amelyek abban az id6-
ben a keresztény felekezetek kozti legfontosabb vitatémaknak szamitottak.
Mar korabban bebizonyitottak ugyanis, hogy ezek a vitak a valéosagban nem

B Edelmann, J., (introd.) (1945), Marcus Aurelius and his Time, USA, Walter J. Black.
248-258: Dialogue of Justin, the philosopher and martyr, with Trypho, a Jew.

“N. Bonwetsch (1909), Ein antimonophysitischer Dialog, in Nachrichten der Koniglichen
Gesellschaft der Wissenschaften zu Gorttingen, Phil.-hist. Klasse. 151-154.

165



Maré6th Miklos

a masik felekezet tételeinek cafolasat, hanem a sajat felekezet tanainak iga-
zolasat tlizték ki célul, és éppen ezért mindegyik alapjaban véve a sajat ko-
zOsség hitének az erdsitésére késziilt. Ebbol kovetkezdleg ezek a mlvek fik-
tiv beszélgetéseket tartalmaznak, a benniik talalhat6 érvek és ellenérvek sora
nem tekinthet6 valamely valosagban lefolyt vita utolagos irasbeli rekonstruk-
ciojanak, hanem sokkal inkabb a sajat teologiai rendszer kifejtésének és iga-
zolasanak."”

Ilyen, a keresztény felekezetek kozott (is) sokat vitatott témak voltak a ko-
vetkezOk: Isten léte, az igaz vallas, a Szentharomsag természete, Krisztus
megtestestilése, a kereszt és Krisztus kereszthalala, stb. A Szentharomsaggal
kapcsolatban gyakran targyalt téma a harom személy kapcsolata, kiilonos
tekintettel az Ige és a Lélek szerepére, ahogyan ezt ebben a szir nyelvl tore-
dékben is lathatjuk. A harom hypostasis természetének vizsgalata a vallasok
kozotti vitak formajat valaszto teoldgiai miivek kozponti témaja lett a nesz-
torianus és monofizita egyhazak kivalasa utan (431 és 451) egyrészt a ke-
resztény felekezetek, masrészt a keresztények €s a szigoru egyistenhitet hir-
det6 muzulmanok kozott.

Ha mindezek utan kozelebb akarunk keriilni a szir téredék meghataroza-
sahoz, akkor fol kell figyelntink az els6 oldal 10-14. soraiban mondottakra.'
Ezek a gondolatok hasonlé megfogalmazasban szerepelnek az arabul ird
nesztorianus theoldogus, ‘Ammar al-Basr1 (1840) mlivében is. A szerzo kifej-
ti, hogy az Isten él6 a Szentlélek, és bolcs az Ige (logos) altal. Utobb hozza-
teszi: ha nem lenne a Szentlélek, akkor Isten nem lenne €16, ha pedig nem
€16, akkor halott. Ez pedig lehetetlen. Foltétleniil el kell tehat fogadnunk a
Szentharomsagban a Szentlélek 1étét, és hasonld megfontolasbol az Ige 1étét
is. Marpedig az Ige maga Krisztus."” A most emlitett egyezésen kiviil foltiing
az is, hogy e nézet tamogatasara mind az arab, mind pedig a most idézett
szir szoveg ugyanazokra a Zsoltarok Konyvébdl, illetve Izajas konyvébdl idé-
zett helyekre hivatkozik bizonyitékként.

Ha figyelembe vessziik, hogy a szir kézirat az iras duktusa alapjan nagy-
jabodl a VII-VIII. szazad idejére keltezhetd, akkor azt kell mondanunk, hogy
a most vizsgalt szir €s az arab szoveg keletkezésének ideje kozel esik egymas-
hoz. A Turfan-oazis és ‘Ammar al-Basri tevékenységi teriilete ugyan tavol

* Ez manapsag kozhely az an. ,,bagdadi disputa” irodalmaban.

16O tehat Ige és Lélek és egyetlen Isten. Igy belathatod, hogy az Istenednek 6rokké élének
és értelmesnek (logikos) kell lennie. Sziikségszertien van benne [ | értelem (logos, verbum) és 1é-
lek. Minden él6nek [van] ugyanis lelke, és minden értelmes lény birtokaban van a szonak és az
értelemnek (vagyis van logos-a).”

7 ‘Ammar al-Basr1 (1977), Apoligie et Controverses, Beyrouth (Dar el-Mshreq). 46-56, kii-
16nésképpen 46-62; ‘Ammar al-Basti (2015), Das Buch des Beweises, Ubersetzung und Ab-
handlung von M. Mardth, Piliscsaba (Avicenna KKKI). 37-56.

166



Keresztény és zsid6 vitaja Turfanbol

fekszik egymastodl, de a turfani kéziratallomany ismeretében fol kell tenniink,
hogy a ml nem Turfanban, hanem még odahaza keletkezett, és a kivandor-
16k a mai Irak tertletér6l hozhattak magukkal. Ha figyelembe vessziik, hogy
a toredék a nesztorianus teoldgusok tanitasat tiikrozi, és a nesztorianus szir
teoldgiai irodalomnak a terméke, akkor lathatjuk, hogy ugyanabbol a forras-
bdl taplalkozik, amelybdl ‘Ammar al-Basri is meritett.

A szir irodalom torténetébdl ismerink néhany muvet, amely hasonld vi-
tat ir le dialogus formajaban. A monofizita irodalomban legismertebb da-
rabja ennek a mifajnak a tellai Johannes bar Kiirsos (1538)," nesztorianus
oldalon pedig a merwi Theodoros (1550) muvei.” Sajnos, kiadasok hianya-
ban jelen pillanatban eldonthetetlen, hogy a fonti téredék ez utdbbi kony-
vébol szarmazik-e, avagy mashonnan. Annyi bizonyosnak latszik, hogy
‘Ammar al-Basri hires és jelentds muve egy régebbi, sziriil irt teoldgiai iro-
dalomra nyulik vissza, amelynek egy eddig ismeretlen darabja most itt fek-
szik elottiink. Ennek az irodalomnak a jelentsége els6sorban abban rejlik,
hogy annak idején Kyrillos, Alexandria plispdke, nemcsak Nestoriosnak a
zsinatra vald megérkezése elott elitéltette Nestoriost, hanem az itélet nyo-
man megsemmisitette Osszes muveit, igy Nestorios tanait eleddig csak
Kyrillos ellenséges érzelmektdl hajtottan késziil irasaibol ismerhette a vilag.
A szir és az arab szOvegek lehetOvé teszik a régi vitakérdés tisztazasat, st
Nestorios rehabilitalasat is.”

® A. Baumstark (1922), Geschichte der syrischen Literatur, Bonn. 174.

¥ A. Baumstark 1922:122.; F. Altheim (1975), Geschichte der Hunnen, vol. III., Berlin —
New York (W. de Gruyter). 103.

» M. Maréth (2016), La philosophie comme moyen d’interprétation de ’Ecriture (Nesto-
rios était-il nestorien?), in Espriz critique et textes sacrés, ed. M-Th. Urvoy, Versailles (Editions
de Paris). (Studia arabica XXVI.) 55-78.
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Nyugati kéziratos hagyatékok
a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar
és Informacios Kozpont
Kézirattar és Régi Konyvek gyljteményében

A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara' tobb mint szazotven éves Kéz-
irattara mukodésének egyik alapelve, hogy igyekszik tavol tartani magat po-
litikai taboroktol, korszenvedélyektdl. A Kézirattar feladata a kéziratok meg-
Orzése, s nem mindsitése, értékelése, ne adj isten, valtozo politikai, ideologiai
szempontok szerinti megrostalasa. A Kézirattarban békésen megfér egymas
mellett — sz0 szerint az egymas melletti polcokon — a jobboldali radikalis
Szabd Dezsének, Az elsodort falu irdjanak, és Balazs Bélanak, egykori mosz-
kovita irdnak, koltOnek, filmesztétanak a hagyatéka. Ezt az alapelvet, hala a
Kézirattar hajdani osztalyvezetdi eréfeszitésének, 1945 utan, a totalis politi-
kai rendszerben is igyekeztiink érvényesiteni. Természetesen, arra nem volt
lehetdség, hogy a legsotétebb 1950-es években nyugati hagyatékokat fogad-
junk be és dolgozzunk fel, de az 1956-0s kéziratos vagy kéziratnak mindsiilé
nyomtatvanyokat és egyéb szamizdat kiadvanyokat — konspiracios fogasokat
sem mellozve — gyjtotte és meglrizte a Kézirattar, s amint a torténelmi ko-
ralmények lehetové tették, ezt a gyljteményt is a nyilvanossag, az olvasok
elé tarta. Azt nem lehetett kivédeni, hogy a Kézirattar kiadvanyainak soroza-
taban ne a Balazs Béla-kotet legyen az elsd, Zalka Matéé pedig a masodik,
de a harmadik kotetet mar Csokonai Vitéz Mihaly, Vorosmarty Mihaly és
Ady Endre kapta. Amint enyhiilt az ideologiai szoritas és ellendrzés, a Kéz-
irattar azonnal nyitott Nyugat felé is, és szamos Nyugatra szakadt hazankfia
hagyatékat fogadta be és dolgozta fel. Dolgozatomban ezekrdl fogok vazlatos
képet festeni.

The Poetry of Hungary

Szomoru tény, hogy a szomszéd orszagokkal ellentétben, mi magyarok so-
hasem tudtuk megmutatni értékeinket, a mai napig tévhitek, hazugsagok,
ragalmak keringenek rolunk szerte a nagyvilagban. Ma ezt ugy szokas meg-
fogalmazni, hogy a kommunikacios csatat rendre elveszitettiik, sot elveszitjiik.

! A konyvtar hivatalos elnevezése Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios
Kozpont. Tanulmanyomban az MTA KIK réviditéssel hivatkozom ra.
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Vilagrasz6lo kulturalis teljesitményeinknek csak toredékét ismerik kiilf61don,
s rossz propagandankon kiviil ennek f6ként nyelvi elszigeteltségiink az oka.
Ertelemszerien azok az alkotdk, akik egyetemesen hozzaférhetd nyelven,
a zene vagy a képzémuvészet nyelvén alkotnak, kedvez&bb helyzetben van-
nak, de itt is sok még a teendénk. Bartokot és Kodalyt vilagszerte ismerik,
de Csontvary Kosztka Tivadar és Makovecz Imre — jollehet a festészet és az
épitészet nyelve is nemzetk6zi — nincsenek az ket megilletS helyen.

Az irodalom teriiletén nem ilyen rozsas a helyzet. Nemcsak ,,elfogult” ha-
zai, hanem nyelviinket, kultirankat kivaloan ismerd kiilfoldi szakemberek
korében is altalanosan elfogadott vélemény, hogy rendkiviil magas szinvo-
nalu irodalmunk legértékesebb része koltészetink. Balassi, Pet6fi, Arany,
Ady, Weores Sandor — a sor folytathatd — barmely nagy nép koltdivel kiallja
az Osszehasonlitast. Legtobb esélyiik kolt6inknek lenne hat, hogy meghddit-
sak a vilagirodalom csucsait, ez az esély azonban csak elméleti lehet8ség,
mert természetébdl kovetkezben a lirai ma ,,fordithatatlan”. Robert Frost,
a neves amerikai kolto talalo megfogalmazasa szerint ,,A koltészet az, ami
forditas kozben elvész a versbol.” (Poetry is what gets lost in translation).
A kezlinket azonban mégsem tehetjiik fel, nem adhatjuk meg magunkat,
versforditasokra sziikség van, a magyar kolt6k muveit le kell forditani a nagy
vilagnyelvekre. Az erre tett kisérletek kozil meg kell emliteni az 1952-es
orosz nyelvl Autosorus peHrepckon 1nojsun-t, s az 1962-ben a Franciaorszag-
ban, Gara Laszlo szerkesztésében megjelent Anthologie de la poésie hongroise
de XII. siecle a nos jours-t.

A II. vilaghaboru utan a legfontosabb kultarakozvetitdé nyelv az angol
lett, ezért égetOen sziikségessé valt, hogy a magyar koltészetet kivaldo koltok
tolmacsolasaban minél teljesebben tarjuk az angol nyelvi vilag elé. Nem vé-
letlen, hogy a hatalmas szervezémunkat és anyagi aldozatot kivané vallalko-
zashoz nem a szocialista anyaorszagban fogtak hozza, hanem Nyugaton.
Kabdebd Tamas® (Thomas Kabdebo), irorszégban ¢l iro, koltd, mufordito,
irodalomtorténész, konyvtaros, Szathmary Lajos (1919-1996) ird, ujsagiro,
a chicagdi hires étterem, a Bakary tulajdonosa és szakacsa, és az 1937-t6l
Angliaban ¢élt iro, Tabori Pal (Paul Tabori) (1908-1974) voltak a tagjai an-
nak a triumviratusnak, amelyik ezt a vallalkozast az 1960-as évek elejétol
szervezte és Osszefogta. A munka hosszu évekig elhtizédott, lassan haladt,
a harom szervezd kozott nézeteltérés tamadt, és Szathmary Lajos kivalt a
szerkeszték koziil. Helyére Makkai Adam (1935-), az USA-ban é16 kolt6,
nyelvész, mufordito 1épett. Makkai 14j lendiiletet adott az antoldgianak, sok
amerikai koltot is bevont a forditomunkaba. Az idével tobb mint 1000 lap-
nyira hizott antoldgia kiadasa tekintélyes Osszegbe kertilt volna, amit a szer-
kesztOknek nem sikeriilt el6teremteniiik. A reménytelenség ¢s a megOrzés

> Kabdebo Tamas (1934-2018) id6kdzben elhunyt.
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szandéka Kabdebo Tamast arra késztette, hogy az elkésziilt forditasokat, az
antoldgia kiadasara vonatkozo teljes levelezést és dokumentaciot — terjedel-
mes mennyiséget — 1980-ban az MTA KIK Kézirattaranak ajandékozza,’
amit 1993-ban kisebb hagyatékrészekkel még kiegészitett.* Aki a The Poetry
of Hungary kiadastorténetét tanulmanyozni szeretné, nem keriilheti meg az
MTA KIK Kézirattar anyagat

Az i-re végiil Makkai Adam tette fel a pontot a rendszervaltozas utan.
1996-ban 1210 oldalon az 6 szerkesztésében latott napvilagot a nyolcszaz
év magyar koltészetét az Omagyar Maria-siralomtdl a kortarsakig bemutatd
In Quest of the Miracle Stag: The Poetry of Hungary ciml antoldgia. 98 neves
forditdo 1210 oldalon 600 magyar verset szolaltat meg angolul. A verseket
tobbek kozott olyan kivald koltdk tltették at angolra, mint W. H. Auden,
Watson Kirckconnel, Ted Hughes, Dermot Spence.

Menczer Béla, a Rend konzervativ ideologusa

Menczer Béla (1902-1983) tarsadalom- ¢és torténetfilozofus, nemzetkdzi
Ujsagiro, publicista nevét még ma is alig ismerik Magyarorszagon. Pedig
amikor 1983-ban, az angliai Midhirstben meghalt, jol csengett a neve a nyu-
gati katolikus, konzervativ értelmiségi korokben, s a legszinvonalasabb an-
gol, francia, német, olasz, spanyol nyelvli konzervativ folydiratoknak volt
megbecsiilt munkatarsa. A felsorolt nyelvek, amelyeken Menczer kivaléan
beszélt és irt, nemcsak széleskort muveltségérdl tanuskodnak, hanem for-
dulatokban gazdag életétérdl is. Menczer palyaja tipikusan ugy indult, mint
a XX. szazad eleji budapesti radikalis, szabadelv( értelmiségi kérokben szo-
kasos volt: a Galilei-korho6z, a Huszadik Szazad folyodirathoz, Jaszi Oszkar
szellemi holdudvarahoz tartozott. (KozbevetSleg jegyzem meg, hogy Jaszi-
hoz rokoni szalak is fizték.) 1919 utan roplapok terjesztéséért 10 honapig
bortonben ilt. Szabadulasa utan kilféldre menekilt, és rovid bécsi tartoz-
kodast kovetden Parizsban telepedett le, s a Sorbonne-on fejezte be tanul-
manyait. 1929-ben ,,folforgatd” tevékenysége miatt kiutasitottak Parizsbol,
1930-1933 kozott Berlinben élt. Hitler hatalomra jutasa utan ujra Parizs
kovetkezett, majd 1934-ben Londonba koltozott. Itt érte a II. vilaghabora
kitorése, itt csatlakozott a de Gaulle altal angol f61drdl szervezett Szabad
Franciaorszag mozgalomhoz, 1940-t6l pedig a Général hadseregében har-
colt Eszak-Afrikaban. Malaridban megbetegedett, ezért a francia felszabaditd
mozgalom londoni sajtéféndkségére helyezték, ahol a német és a kelet-europai

> Novedéknapld szama: 25/1980; 12/1980.
* Novedéknapl6 szama: 41/1993.
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részleget vezette. 1946-ban végleg Anglidban telepedett le. Elete hatralevé
részében az emlitett idegen nyelveken kiterjedt publicisztikai tevékenységet
folytatott, de rendszeres szerzGje volt az Angliai Uj Magyarsagnak, az angliai
magyar emigracid lapjanak is. Szamos rangos spanyol- és franciaorszagi
egyetem hivta meg el6addnak.

Ha nem ismernénk a részleteit, ezt az életutat — 1919-es szerepvallalas,
majd emigracidé — akar szokvanyosnak is tekinthetnénk. Menczer azonban
nagyon is eltér a sablontol: hatat forditott a szabadelvi-liberalis elveknek,
eltavolodott Jaszi Oszkartol, s 1941-ben, a reformatus kornyezetben felcse-
peredett Menczer katolizalt. Ugy vélte, hogy a katolicizmus egyszerre bizto-
sitja az individualis szabadsagot — amelyért fiatalon oly vehemensen harcolt
— és az egyetemességet (ha tetszik: internacionalizmust), amit a kommunista
ideoldgia jaratott le.

Tizetesen tanulmanyozta a baloldali-liberalis korunkban reakciésnak tar-
tott, elavultnak kikialtott szerzOket, és valt tiszteljiikké. Néhany nevet emli-
tek: Juan Donoso Cortés, Louis-Gabriel-Ambroise Bonald grof, és — egy
magyar embernek hajmereszté modon — Metternich. A kancellart azért be-
csiilte, mert t6le tanulta meg, hogy egy politikai rendszer értékmérdje nem a
hangzatos szabadsag, nem is a demokracia foka, hanem a Rend, a biztonsag.

Az MTA KIK Kézirattarat 1986-ban kereste meg Marjorie Menczer,
Menczer Béla 6zvegye, s ajandékozta férje hagyatékat két részletben a gyQj-
teménylinknek.’ A terjedelmét tekintve kozepes méret(i hagyaték gazdagon
illusztralja Menczer életutjat, s gazdag levelezésében igaza ritkasagok is van-
nak, egyebek kozott Charles de Gaulle kézzel irott levele. Menczert hosszu
évtizedeken at barati szalak flzték a szintén Budapestrdl indult, nyugati és
kanadai konzervativ-katolikus korokben szép egyetemi, el6adoi karriert befu-
tott Kolnai Aurélhoz, akit 2005-ben magyarul is kiadott Polittkai emlékiratok
cim( Onéletirasaval mar ,.felfedeztek” itthon. Menczer Bélardl ez még nem
mondhato el, pedig kétségtelen, hogy szétesd, tampontjait veszitd vilagunk-
ban aktualisabbak a gondolatai, tanulmanyai, mint papirra vetésiik idején.

Szélpal Arpad hagyatéka

Szélpal Arpad (1897-1987) kolté szintén a XX. szazadi budapesti 1azado
baloldali liberalis, radikalis értelmiség tipikus palyajat jarta végig: a Galilei-
kor tagja, majd Kassak avantgarde miivészete ejti foglyul, Kassak lapjaban,
a Maban jelennek meg elsé versei. A Tanacskoztarsasag idején jatszott szere-
péért tiz honapi bortdnbiintetésre itélik. A két vilaghaboru koézott baloldali
lapok, a Népszava, a Periszkop, a Munkaskorus, Népszava Naptar munkatarsa,

* Novedéknaplo szama: 25/1986; 46/1991.
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szerkesztje, Kassak Munka-korének tagja. 1938-t61 kezdddden Parizsbol
tudositotta a Népszavat, a II. vilaghaboru kitérése is Franciaorszagban érte,
a haborut a dél-franciaorszagi szabad zonaban vészelte at. A Népszava pa-
rizsi tudositojaként a habora befejezése utan is gall f61don maradt, késébb
a francia radi6 magyar osztalya munkatarsaként keresete kenyerét. 1945 utan
szamos verseskonyvet jelentetett meg, emlékeit két kotetben tette kozzé:
1984-ben Forré hamu, visszaemlékezések, 1985-ben Ot év isten hdra mogott,
visszaemlékezések cimen.

Szélpal Arpadné férje elhalalozasanak évében, 1987-ben ajandékozta a
hagyatékot az MTA KIK-nek. A hagyaték mennyiségre nézve nem nagy,
minddssze harom kézirattarnyi doboz, s csak a kolté 1945 utani életpalyaja-
nak tanulmanyozasahoz nyujt adalékokat: versei, muforditasai, Jeanne d’Arc-
16l irott dramaja, az Or év Isten hara mogor cimt 1977-1985 kozott vezetett
napléi, ujsagcikkei és radideléadasai keriiltek hozzank. Szélpal Arpad szen-
vedélyesen, miivészi szinten fényképezett, hagyatékaval tobb mint négyszaz
fényképe is gytjteményiinkbe keriilt.

Egy elfeledert jogfilozofus, Horvath Barna

Ha megkérdezték Bibo Istvant, a XX. magyar politikai gondolkodas klasszi-
kusat, hogy kik voltak a mesterei, kik alakitottak gondolkodasat, nem mu-
lasztotta el megemliteni Horvath Barnat (1896-1973). Bibo és Horvath
Barna Szegeden, a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem jogi karan talalkozott,
ahol az 1930-as években Bibo joghallgatd, Horvath Barna pedig a jogbdlcse-
letet professzora volt. A magyar jogi gondolkodas hagyomanyosan a német
nyelvteriiletrdl kapta a legtobb inspiraciot, s az elso jelentds hatas Horvath
Barnat is Bécsben érte, ahol Hans Kelsennek, a tisztajog képvisel§jének el6-
adasait hallgatta. Horvath Barna érdeklédése azonban korat megelézve mar
az 1920-as évek végén az angolszasz joggyakorlat és jogtudomany felé for-
dult, oriasi hatassal volt ra angliai tanulmanyutja. Idevagd gondolatait
1943-ban Angol jogelméler cimii konyvében foglalta 6ssze. Munkassaganak
jellemzGje, hogy a Kelsen-féle neokantianus felfogast sikeresen 6tvozte az
amerikai Roscoe Pound (1870-1964) nevével fémjelzett pragmatikus-empi-
rikus szemlélettel.

Hires tanitvanyahoz, Bibohoz hasonléan, Horvath Barna is élénken ér-
dekl6dott a politika irant, aktivan politizalt, 1945-ben 6 fogalmazta meg a
Polgari Demokrata Part programjat. A Polgari Demokrata Partban a nem-
zeti liberalis értelmiségiek tomoriltek, Supka Géza, a Vilag-nak, a part lap-
janak a f0szerkesztGje egyben a szabadkémiives Magyarorszagi Symbolikus
Nagypaholy nagymesteri tisztét is viselte. Horvath Barna napl6jabol tudjuk,
hogy 6 is paholytag volt.
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Amikor 1949-ben az MTA levelez6 tagjabol tanacskozo tagga mindsitet-
ték vissza, Horvath Barna megértette, hogy Magyarorszagon neki nem te-
rem tobbé babér, s még ugyanebben az évben az USA-ba emigralt. Bar 4j
hazajaban tobb egyetemnek volt vendégprofesszora, s6t Német- és Francia-
orszagban is tanitott, s noha szamos konyve nemcsak angolul, hanem néme-
till is megjelent, igy sem tudta csaladja megélhetését biztositani, ezért nyug-
dijazasaig az Amerika Hangja radidad6 magyar osztalyan is dolgozott.

Elénken részt vett az amerikai magyar emigracio szellemi életében. A Ma-
gyar Nemzeti Bizottmany Vallas és Kozoktatastligyi Bizottsaga altal szerkesz-
tett Kis Magyar Konyvtar konyvsorozat hat megjelent kotetébol kettot,
A magyar kozjog kis tiikrét (1953), és A magyar jogrorténet kis tiikrét (1953)
0 jegyezte.

Horvath Barnat, mint a legtobb ,,disszidenst”, feledésre karhoztatta a ma-
gyarorszagi szocialista rendszer, idehaza Ot is a rendszervaltozas utan ,,fedez-
ték fel”. Ebben a felfedezd, ujra felfedezd folyamatban, az Attraktor Kiado
jar élen, amely sorra jelenteti meg Horvath Barna muveit (Angol jogelmélet,
2001; A géniusz pere: Szokratész — Fohanna, 20035 A jogelmélet vazlara, 2004;
Az erkolcst norma termeészete, 2005.)

Hagyatékat fia, a kutatéorvos Horvath Béni, és leanya, a washingtoni
Folger Shakespeare Library hajdani konyvtarosa, Nati Horvath Krivatsy
ajandékozta az MTA KIK-nek 1990-ben. A hagyatékbol Horvath Barna
egész palyaja kirajzolodik: muvei, levelezése, személyi iratai mind a Kézirat-
tarba keriltek. Rendszeresen, nagy alapossaggal és 6szinteséggel — olykor
talan talzottan kitarulkozva — vezetett napldja kiilondsen értékes kordoku-
mentum.

Or kontinens utazé filozdfusa, Molnar Tamds

A szocialista rendszer cenzorai gondosan igyekeztek megszlirni, hogy me-
lyik Nyugatra szakadt egykori hazankfiarol szivaroghatnak at hirek a vasfiig-
gbnyon, s melyikrél nem. Az ideoldgiai szempontbdl semleges természet-
tudomanyok képviseldi voltak kedvezdbb helyzetben. Példaul Bay Zoltan a
személyét ért tamadasok miatt 1948-ban emigracioba kényszerilt, egyebek
kozott megfosztottak akadémikusi cimétdl is, de vilagraszold tudomanyos
eredményei athatoltak a vasfiiggényon, s a Kadar-rendszer ideologusai kény-
telenek voltak belatni, hogy Bay kevesebb ,,kart” okoz, ha engedik hazalato-
gatni, és a Magyar Tudomanyos Akadémia mar 1981-ben tiszteleti tagjava
valasztotta. Hasonl6 volt a helyzet Szent-Gyorgyi Alberttel: 6t nemcsak ha-
zajarni engedték, a konyveit is kiadtak magyarul. Sokkal kényesebb helyzet-
ben voltak az ideoldgiai szempontbodl veszélyes teriiletek miiveldi: koltok,
irok, filozofusok, ujsagirdk. Az még csak-csak ,,érthet6”, hogy a szocialista
rendszer kérlelhetetlen ellenfeleit, az ’56-0s emigransokat — Tollas Tibort,
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Faludy Gyorgyot, Hatar Gy6zot stb. — elhallgattak, de arra nehéz észszeri
érveket talalni, hogy példaul az orszagot 1948-ban elhagy6 Zilahy Lajos ne-
vét miért torolték ki az 1970-es évek végéig a magyar irodalombdl. Zilahy
volt a Magyar—Szovjet Miivel6dési Tarsasag els6 elnoke, az emigracioban
pedig nem tartott kapcsolatot jobboldali emigrans szervezetekkel, keriilte
a konfliktust Kadarékkal. A legszigoriibban talan a nyugati, nem marxista
filozofusokkal bant a szocialista rendszer, hiszen 6k az ideoldgiai alapokat
vontak kétségbe. Kozéjiik tartozott Molnar Tamas katolikus filozofus, esz-
széista, publicista.

Molnar Tamas (1921-2010) 1945-ben hagyta el Magyarorszagot, és a
Briisszeli Egyetemen tanult francia irodalmat és filozofiat. A haboru utani
Eurdopaban azonban nehéz volt a megélhetés egy hontalan, szegény egye-
temistanak, s Molnar merész lépésre szanta el magat. Levelet irt Dwight D.
Eisenhower amerikai tabornoknak, aki 1948-as leszerelése utan a Columbia
University elnoki tisztét toltotte be. Eisenhower segitségével jutott az Egye-
sult Allamokba, s New Yorkban, a Columbia University-n folytatta tanulma-
nyait, itt honosittatta briisszeli diplomajat, s szerzett filozoéfia doktoratust
1952-ben. Molnar Tamas szdmara az USA valdban a korlatlan lehet&ségek
hazajanak bizonyult, ragyogoé karriert futott be, rangos egyetemeken tani-
tott: Rutgers, Sacred Heart College (San Francisco), Brooklyn College,
Long Island University, Hillsdale College (Michigan), Yale University.
Szakmai tekintélye gyorsan nétt, s hamarosan az USA hatarain kiviil is kere-
sett egyetemi el0ado, politikai tanacsado lett. Korbeutazta a vilagot — sajat
bevallasa szerint mintegy kilencven orszagban jart —, az 6t kontinens sok
egyetemeén tanitott, szamtalan kongresszuson tartott eléadast. 1969-ben a
dél-afrikai Potchefstroomi Egyetem hivta meg meg a politikai filozéfia vendég-
professzoranak, az argentinai Mendozai Egyetem pedig diszdoktori cimet
adomanyozott neki. Kényvei egymas utan jelentek meg angol, francia, spa-
nyol, német nyelven — ezeken a nyelveken eldaddképes volt —, cikkeiért 6t
kontinensen versengtek a rangos konzervativ, katolikus folydiratok, de sziilo-
hazaja nem vett tudomast 1étezésérol. A jég az 6 esetében is a rendszervalto-
zaskor tort meg. Els6ként, 1992-ben az Uropia: orok eretnekség cimli muve
jelent meg magyarul a Szent Istvan Tarsulatnal. A szocialista rabulisztikatol
megcsomorlott mivelt olvasokdzonség korében oriasi revelacioként hatott
ez a konyv, amely éppen a szocialista utopia lényegére vilagitott ra, s mindezt
olvasmanyos, értekez6 nyelven. Ezek utan alig mult el év, hogy valamilyen
Molnar-mu ne keralt volna a magyar olvasok asztalara: A hatalom kér arca:
politikum és szentség, Liberdlis hegemonia, Az értelmiség alkonya, En, Symma-
chus, Teistak és ateistak, Pogany kisértés — mind a huszonharmat nem sorolom
f6l. (A Liberalis hegemonia tobb kiadast ért meg.) Ezek a miivek azonban
nem friss munkai voltak Molnar Tamasnak, hiszen némelyiket tobb évtized-
del korabban irta, csak sziil0hazajaba érkeztek meg nagy késéssel. Molnar
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Tamas azonban egyiitt élt koraval, szenvedélyesen kovette a napi politikai
eseményeket, s ezekrdl sok-sok ujsagcikkben mondhatta és mondta el véle-
ményét napilapokban — f8ként a Magyar Nemzetben, az Uj Magyarorszdg-
ban —, folyoiratokban immar a magyar olvasoknak is. Cikkein mindenkor
érz6dott, hogy vilaglatott ember irta, aki nemcsak konyvekbdl szerezte ha-
talmas muiveltségét, hanem testkdzelbdl ismeri vizsgalddasa targyat, s mind-
ezt mélyen szantéan, mégis olvasmanyos stilusban tudta elmondani. Het-
venes éveiben jart, amikor a magyar egyetemek kapui is megnyiltak eldtte:
az ELTE-n — ingyen, fizetés nélkiil — vallasfilozéfiat adott eld, a piliscsabai
Pazmany Péter Katolikus Egyetemen pedig filozéfia professzori statusba ke-
rilt. 1995-t61 volt a Magyar Muvészeti Akadémia tagja.

Molnar Tamas halala utan, 201 1-ben egyik magyar forditdja, jelentdségé-
nek egyik elsé hazai felismerdje, Mezei Balazs utazott ki az USA-ba, a Virgi-
nia allambeli Richmondba, hogy megszervezze a kéziratos hagyaték és a
konyvtar hazaszallitasat, amely ugyanezen évben meg is érkezett az MTA
KIK Kézirattaraba.® A hagyatékban a vartnal kevesebb az eredeti kézirat,
legnagyobb értéke, hogy olyan ritka folyoiratok, cikksorozatok kertltek gyij-
teménytinkbe, amelyekbdl egészen biztosan nincs tobb példany Magyar-
orszagon.

A szlikre szabott keretek miatt nem torekedhettem, és nem is torekedtem
teljességre, mindossze az érdeklddést akartam felkelteni az MTA KIK Kéz-
irattara irant, valamint arra kivantam felhivni a figyelmet, hogy a politikai
rendszerek valtoznak, de a Kézirattar 1861 ota valtozatlan szakmai lelkiisme-
retességgel szolgalja a magyar kulturat.

¢ Novedéknaplo szama: 22/2011.
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MaczAK IBOLYA
Illyés Andras jegyzetgytjtemeénye’

Egy életm tanulsagai

Illyés Andras (1637-1712), a XVII. szazad egyik legjelentdsebb katolikus
prédikacidégyljtemény-sorozat szerzoje volt. Munkassaga két szempontbol
is egyediilallo: elsGsorban az altala kozreadott anyag teljessége, masodsor-
ban forditéi-kompilatori tevékenysége miatt. Illyés Andras prédikaciogytij-
teményei ugyanis lefedik az egyhazi év egészét mind a vasarnapi, mind pedig
az Unnepi szentbeszédek tekintetében.’ Ez kiillondsen annak tiikrében érté-
kelendd, hogy a korszak nagy prédikacidszerzoi koziil Pazmany Péter — né-
hany kivételtdl eltekintve — nem adta kozre szentekrdl szOol6 beszédeit,’ Kaldi
Gyorgy prédikacioi* pedig csak az egyhazi év elsé felét ,,fedik le” — mind a
vasarnapi, mind pedig a szentekrdl sz616 prédikaciok esetében. Ezek ellené-
re semmiképpen nem célszert Illyést termékenyebb szerzonek tekinteniink
a két nagy jezsuita el6dnél, mert szamos szentbeszédét az 6 mulveikbol kom-
pilalta — raadasul az 6 beszédei joval rovidebbek a két korabbi hitszonoké-
nal. Ezt a legszemléletesebben azok a szovegrészek bizonyitjak, amelyeket
egyikiik vagy masikuk prédikaciojanak ,felszabdalasaval” hozta létre Illyés.

A kompilacio eljarasa ismert €s elismert, mondhatni kanonikus eljaras volt
a korszakban.’ Id6nként maga Illyés is utalt erre prédikacioskoteteinek eldsza-
vaban: ,,Mind ezekrol killon-kiilon harmas és igen hasznos, és mindeneknek

' Az el6adas és a tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogatasaval késziilt.

*Tllyés A. (1691), Megroviditteterr Ige, I, Nagyszombat; Illyés A. (1692), Megrovidittetert Ige,
II-1II, Bécs; Illyés A. (1696), Megroviditteterr Ige, I-11, Bécs [vasarnapi sorozat]. Illyés palya-
képérdl tjabban: Mihalik B. V. (2018), A Szentszék és az erdélyi katolikus restauracid tgye.
Illyés Andras erdélyi piispok kinevezése (1696), in Diosi David, Marton Jozsef (ed.), Catholice
reformare: A katolikus egyhaz a fejedelemség koraban, Budapest—Kolozsvar, Szent Istvan Tarsulat
—Verbum Keresztény Kulturalis Egyestilet. 285-287.

> Pazmany P. (1636), A réomai anyaszentegyhaz szokasabid, minden vasarnapokra és egy-ne-
hany innepekre rendelt evangeliomokril predikacziok, Pozsony.

*Kaldi Gy. (1631), Az Innepekre-valo Predikatzioknak Elsé Resze, Pozsony; Kaldi (1631),
AzVasarnapokra-Valo Predikatzioknak Elsé Resze, Pozsony.

* Hargittay E. (2001), Pazmany és a kompilacio, in Hargittay Emil (ed.) Pdzmdny Péter és
kora, Piliscsaba, PPKE BTK. (Pazmany Irodalmi Mihely — Tanulmanyok, 2.) 251-260. Ma-
czak I. (2010), Elorzott szavak, Szigetmonostor, WZ Konyvek.
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tudni igen sziikséges prédikatiokat irtam, deakul, és magyarul, a szentiras-
bol és szent atyak, doctorok bdlcs mondasaibol: sok tudos, és nevezetes
olasz doctorok irasibol: és ama nagy Pazmany Péter Kardinal: és 6 hozza
hasonlo Kaldi Georgy pap jesuita, a magyar anyaszentegyhaz f6 doctori ira-
sibol, sok szép lidvOsséges tanusagokat kiszedegetvén.”’® Megjegyzendd
ugyanakkor, hogy Illyés ennél pontosabban sehol sem jel6lte meg forrasait.
Némelyik kotetébdl pedig az ilyen vonatkozasu jegyzéseket is elhagyta — még
az utolsd, vasarnapi prédikaciogylijteményébdl is, ami egységesen és kivétel
nélkiil Pietro Rota gyljteményébdl taplalkozik Illyés szo szerinti forditasa
révén.’

Illyés nyomtatasban megjelent, magyar nyelvi gyGjteményei Osszesen 362
beszédet tartalmaznak. Az elmult honapokban ezek koziil 350-r6l — vagyis
tobb mint 96 szazalékukrol — bizonyitottam be, hogy jelentds mértékben szo
szerinti atvétele, illetve roviditett forditasa egy-egy korabbi szerz6 munka-
janak.* A magyar szerzOk koziil Kalditol és Pazmanytol vett at nagyobb
mennyiségl szovegrészt, kilfoldi forrasai pedig els6sorban olasz nyelva pré-
dikaciogyljteményeken alapulnak. Itt is els0sorban két szerz6 munkassaga-
ra tamaszkodott Illyés: Giuseppe Mansi illetve Pietro Rota beszédeinek ma-
gyar valtozatai jelennek meg leggyakrabban kéteteiben. Ilyenforman tehat
Illyés Andrasnak szamos olasz muforditast koszonhetiink, illetve a nevezett
szerzOk gondolatainak magyar nyelvl tolmacsolasat. (Természetesen a ma-
gyar hallgatosagnak nem volt tudomasa az olasz szerzoségekrdl.)

Bizonyosak lehetiink benne, hogy Illyés olasz eredetibdl dolgozott, nem
hasznalta az altala hasznalt olasz mlvek akkoriban mar megjelent latin for-
ditasat sem: amikor tinnepi beszédeinek gyljteményeit 1692 és 1695 kozott
latin nyelven kiadta,” vélhetGen maga forditotta latinra a szévegeket, ame-
lyek tiikorforditasai a magyar nyelvi Illyés beszédeknek, de nem egyeznek
meg a mar korabban meglévé6 latin valtozatokkal. Ebbdl kovetkezden bi-
zonyos Rota- és Mansi-szovegrészeknek tobbféle latin valtozatuk is van,
raadasul ilyenforman Pazmany és Kaldi-beszédeknek is van latin kiadasuk
—igaz, nem az § neviik alatt.

¢ Illyés A. (1691), Megrovidittetett Ige, 1, Nagyszombat, 2V.

"Tllyés A. (1696), Megrovidittetett Ige, I1, Bécs. [Vasarnapi sorozat.]

% Ezaltal a magyar kompilaciokutatasban el8szor sikertilt ilyen nagymértéki szévegatvételt
igazolni egy szerz0 életmtvében. Ennek azért van jelentdsége, mert a magyarorszagi prédika-
ciok kutatasaban — a sz6 szerinti szévegatvételek alkalomszerd regisztralasan tulmend — struk-
turalt vizsgalatokat tesz lehetové.

° Illyés A. (1692-1695), Verbum abbreviatum, I-V:Viennae Austriae.
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Illyés Andras olasz nyelvii kéziratos gytijteménye

Izgalmas kérdés annak vizsgalata, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtarban
Orzott Quart. Ital. 68-as jelzet Illyés Andras-kézirat milyen szerepet tolt
be az életml tovabbi alakulasaban, és milyen jelentdsége van a kompilacio-
kutatasban.” (Az anyaghoz kapcsolodo kutatasaim jelenleg is folyamatban
vannak. Néhany részeredmény azonban mar a jelen pillanatban is mddositja
Illyés Andrassal kapcsolatos eddigi ismereteinket.)

A nevezett kézirat — amelyet a késébbi hitszonok 1667-ben kezdett meg
és 1668. januar 21-én fejezett be rdmai tanulmanyai soran — szamos érde-
kességet rejt magaban: mivel a szerz6 tObb esetben is feljegyezte az egyes
szovegek bemasolasanak idejét, viszonylag pontos képiuink lehet arrdl, hogy
az egyes szovegek mikor keletkeztek. Annal is inkabb, mivel a szerzé gytjte-
ményes kotetei tobb évtizeddel késébb jelentek meg. A bejegyzések kozott
van egy kilondsen érdekes szovegrész is, amelyben Illyés lelkesiilten kozli,
hogy 1668 januarjaban — tobbekkel egyiitt — fogadta 6t IX. Kelemen papa."
Ezek a személyes jellegli jegyzések arra engednek kovetkeztetni, hogy fel-
jegyzésiik idején még nem feltétlentil foglalkoztatta Illyést a késObbi kiadas
lehetésége — ugyanakkor az sem ismeretes, hogy pontosan milyen céllal
gyujtotte 6ssze Illyés ezt az anyagot (késGbbi ,,felhasznalasra” szanta-e, vagy
tanulmanyait segitette). Ugyanakkor figyelemre méltd a kézirat tartalom-
jegyzéke, amelyet nyilvan Illyés allitott 6ssze (hiszen jegyzéseinek tanusaga
szerint kiillénb6z6 forrasokbol dolgozott) és szamozott meg. Ennek érdekes-
sége, hogy a kora ujkorban szélesebb korben is elterjedt gyakorlatnak meg-
felel6,” azaz nem az egyhazi év rendjét kdveti, hanem tematikus jelleg(:
Illyés kiilon egységben szerepeltette példaul a vértanukhoz, illetve a confes-
sorokhoz tartozd anyagokat. A kézirat tehat azt igazolja, hogy a kotetszer-
kesztés és annak gyakorlati kérdései mar palyaja kezdetén foglalkoztatta
Illyést. A szerz6 kés6bbiekben ugyanis szintén érzékelhets ilyen iranya ér-
deklédés: harmadik tinnepi beszédgyljteményének egy része ugyanis egy
korabbi kotetében szerepld beszédek tematizalt valtozata. Ez az eljaras min-
denképpen egyfajta szerkesztoi tudatossagra utal.

A kéziratban szerepl6 beszédek és szentéletrajzok szerzéségét is tobb iz-
ben jelolte meg Illyés Andras. Legtobbszor Giovanni Maffeit jeloli meg szer-
z6ként, de megemlitette Pico Ranuccio, illetve Antonio di Fiorenza nevét is.
Ez a harom név azért is érdekes, mert Szent Istvan, Szent Laszlo, illetve
Szent Erzsébet kéziratban szerepl6 életrajzahoz kapcsoloddan ezek a nevek

1 Az anyagra Szelestei N. Lasz16 hivta fel a figyelmemet, segitségét ezuton is koszonom.

" OSZK, Kézirattar, Quart. Ital. 68.

> Szilagyi A. R. (2015), Kora wkori hagiogrdfia: Retorika és szenttirténetek: Officia oratoris
1llyés Andras legendariumanak martirtorténeteiben és a kora wykort szentek legendaiban, Kolozsvar,
Egyetemi Mihely. Bolyai Tarsasag. 39.
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szerepelnek forrasként. Ugyanakkor ezek a jegyzések nem minden esetben
mérvadodak — igy példaul a Szent Katalinrdl szolo6 szoveg elején a nyomtatas-
ban ,,Metafrastes Simeon és tovabbi Authorok” — a széveg azonban Alfonso
de Villegas Flos sanctorum cim gyljteményébdl szarmazik — a Metaphras-
tes-hivatkozasokkal egyutt."”

A szakirodalom megegyezik abban," hogy a jegyzetkészités, excerpalas
eleve fontos része volt a korszakban az olvasasnak és alapjat jelentette bar-
mifajta irdi tevékenységnek is. Egy kevéssé ismert irasaban Kovacs Samuel
igy irt errdl: ,,Hogy az Ember jol olvasson, megkivantatik ra; hogy gondosan
szorgalmatosan jegyezgessen, ¢’ nélkil a’ teljes eruditiora el jutni alig lehet.
A’ ki semmit se jegyez, majd minden olvasasa el vész. Az ember memoriaja
rest, hliségtelen, vagy legalabb az élet id6vel gyengil, nem lehet hat, hogy
mind azokat megtartsa, a’ miket tobb esztenddk alatt szorgalmatosan olva-
sott; hanem ha segitiink rajta. [...] Azt kell Lipsiussal kozonségesen monda-
nunk; hogy az olvasas, még a’ repetalt olvasas sem elég még a’ szerencsés
memoria mellett is; hanem jegyezni excerpalni kell, és a’ jovend6 hasznok
fejében Adversariakba tenni.”"

A jegyzetkészitésnek az okortol kezdve kiilon ,,szakirodalma” volt. Ko-
vacs Samuel megfogalmazasa szerint ,,hogy excerpalni kell a’ legtudosabb
emberek tanitjak. C. Plinius Secundus excerpalas altal ment a csudalatos
eruditiora. Az ifjabb Plinius akkor is excerpalt, midén a’ Fold-indulas Cam-
paniaban mindeneket a’ legnagyobb veszedelemmel fenyegetett. Aulus Gel-
lius azt irja magarol; hogy 6 mindég excerpalt. E’szlilte az hires Noctes Atti-
caejét. Lipsius hajdani hires L&veni Professor, melly sok konyveket irt tudva
vagyon; de 6 nem csak olvasott; hanem excerpalt is, még pedig judicium-
mal, a’ honnan azt szokta mondani: Non colligo sed seligo. Pontanus Jakab
a’ nagyobbik Pliniusrol emlékezvén, ’s az exerpalasban vald nagy szorgalma-
tossagat dicsérvén azt mondja: hogy az altal jutott a’ f6 eruditiora, ’s e’ szlil-
te; hogy tobb Konyveit el halgassam, az ¢ Naturalis Hitoriajat, melly egye-
dal keriilte el az id6 fogait, mellyre mint egy 2000 kdnyveket olvasott meg.
Murétus pedig azt mondja réla; hogy egy egész nagy B. theca gyanant lehet
tartani. Igy értett Pontanus és Muretus Pliniusrdl, igy értstink mi is e’ ketto-
r6l, hogy sok Excerptak nélkil olly sokat és sokfélét nem irhattak volna.”*

¥ Szilagyi 2015:39.

" Illyés kéziratos masolata és a forditas kérdése az eddigieknél alaposabb vizsgalatot igé-
nyel. A kéziratrol: [Koltay-]Kastner Jend (1927), XVII. és XVIII. szazadi olaszbdl forditott
vallasos muveink, Egyetemes Philologiai Kozlony, 1927, 24-31.; Szilagyi Anna Rozsika (2015),
Kora tjkori hagiografia: Retorika és szenttorténetek: Officia oratoris Illyés Andras legendariu-
manak martirtorténeteiben és a kora ujkori szentek legendaiban, Kolozsvar, Egyetemi Miihely
K. Bolyai T'arsasag. 39.

% Kovacs S. (1823), A’ Konyvekr6l és azok olvasasardl, Tudomanyos Gyiijtemény, 7, 1823,
66-67.

' Kovécs S. 1823:67—68.
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1614-ben jelentette meg Francesco Sacchini De ratione libros cum profectu
legendi" ciml k6zismert mlvét az excerpalasrol. Ebben a kivonatolas miivé-
szetének els6 1épcséfokaként a ,,helyes” olvasas elsajatitasat, azaz a megfeleld
konyvek kivalasztasat, majd kijegyzetelésének modjardl irt. Az ars excerpen-
di technikajanak egyik legismertebb 0sszegzése (amelyre Kovacs Samuel is
hivatkozott cikkében) a lelkiségi iroként is népszeri Jeremias Drexel altal
irt, 1638-ban megjelent Aurifodina®® cim@ konyv. A kiadvany — mifajat tekint-
ve traktatus — a helyes olvasassal, s ennek meghatarozé elemeként a kivona-
tolas szilikségességével, modjaval és hasznalataval (Excerptorum Methodus,
seu, Quomodo Excerpendum sit) foglalkozott, Justus Lipsiusra, Martin Del-
riora, és Jacobus Pontanusra hivatkozva.

Az idézett szerz6k muveikben egyértelmiien az olvasashoz és nem a szo6-
vegalkotashoz kapcsoltak az excerpalast, am konnyen elképzelhetd, hogy az
egyes jegyzetek beépiiltek az excerpald egy-egy munkajaba — kiilonb6z6
kompilacios eljarasok révén. Kiillondsen igaz ez az egyhazi szovegalkotasra —
ezek soran ugyanis alapvetd fontossagunak bizonyult a tanitas tisztasaganak
megOrzése, amelyet legegyszeribben szo szerinti szovegatvételek excerpala-
sa, kompilalasa révén érhetett el egy-egy szerzd. Ennek értelmében konnyen
elképzelhetd, hogy a egy-egy ilyen munka els6 szakasza mas szerz6k miivei-
nek olvasasa, s ezekbdl kulonféle terjedelmu sz6 szerinti jegyzetek készitése,
vagyis az excerpalas volt."” Ezek a jegyzetek késObb akar sz6 szerint is beépiil-
hettek egy-egy ujonnan létrejott kotet anyagaba, s valtak ily modon a szelle-
mi produktumok segédeszkozeivé.”

A jelzett segédkonyvek koziil a Drexel-mi 6nalloan,” vagy a szerzé Ossze-
gyljtott mlveivel egyetemben® szamos magyarorszagi konyvtar megbecstilt

7 Sacchini, F. (1614), De ratione libros cum profectu legendi, Ingolstadtii. [Neumann, F. (2001),
Jeremias Drexels Aurifodina und die Ars excerpendi bei den Jesuiten, in Zedelmaier, H.,
Mulsow, M., Die Praktiken der Gelehrsamkeit in der Friihen Neuzeit, Tiibingen, Niemeyer, 56.]

18 Részletes ismertetése: Pornbacher, K. (1965), Jeremias Drexel: Leben und Werk eines Ba-
rockpredigers, Minchen, Seitz. (Beitrige zur altbayerischen Kirchengeschichte, 24/2.) 104-106.

¥ A kifejezés eredetérdl bévebben: Ueding, G. (1996), Historisches Worterbuch der Rhetorik,
III, Tibingen, Niemeyer. 183-185. h. Pragmatikai elemzésével Konrad Ehlich foglalkozott
részletesen. (Konrad Ehlich, K. (1981) Zur Analyse der Textart ,,Exzerpt”, in Frier, W.
(1981), Pragmarik, Theorie und Praxis. (Amsterdamen Beitrdge zur Neueren Germanistik, 13.)
379-402.)

* Ueding, G. (1996), Historisches Worterbuch der Rhetorik, 111, Tiibingen, Niemeyer. 183. h.

' A teljesség igénye nélkil: Pazmany Miklos (jegyzék: 1667. julius 9.), (Magyarorszagi ma-
gankonyvtarak, 52); Keppel Henrik (1703), (Magyarorszagi magankonyvtarak, 162.); Johann
Nikolaus Hain (1711. majus 11.) (Magyarorszagi magankinyvearak (1992), I1, s. a. r. Farkas
Gaébor, Varga Andras, Katona Tiinde, Latzkovits Miklos, Szeged, Scriptum. (Adattar XVI-
XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 13/2.) 321.

2 A teljesség igénye nélkil: Nadasdy Ferenc (jegyzék: 1672) (Magyarorszagi magankonyv-
tarak, 11, 74);Vépy Benedek (1676. november 9.) (Magyarorszagi magankonyvtarak (1992), 11,
s. a. r. Farkas Gabor, Varga Andras, Katona Ttinde, Latzkovits Miklés, Szeged, Scriptum.
(Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 13/2.) 98.
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darabja volt — nagyon is elképzelheto tehat kdzvetlen hatasa prédikacioirodal-
munkra. Kovacs Samuel irasa pedig azt igazolja, hogy — igaz, nem koényv for-
majaban, de — a XIX. szazadban is szlletett szakirodalom az excerpalasrol.

Az Illyés-kéziratra vonatkozodan leszogezhetd, hogy az ebben fellelhetd
szovegek nagyobb része a késébbiekben nyomtatasban is megjelent, a szove-
gek els6sorban a szerz6 (kompilator) legendagylijteményét, az 1682 és 1683
kozott harom kotetben megjelentetett A keresztyéni életnek példajar gazdagi-

tottak a késdbbiekben. Ismeretes olyan szovegrész is, amely késObbiekben
Illyés prédikacié-szovegeibe is bekeriilt.

Neéhany szdvegalkorasi mod az Illyés-kiotetekben

Az lllyés-jegyzetben szerepld szovegek utjat érdemes részletesen nyomon
kovetni mar csak azért is, mert igen Osszetett szovegalkotoi eljarast figyelhe-
tiink meg benniik. A Szent Erzsébetrdl szol6 prédikacio anyaganak eredetije
az OSZK-kéziratban szerepel, majd ennek magyar forditasa bekeriilt az
Illyés-féle legendagylijteménybe. Ennek egy részét Illyés belekompilalta
Az 0zvegyek tiikore cimen utolsd, tematikus beszédgytjteményébe ,,integral-
ta”. Mindkét prédikaciogylGjteményének ismeretes latin valtozata, termé-
szetesen ezekben is szerepel az emlitett szoveg. Tehat a kéziratban szerepld
szdveg bizonyos részei négy izben is napvilagot lattak. Mivel a kéziratban
szerepl6 szovegrészt Illyés forrashivatkozassal latta el, joggal gondolhat-
nank, hogy a beszéd egyediili forrasa Antonio di Fiorenza. Holott jelentds
részben Kaldi-szovegeket is tartalmaz: a karacsony utani vasarnapra vonat-
koz6 — a keresztény 6zvegyasszonyokrol szolo szovegrészt.

Még érdekesebb azonban a Szent Laszlo-anyag esete: a vonatkozo élet-
rajzi adatok valoban a kéziratban jelezett Ranuccio-kétetbdl szarmaznak, a
nyomtatott beszédgyljteményekben azonban két izben magyarul és ugyan-
ennyiszer latinul is megjelent szovegek viszont mas kompilacids technikaval
késziiltek. Az Illyés-beszédek szdvegének kialakitasat ugyanis minden bi-
zonnyal két 1épésben oldotta meg a kompilator: a Pazmany-prédikaciot ha-
rom részre osztotta és a sziikséges szoveghelyeken Szent Laszlo nevével, il-
letve az egykori uralkodo életére vonatkozo adatokkal potolta az eredetileg
Szent Martonra alkalmazott megfogalmazast. Igy lett egy Marton-beszéd-
bdl — harom Laszlo-prédikacio.

Ugyanakkor az Illyés-kotetekbdl nem hianyoznak a Szent Martonra vo-
natkozo szovegek sem. Errdl a kovetkezdképpen irt Szelestei N. Laszlo:
»a Keresztényi életnek példaja cimi Illyés Andras-mu t6bbszori megjelené-
se 1682-t6] magyarul is konnyen elérhetévé tette Szent Marton élettorténe-
tét. Illyés Andras rémai tanulmanyai idején (1663-1668) Szent Marton
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¢életrajzat Giovanni Pietro Maffei jezsuita szerzetes (1603) életrajzgytjte-
ményébol masolta le 1666-ban. Maffei az életrajz el6tt megjegyezte, hogy
»Sulpitius Severus és masok” voltak forrasai. Illyés a magyar valtozatban
nem kovette mindeniitt szészerint Maffeit, valtoztatott, az életrajz elején
azonban ezt a mivet jelolte meg forrasaként (,,Mafféus Péter jezsuita altal

sommaba foglaltatott™).”

A legendagyljteménnyel szemben prédikacids kotetében Illyés nem hasz-
nalta fel sajat korabbi anyagat, hanem... beszédét forditotta magyarra. Ezt

igazolja a kovetkezd szovegrész is:

Giuseppe Mansi

,» Vel Dio, che veste d’ erbe, e di fiori
la terra, ticama il Cielo di stelle e co-
lassu nell’ Empireo, benche coperto-
di questa nostra spoglia, est amictus
lumine sicut vestimento: lo miriamo
nodimeno oggi cinto d’ogn’intorno
da quelle schiere della corte celestia-
le colla meta in dosso d’vna veste, O
mantello farne pomposa mostra, ed
ostentazione gloriosa in cospetto di
tutto il Paradiso; Martinus adhuc ca-
tecumenus hac me veste contexit.”*

1llyés Andras

»Az Isten, ki a’ foldet fiivekkel, és vi-
ragokkal ruhazza: az Eget ragyogo
csillagokkal ékesiti, noha emberi
testbe Oltozott: Amictus lumine sicut
vestimento. Megkornyékeztetett vila-
gossaggal mint Oltozettel. Mindaz-
altal 2’ Mennyei seregektdl kornyul-
vétetvén, a’ Marton 580 mentéjének
féldarabjat magara votte, és dicse-
kedvén mondotta: Martnus adhuc
catechumenus hac me veste contexit.
Marton még katekumenus 1évén ez-
zel a’ ruhaval befedezett engem. Vil-
lanovai Sz. Tamas ama titulussal tisz-
teli Sz. Martont: Pelagus maximum
virtutum omnium. Minden jdsagos
cselekedeteknek igen nagy tengere.
M¢ég is az Istennek 6rok Bolcsessé-
ge, ez cselekedetiért legkivaltképpen
tisztelteti Sz. Martont az egész vila-
gon.””

» Barokk kori prédikdciok és népénekek Szent Marton piispokrdl (2016), valogatta, sajtd ala
rendezte és a bevezetést irta Szelestei N. Laszld, Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és
Lelkiség Kutatocsoport. (Pazmany Irodalmi Miuhely — Lelkiségtorténeti forrasok, 5.) 9.

* Mansi G. (1659), Prontvario Sacro, IV, Roma. 252.

» Tllyés A. (1692), Megroviditteterr Ige, IT, Bécs.
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A kéziratban szerepld Szent Istvan kiraly-életrajz viszont egyarant be-
kerilt az Illyés-féle legenda-és prédikaciogyijteményekbe is. Az OSZK-ban
Orzott kézirat Maffei munkajan alapul — és ennek magyar forditasa ismerhe-
t0 Keresztyéni életnek példajaban is, amint ezt az alabbi szovegrész is iga-

zolja:

1llyés Andras kézirata

»1Ira le piu barbare genti, che per
giusto giudizio divino alla distruzio-
ne della romana grandezza in diversi
tempi concorse, fuorono (come é co-
sa nota) gli Unni, i quali dalle intime
parti della Scitia, o vogliam dire Ta-
taria, piu di una volta partiti, entra-
rono finalmente nella Pannonia, e
cacciatone il Longobardo, Ungheri
(non si sa certo per qual cagione) con
vocabolo nuovo si nominarono.”*

Kereszryéni életnek példaja

»A’ Pogany nemzetek kozil, kik Is-
tennek igaz itélete-szerént, a’ Romai
Birodalomnak megrontasara, bizo-
nyos idokben feltamadtak, voltak a’
Hunnusok; kik Scithianak belso ré-
szeibol, két vagy harom uttal-is ki-
jovén, végtére bé-jovének Pannonia-
ba, és onnét a’ Longobardusokat
ki-vervén, magokat Magyaroknak,
Pannoniat pedig Magyar-Orszagnak
nevezték.””’

Az idézett szovegrész ugyan nem szerepel Illyés Szent Istvanrdl szol6 prédika-
cidjaban, de a szOoveg mas része — kisebb valtoztatasokkal — fellelhetS benne:™

Kereszryéni életnek példaja

»Elsd Kronitka Konyvnek 22. részében
meg vagyon irva I. Par. 22. v. 8. et. 20.
hogy David hazat akarvan épiteni az
Ur Istennek, lon az Ur beszéde 6-hoz-
za, mondvan: Sok vért ontottal-ki, és
sok hadakar viseltél: nem épithetsz ha-
zat az én nevemnek annyl vért ontvan
én-elottem: a’fiu ki néked sziiletik, igen
csendes férfiul lészen. O épitt hdzat az

Megrovidittetett ige

wIrva vagyon Elsé Kronika Konyvnek
huszonkertodik Részében, hogy David
Hazar akarvin épiteni az Ur Isten-
nek, lon az Ur beszéde ¢ hozza, mond-
van: Sok wvért ontottal ki, és sok ha-
dakot viseltél: nem épithetcz Hazar az
én nevemnek, annyi vért onrvan én
elottem: a’ fiu, ki néked sziiletik, igen
csendes férfiul észen. E6 épit Hazat az

* OSZK Kézirattar, Quart. Ital. 68, 113v. (Illyés Andras lapszamozasa: 124.)
7 llyés A. (1682), Kereszryéni életnek példaja, Nagyszombat. 764.
* Az egyezd szovegrészeket dolt betltipussal jeloltem.
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én nevemnek, és & nékem fiam lészen és
én neki Attya lészek: és meg-erdsittem
az 0 Orszaganak kiralyi székét. Illyen
modon 10n valaszsza az Istentdl Géy-
za Herczegnek-is, ki hazat akarvan
épiteni az Ur Istennek, az az: egész
Magyar Orszagot meg akarvan térite-
ni az igaz hitre, az Isten Angyala meg
jelenék néki almaban, mondvan: Isten
aldgyon-meg téged Kristusnak valasz-
totra: A’ miket elmédben forgatsz,
véghez nem veheted; mert a’ kezeid bé-
vannak az emberek vérével mocskol-
va: de lészen néked egy fiad, ki Isten
akarartya altal, mind azokat véghez
viszl, mellyeket te most véghez vinni
1gyekeztél. Az pedig Kiraly lészen, és
azok koziil valo, kiket az Isten elsébben
e’ vilagi koronaval, annak-utanna 6rok
életnek korondjaval meg-korondztat.”™

én nevemnek, és 0 nékem fiam lészen,
és én neki Attya lészek: és megerdssitem
az 6 Orszaganak Kiralyiszékér. Azon-
képpen Geysa Herczeg Hazat akarvan
épiteni az Ur Istennek, az az, egész
Magyarorszagor meg akarvan tériteni
az igaz Hitre, az Isten Angyala meg-
jelenék néki almaban, mondvan: Isten
aldgyon-meg téged Kristusnak valasz-
totta: A’ miket elmédben forgatcz, végbe
nem viheted; mert sok embernek vérét
ontottad. De lészen néked egy fiad,
a’ ki Isten segétségével mind azokot vég-
beviszi, mellyeket te véghezvinni 1gye-
keztél. Az pedig Kiraly lészen; és azok
koziilvalo, kiket Isten elsobben e’ vilagi
koronaval, azutan orok életnek dicso-
séges korondjaval megkorondaztar.”™

A fenti példak azt igazoljak, hogy noha a sz6 mai értelmében Illyés kevéssé
szamit 0nalld szerzonek, hiszen kiilonb6z6 muveinek szovegét jelentOs rész-
ben forditotta és/vagy kompilalta. Ugyanakkor szamos miive — igy a vizsgalt
OSZK-kézirat is — hatarozott és invenciozus szerkesztdi elgondolast tiikroz.
E munka nyomon kovetésének alapvetd dokumentuma az OSZK Kéziratta-
raban 6rzott Quart Ital 68. kézirat. Osszességében elmondhaté Illyés Andras
kéziratos kotetérdl, hogy szamos ponton Kiegésziti a hitszonokhoz kapcsolo-
do6 eddigi ismereteinket és szamos ujabb kutatasi készit el6. Ennek soran pe-
dig t6bb 0j kutatasi problémara is felhivja a figyelmet — amelyek megoldasa
vélhetGen a régi magyarorszagi szovegek Ujabb szemponta megkozelitésé-
hez, a régi irodalom létmodjanak jobb megértéséhez adhat segitséget.

? Tllyés A. (1682), Keresztyéni életnek példaja, Nagyszombat. 765.
¥ Tllyés A. (1692), Megrovidittetett Ige, 11, Bécs. 416.
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Pseudo Ptolemaeus Centiloquiuma Vacott

N¢éhany jelentds kodextoredék
aVaci Egyhazmegyei Konyvtarban'

Mezey Laszld 1974-ben alapitotta a magyarorszagi kddextoredékek feldol-
gozasara a Fragmenta Codicum kutatocsoportot. A magyarorszagi kodex-
allomanynak becstilhet6leg minddssze 3%-a maradt fenn.> Mezey Laszlo re-
ményei szerint az egyhazi konyvtarakban talalhatd, beirt pergamenbe kotott
Osnyomtatvanyok és antikvak kotését lefejtve, és azokat restauralva a ma-
gyarorszagi kozépkori konyvallomany az egyes kodexek nyomairol taniskodo
toredékekkel nagyobb mértékben valik rekonstrualhatova. A kutatomunka
szisztematikusan megindult, és ma is tart. Figyelembe véve kora ujkori
konyvtaraink torténetét, el0szor a Budapesti Egyetemi Konyvtar, majd a Koz-
ponti Papneveld Intézet, vagyis az ugynevezett Palos Konyvtar atvizsgalasa-
ra kertilt sor.” Mivel az Egyetemi Konyvtar allomanyanak alapja a Pazmany
Péter altal alapitott nagyszombati egyetem konyvtara, s e két konyvtarba ke-
ralt a II. Jozsef altal feloszlatott szerzetesrendek konyvtari anyaganak nagy
része is, ezért leginkabb ezekben a gyljteményekben volt varhatd, hogy a
kotések nagyobb mennyiségben Oriznek egykori Magyarorszagon hasznalt
kodexeket. Ezeknek a konyvtaraknak feltarasa utan —Vizkelety Andras veze-

' A Sarbak Gaborral k6z0s tanulmanyunkban kodikologiailag leirt fragmentumok kiemel-
ked6 darabjainak részletesebb ismertetése. Lasd Lauf J. — Sarbak G. (2018), Kddextoredékek
Vacott, in Boros Istvan (szerk.), Harmas torekvés. A vaci karolikus papsag és értelmiség identitas-
keresése a 18—19. szazadban. Budapest, Szent Istvan Tarsulat. 31-53. Ez a tanulmany az MTA-
OSZK Res Libraria Hungariae Kutatdcsoportban késziilt.

> Mezey L. (1978), Fragmenta codicum. Egy 4j forrasteriilet feltarasa. MTA Nyelv- és Iro-
dalomrudomanyr Osztalyanak Kozleményei, 65-90. A magyarorszagi toredékkutatas torténeté-
r6l, eredményeirdl Sarbak G. (1997), A magyarorszagi kddextoredékek kutatasa. Iskolakultira
7/5, 10-16; Madas E. (2008), Fragmenta codicum in bibliothecis Hungariae (Egy koézépkori
forrastertilet rendszeres feltarasarol). Aetas 23/1 (2008), 101-115. Ezért jelen tanulmanyban
csak olyan kutatasi eredményeket ismertetek, amelyek a vaci toredékek helyének kijel6léséhez
sziikségesek a magyarorszagi fragmentum kutatasban.

> Mezey L. (1983), Fragmenta Latina codicum in Bibliotheca Universitatis Budapestinensis.
Rec. L. Mezey cum sociis in opere, Budapest, Akadémiai Kiadé. (Fragmenta Codicum in Bib-
liothecis Hungariae, I/1.); Mezey L. (1988), Fragmenta Latina codicum in Bibliotheca Seminarit
Hungariae Centralis. Rec. L. Mezey cum sociis in opere, Budapest, Akadémiai Kiado. (Frag-
menta Codicum in Bibliothecis Hungariae, I/2.)
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tésével — az esztergomi és a gyOri konyvtarak atvizsgalasara keriilt sor.* Majd
Madas Edit iranyitasa alatt Sopron gyijteményeié,’ kozottiik a kiilonosen
nagy reményekkel kecsegtet6 soproni varosi levéltaré. A Trianon utani Ma-
gyarorszagnak ez az egyetlen, a kozépkortdl kezdve folyamatosan fennalld
levéltara, és a levéltari anyagokat gyakran kototték az altalunk mar nagyra
becsiilt, de a XVI-XVII. szazadban legolcsobb kotdanyagnak szamito, ad-
digra mar nem hasznalatos kddexek erds tartasu pergamenleveleibe. Ezek
kozott is a helyben feleslegessé valt kodexek voltak a legolcsdbbak. Ilyen, le-
véltarakban lefejtett pergamenlevelekbdl rekonstrualtak pédaul Svédorszag-
ban és Finnorszagban is szamos kodexet.*

Hazai vonatkozasu példakat is emlithetiink. El6szor Eva Veselovska, szlo-
vak kutat6 felfedezését emelem ki. O a Pozsonyban és részben az OSZK-
ban 6rzétt ugynevezett Budai antifonalénak’, amelynek eddig csak elsd ko-
tetét, a temporaléjat ismertiik — a masodik kotetét, a szanktoralét a Bécsi
Nemzeti Konyvtar lefejtett toredékei kozott azonositotta.* Ennek magyara-
zata, hogy a nyugati hatarszélen, kiilondsen az egymas szomszédsagaban 1é-
vO varosok kozott rendkivil élénk volt a kereskedelem, és ez természetesen a
gazdasagi és kulturalis életben is tiikr6z6dott. A konyvkotok is gyakran van-
doroltak egyik varosbdl a masikba, és szerszamaikat, valamint a kotéanyago-
kat is vitték magukkal (killonosen fontos a Bécs—Pozsony—Sopron—Gyor ten-
gely). Egy masik példa erre a soproni toredékek tanusaga, amely ugyanezt

* Vizkelety A. (1993), Mittelalterliche lateinische Handschriftenfragmente in Esztergom. Hrsg.
von A. Vizkelety, unter Mitwirkung von P. Erd6, K. Filep, J. Lauf, E. Madas, G. Sarbak,
J. Szendrei, L. Veszprémy und T. Wehli. Budapest, Akadémiai Kiad6. (Fragmenta et codices in
bibliothecis Hungariae, I1.); Vizkelety A. (1998), Mittelalterliche lateinische Handschriftenfrag-
mente in Gyor. Hrsg. von A.Vizkelety, unter Mitwirkung von P. Erdd, K. Filep, J. Lauf, E. Ma-
das, G. Sarbak, J. Szendrei, L. Veszprémy. Budapest, Akadémiai Kiado. (Fragmenta et codices
in bibliothecis Hungariae, III.)

* Madas E. (2006), Mirtelalterliche lateinische Handschriftenfragmente in Sopron. Hrsg. von
E. Madas in Verbindung mit J. Lauf-Nobilis, G. Sarbak und A. Vizkelety, unter Mitwirkung
von K. Fiilep, V. Szalai, J. Szendrei und T. Wehli. Budapest, Akadémiai Kiad6. (Fragmenta et
codices in bibliothecis Hungariae, V.)

¢ Brunius, J. (2005), Medieval Book Fragments in Sweden. An International Seminar in Stock-
holm 13—16 November 2003. Stockholm (Kungl. Vitterhets Historie Och Antikvitets Akade-
mien Konferenser, No. 58.); T. Haapanen (1922), Verzeichnis der mittelalterlichen Handschrif-
tenfragmente in der Universitdtsbibliothek zu Helsingfors. I. Missalia. Helsingfors; 1. Taitto (2001),
Catalogue of Medieval Manuscript Fragments in the Helsinki University Library. Fragmenta mem-
branea IV:1-2, Antiphonaria. In 2 vols.: Text, Plates. Helsinki. (Publications of the Helsinki
University Library, 67, 68.)

7 A csonka anyakodexet Pozsonyban (jelzete: Archiv Mesta Bratislavy, EC. Lad. 6.) és 17
toredékes levelét az Orszagos Széchényi Konyvtarban (jelzete: OSzK Kézirattar A 23/3) Grzik.
A toredékek Knauz Nandor hagyatékabdl kertiltek az OSZK Kézirattaraba 1899-ben.

® E. Veselovska (2016), Po stopach Budinskeho / Bratislavského Antifonara III. Musicologi-
ca Slovaca 7 (33) (2016), ¢. 2,222-248.
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az er6s kapcsolatrendszert bizonyitja: a kiralyi Magyarorszaghoz kothetd to-
redékek mellett egy igen jelent8s csoport (misszalék és antifonalék csoport-
ja) bizonyithatéan Bécsbdl (részben a Schottenstiftbol) keriilt Sopronba,
valoszintlleg az osztrak konyvkotok tevékenységének koszonhetden. Ezek a
toredékek részben a melki reformhoz, részben a bécsi liturgia torténetéhez
nyudjtanak nélkilézhetetlen forrasanyagot.’

Mar az eddigiekbdl is lathato, hogy a téredékkutatds nem csak a hazai
konyvtorténethez szolgaltat adalékokat. Egyhazi konyvtaraink konyvalloma-
nyanak nagy része kiilfoldrol szarmazik. Vannak koztiik ugyan olyan darabok,
amelyeket krudaban vasaroltak meg a konyvkereskeddk, és itthon kototték
be Oket a konyvkotdk, ezért ezek a beirt pergamenkotések hazai eredetd, il-
letve hasznalatu kédexekrdl tanuskodhatnak. De a konyvek igen jelentGs,
nagyobbik részét a hazatér6 szerzetesek és a kiilf6ldon tanuld diakok mar
bekotve vasaroltak meg és hoztak haza. Ezt a gyakorlatot tiikr6zi a Vaci Egy-
hazmegyei Konyvtar is, amely konyvallomanyanak nagy része hagyatékok-
bdl szarmazik. A vaci egyhazmegye ujjaszervezésére 1685 utan kerilt sor.
Ma Viacott egyetlen kodexet ériznek, egy 1415-ben masolt Ujszovetséget.
Létrejotte és kés6kozépkori hasznalata nem kothetd sem az egyhazmegyé-
hez, sem pedig a piispoki székvaroshoz." Ezért aVacott talalhat6 kddextore-
dékek feldolgozasahoz sem fliztliink kiilondsebben nagy reményt. Ha a ma-
gyarorszagi kddextoredékek kutatasanak elsédleges céljat, vagyis a magyar
kozépkor miivelddéstorténetének minél pontosabb feltarasat vessziik figye-
lembe, nem tévedtunk. Am soha nem lehet tudni, mely orszagban, mikor
bukkan fel egy-egy kulturtorténetileg nemzetkézi szempontbol is értékes
fragmentum, illetve mikor jarulhatunk hozza akar egy masik nemzet konyv-
kulttrajanak jobb megismeréséhez.

AVacott talalhato kodextoredékek ennek az utdbbi eshetdségnek nagyon
szép példai. Vegyiik szemiigyre 6ket. Az itt talalhatd konyvek restauralasa so-
ran ez idaig Osszesen 26 kodextoredéket fejtettek le. 23 latin nyelvi és harom

° Lauf]. (2009), Bécs és Sopron kozépkori liturgikus gyakorlatanak 6sszefiiggései a sopro-
ni kodextéredékek alapjan. Kisérlet a 15. szazadi Bécs kornyéki misszale néhany specifikus vo-
nasanak meghatarozasara. Magyar Konyvszemle (2009), 273-304.; Lauf J. (2010), Verbindun-
gen der mittelalterlichen liturgischen Praxis in Wien und Odenburg. Codices Manuscripti 73/74
(2010), 15-30.; Lauf J. (2013), A Sopronban 6rzott liturgikus kodextdredékek és a Schotten-
stift. Ars Hungarica 39/1 (2013), 124-135; Lauf J. (2014), Beitrédge zur liturgischen Praxis in
der Didzese Wien und im Wiener Schottenstift auf Grund Odenburger Handschriftenfrag-
mente, in Sara B. (hrsg.), Beitrdge der paldographischen Tagung Quelle und Deutung I am 27. No-
vember 2013. Budapest, ELTE Eo6tvos Jozsef Collegium. (Quelle und Deutung, 1.) 89-104.

Varga L. (1999), A Vaci Egyhazmegyei Konyvtar és Kézirattara, in Toth B. (Szerk.),
A Vaci Egyhazmegyer Konyvtar kéziratkaralogusa. Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar,
7-10. (Magyarorszagi egyhazi konyvtarak kéziratkatalogusai, 11.); Lauf-Sarbak 2018:32.
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héber toredéket." Elsd izben 1994-ben Kkeriilt sor kutatocsoportunkban
Varga Lajos segédplspoOk ur kérésére — aki abban az id6ben a kényvtar f6-
konyvtarosa volt — a latin nyelvi toredékek feldolgozasara. Hét toredéket
hataroztunk meg, de a roluk készitett leirasok akkor nem jelentek meg nyom-
tatasban. 2015-ben Boros Istvan kérésére vetddott fel ujra erre az igény.
Ezért vettem kézbe a Sarbak Gaborral kézosen jegyzett tanulmanyunk ki-
adasahoz husz évvel ezelGtt készitett toredékleirasaimat.” Korrektnek talal-
tam, de az internet adta lehetOségeket kihasznalva, igyekeztem a fragmen-
tumokon olvashatd kozépkori szévegeket még pontosabban azonositani.
Az alabbiakban e kutatas eredményét mutatom be.

A feldolgozasra keralt hét vaci fragmentum a kovetkez6: két bibliatore-
dék és egy zsolozsmazashoz hasznalt lekcionarium a XII. szazadbol; egy
XIV. szazadi misszaletoredék; két teoldgiai mii (Szent Jeromos kommen-
tarja a IX. szazadbol, illetve Aquindi Szent Tamas Summa Theologicija a
XIII-XIV. szazad forduldjardl) és egy természettudomanyi munka, Ps.-Pto-
lemaeus Centiloquiuma a XIII. szazadbdl. Ezeken kiviil néhany nyomtat-
vanytOredék is eldkerilt a kotéstablakbol.”

Részletes feldolgozasuk végs6 eredménye egészen varatlan volt. A felso-
rolt hét toredék koziil kettd, és a makulaturak koziil egy nemzetkozi érdek-
16désre is szamot tart. Ezeket ismertetem részletesebben.

1. Els6ként egy olyan fragmentumrdl lesz sz6 (jelzete: 700.028/Fragm),
amelynek foként keletkezési ideje figyelemre méltd: Szent Jeromos Jere-
mias proféta konyvének 13. fejezetéhez irt kommentarja az iraskép alapjan
IX. szazadi. (Lasd Képmelléklet 7. kép.) Minddssze nyolc ilyen korai tore-
dékkel biiszkélkedhetiink az eddig megjelent 6t kotetiink 1280 téredék téte-
1éb41 és ezek kozil is csak kettd tartozik a patrisztikus irodalom kérébe.™
Az egyik az Egyetemi Konyvtarban talalhato, Nagy Szent Le6 szermoja,”
a masik pedig a Kozponti Papneveld Intézet Konyvtaraban a 400 koriil élt

" A héber toredékek koziil kettd leirasa: Scheiber S. (1969), Héber kédexmaradvdnyok ma-
gyarorszagi kotéstablakban. A kiézépkori magyar zsidosag konyvkultirdgja. Budapest, Magyar
Izraelitak Orszagos Képviselete. 191 (64. tétel) és 222 (114. tétel). Ezeken kiviil van még egy
latin nyelvi lefejtett, korabban kodexlapnak vélt nyomtatott pergamenfolid, amelynek beazo-
nositasat és leirasat Boros Istvan végezte el: Gutenberg pergamenre nyomtatott 42 soros Bib-
ligjanak egyik foliodja.

? Lauf — Sarbak 2018.

? A toredékek kodikoldgiai leirasat lasd Lauf-Sarbak 2018:36-51.

“ V6. Madas 2008:109.

* Mezey 1983:31 (U. Fr.1l.m. 3.)
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Tyconius Apocalypsis kommentarja.' A hozzajuk tartozé 6rzékonyvekben
nincsen arra utald jel, hogy Magyarorszagon hasznaltak volna fel azokat
konyvkotésre. A Vacott Orzott Jeromos-toredék egy 1540-ben, Kdlnben
nyomtatott konyv egykora borkotése alatt bujt meg, amig a restauralas soran
napfényre nem Kkeriilt.”” A nyomtatvany gerincének megerdsitésére hasznal-
tak fel, ezért kettévagtak, és a kézepérdl harom fligglleges csikot kivagtak.
A restauralas soran a két csikot visszaragasztottak (méretik: 105x140 mm).
A toredék egy nagy alaku kodexbdl valo, amelynek eredetileg kéthasabos
volt az irastikre. A fennmaradt 6 sor egy pergamenlevél kiils6 kolumnaja-
nak als6 negyede. A levél eredeti nagysagan — a kddexek irasanal hasznalatos
aranymetszés szabalya alapjan — az irastiikor koriilbelal 285x94+20+94 mm
lehetet, és 33 soros volt.

A Jeremias kommentar karoling minuszkula irassal késziilt, az arra jel-
lemzd ligattirakkal, e-caudataval és interpunkcids jelekkel. Herrad Spilling,
a korszak irastorténetének egyik legjelent0sebb kutatoja kérésiinkre meg-
vizsgalta a kéziratot, véleménye szerint a Rajnatol Nyugatra es6 vidéken ma-
solhattak a IX. szazad masodik negyedében (825-850 kozotti idészakban).
E korai idGszakbol rendkiviil kevés forrds maradt fenn."” Mivel az 6rz6-
konyvnek, amelybdl a toredék kikertilt, korabeli kotése a rajta 1évo vaknyo-
masos gorgetOk alapjan Rozsondai Marianne szives kozlése szerint — Isny-
Memmingen korzetébdl (Németorszag) szarmazik, nem lehet kétségiink

* A Kozponti Papnevel§ Intézet Konyvtaranak kodextoredékeit leird kotet a kommentart
Beatus a Liebananak tulajdonitja, 1d. Mezey 1988: 19 (S. Fr. 1. m. 1.). A korabbi szakiroda-
lom és Madas Editnek a kotet megjelenését kovetd tanulmanya Tyconiust tartja szerzének,
v6. Mezey L. (1976), Egy korai karoling kédextoredék. (Ticonius in Apocalypsin?), Magyar
Konyvszemle (1976) 15-24.; Mezey L. (1979), Un fragment de codex de la premiére époque
carolingienne (Ticonius in Apocalypsin?), in P. Cockshaw, M.-C. Garand et P. Jodogne (ed.),
Miscellanea codicologica E Masai dicata MCMLXXIX., Bruxelles, Gand. (Les Publications de
Scriptorium, VIIL.) 41-50.; Madas 2008:107.

v Orzdkényve (jelzete: 708.028): Ioannes Godscalcus: Latini sermonis observationes per
ordinem alphabeticum digestae. Coloniae 1540.

¥ Bernard Lambert dolgozta fel Szent Jeromos miveinek széveghagyomanyozodasat.
Eszerint a Jeremias proféta konyvéhez irt, eddig ismert legkorabbi forrasok a kovetkezdék az
iddérend, lelShelytik és jelzetiik sorrendjében: VI. szazad: Orléans 192 (169); VI-VII. szazad
forduldja: Paris, B. Nat. Nouv.acqg.lat. 602; VII. szazad: Lyon, Bibliothéque de la Ville, 468
(397); VIIL. szazad eleje: Paris, B. Nat. Lat. 1820; VIII-IX. szazad forduloja: Miinchen, Staats-
bibl. Clm. 14425; Paris, B. Nat, Lat. 17371. Vol. I; Salzburg, St. Peter, a.X.23. A IX. szazad-
bdl, vagyis a vaci toredékkel kozel egykora forrasok: Karlsruhe, Aug. Perg. CCXXX; Lyon,
Bibliothéque de la Ville 448 (377; 398); Miinchen, Staatsbibl. Clm 6223; Paris, B. Nat. 152;
Paris, B. Nat. 9527; Paris, B. Nat. 15679; Sankt Gallen, Stiftsbibliothek, 116; Tours 279; Ver-
celli CLIV;Wien, Lat. 1003; Valenciennes, Bibliothéque municipale, 59 (52). V6. B. Lambert
(1972), Bibliotheca Hieronimiana manuscripta. La tradition manuscrite des oeuvres de Saint Fé-
rome, Steenbrugge—Haag, Abbatia S. Petri Martinus Nijhoff (Instrumenta Patristica, IV.) Tom.
II,101-110. (211. sz.)
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afel6l, hogy Jeromos Biblia-kommentarjanak ez a korai kdodexe soha nem
volt magyarorszagi hasznalatban.

KitérSleg jegyzem meg, hogy mas orszagokhoz hasonldéan Szent Jero-
mosnak Magyarorszagon is erds volt a hatasa, nemcsak a latin nyelvi iroda-
lom Orokitette at szellemiségét, hanem amint a legutobbi idében Korondi
Agnes kimutatta, XVI. szazadi magyar nyelvli kddexeinkben olvashato pré-
dikacidkban Jeromosnak a legmagasabb a hivatkozasi indexe a masik harom
latin egyhazatya és szent Bernat mellett. A Virginia-kddex pedig a Regula
monachorumot egyenesen neki tulajdonitja. Az egyhazatya példamutatd
életérdl az Ersekujvari és az Erdy-kodexben olvashatunk magyarul.”

A latin nyelv( Jeromos széveghagyomanyban forrasunk a legkorabbiak
kozé tartozik, és épp abbol az id6szakbdl szarmazik, amikor a négy nagy la-
tin egyhazatya, Szent Gergely, Ambrus, Agoston és Jeromos teologiai tanita-
sa a kora kozépkori egyhaztanitok sorabol kiemelkedett. A toredéket Herrad
Spilling tanacsara megkuldtiik Birgit Eberspergernek, aki Bernhard Bischoff
IX. szazadi kéziratokrdl megjelent katalogusanak kiegészité kotetén dolgo-
zik.” Majd a tovabbi kutatas feladata lesz, hogy a vaci Jeromos kommentart
elhelyezzék a korai szoveghagyomanyban, és a paleografiai jegyek alapjan
a masolas helyét akar egy meghatarozott szkriptoriumhoz is kossék.

2. A masodik toredéket tartalma és egyediilalléosaga miatt mutatom be, sz0-
vege ugyanis részben unikum (jelzete: 708.012/Fragm.2): Ps.-Ptolemaeus
mivének, amelyet a szakirodalom Centiloquium néven emleget, s valoszinG-
leg arab nyelvbdl forditott latin nyelvi szévege. (Lasd Képmelléklet 8. kép. )
Orz8kényve egy olyan 1568-ban Velencében megjelent nyomtatvany,

amelynek kiils6 boritdjat egy masik kodextoredekbdl készitették el; erre
a célra Aquindi Szent Tamas Summa Theologicdjanak (jelzete: 708.012/
Fragm. 1) egy, a XIII-XIV. szazad forduldjan masolt levélparjat hasznaltak
fel. A Centiloquium szovegét tartalmazd két pergamencsikot pedig ennek
a nagyobb méretli pergamenkotésnek a megeroOsitésére hasznaltak, és csak a
restauralas soran valt lathatova. Osszeilleszteni a két csikot nem lehetett,
mert a konyvkoté nem egy levelet vagdosott szét, hanem Osszefogta a kodex

¥ Korondi A. (megjelenés alatt), A Vita et transitus Sancti Hieronymi kelet-kézép-eurdpai
és magyarorszagi elterjedésérdl. Elhangzott A konyv és olvasdja: A 14—16. szazadi konyvkultira
nterdiszciplinaris meguilagitasban c. konferencian, MTA-ELTE Humanizmus Kelet-Ko6zép-
Eurépaban Lendiilet Kutatocsoport és az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Torténelem-
tudomanyi Doktori Iskola hallgatoi szervezésében, Budapest, 2017. janius 15-16-4an.

» Birgit Ebersperger adta ki Bernhard Bischoff katalogusat, amelyhez kiegészitd kotet is
késziil. Lasd B. Bischoff (1998-2004), Katalog der festlindischen Handschriften des 9. Fahrhun-
derts (mit Ausnahme der wisigotischen), I-1I, ed. B. Ebersperger, Wiesbaden, Harrasowitz.

* Orzékonyve (jelzete: 708.012): Petrus Ancharanus: Consilia sive iuris responsa. Venetiis,
1568.
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két kiilonallo levelét, és felsé negyediiket levagta. Ezaltal a darabok azonos
méretliek lettek: 65x165 mm. Az iras néhol annyira megkopott, hogy mar
az olvashatatlansag hatarat surolja. A voros tinta idot allobb maradt, igy a
fennmaradt rubrikabdl tajékozodhattunk a mu szerzdjérol és cimérdl: Incipit
liber prolomei de centum verbis, és beazonosithattuk a fennmaradt aforizma-
kat, amelyeket voros arab szammal jelolt a masolé: 2, 4, 26, 29, 31. Ezt az
asztronomiahoz és asztrologiahoz kapcsoldodd 100 mondast a szakirodalom
ugy tartja, hogy csak a IX. szazadi arab kéziratokban kapcsoltak Ptolemaeus
gorog csillagasz nevéhez és akkor irtak hozza kommentart. Nem lehet meg-
allapitani, hogy szir, arab vagy gorog szerz¢ allitotta-e 0ssze a muvet. A XII.
szazadtol kezdve tobb latin valtozata is ismert, a kozépkorban koziiliik Plato
Tiburtinus forditasa valt a legelterjedtebbé, 6 az aforizmakat a kommentar-
ral egyltitt arabbol forditotta. Toébb kodexben Johannes Hispalensisnek tu-
lajdonitjak ezt a valtozatot, a legfrissebb kutatasok Plato Tiburtinus nevéhez
kotik.”

A vaci toredéken lathato forras kezdd sorai nagyon nehezen olvashatoak,
a kibetlizhetd részek ugyan ehhez a Plato Tiburtinus-féle forditashoz rend-
kiviil kozel alltak, de a szoveg folytatasa mar nem volt megnyugtatd, min-
denképpen szOvegvariansra kellett gondolni.”® Az interneten a kéziratos
adatbazisokban parhuzamos kodexeket kerestem, de igy sem jartam ered-
ménnyel. Végiil ratalaltam a Bajor Akadémia keretén belill mikodd tgyne-
vezett Ptolemaeus-projekt honlapjara, amely a teljes Ptolemaeus életmiivet
és a neki tulajdonitott munkak széveghagyomanyozasat dolgozza fel, frissit-
ve a legjabb kutatasi eredményekkel.** Mivel itt sem leltem rd a keresett
szovegre, felvettem a kapcsolatot David Juste-tel, a munkacsoport tagjaval.
Megallapitasa szerint a toredékiinkon kiviil ennek a Ps.-Ptolemaeus miinek
ez a latin nyelv( forditasa csak egyetlen, XIII. szazadi észak-italiai kodexbdl
ismert (jelzete: Vatican, BAV, Vat. lat. 5714).” Mivel ebben a vatikani kodex-
ben is téredékes a Centiloquium, és csak a 6-88. verbumokat tartalmazza

? Carmody is még Johannes Hispalensisnek tulajdonitotta Plato Tiburtinus forditasat. Vo.
F. Carmody (1956), Arabic astronomical and astrological sciences in latin translation. Berkeley
and Los Angeles, University of California.

» A Plato Tiburtinus-féle forditas kezdete: Incipit liber centum verborum Ptholomer. Dixit
Prolomeus: Iam scripsi tibi tesure libros ...Verbum primum. Scientia stellarum ex te et ex illis est ...
Exposicio. Quod dixit Prolomeus ex te et illis ... A fragmentumon kiolvashato szoveg kezdete:
(. 1r): Incipit liber Prolomet de centum verbis ... (vOrossel). [...] Prolomeus (?) iesure tibi libros |...]
sapiencia [...]. Verbum primum. ... a stellarum ex te et illis est. Exposicio (vorossel) [...] de te et de
ilis [...] duplex [...].

* Ptolemaeus Arabus et Latinus, Bayerische Akademie der Wissenschaften, Miinchen:
https://ptolemaeus.badw.de/start (Letoltés: 2017. oktober 11.) A honlap megtalalasaban nagy
segitségemre volt Zsoldos Endre, amelyet ez uton kdszonok.

* https://ptolemacus.badw.de/ms/294 (Letdltés: 2017. oktober 11.)
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(elejérdl és a végérdl egy-egy levél hianyzik), a ml pontos cime és az elsé 4
verbum szoévegrészletei csak a mi vaci téredékiinkén maradtak fenn. David
Juste arrdl is tudodsitott, hogy a vatikani kodexben csak nemrég fedezték fel
ezt az eddig ismeretlen forditast, szerz6ho6z kotni egyel6re nem tudjak, a ké-
dex feldolgozasa jelenleg folyik. A vatikani és vaci masolatnak egymashoz
valo viszonya is tartogathat még meglepetéseket. Ugyanis térben és idében
nagyon kozel allnak egymashoz. Mind a két kodex XIII. szazadi, de nem egy
kéz masolta Sket. A vatikani kddex, amint emlitettem, észak-italiai. A vaci
toredék Grzékdnyve és posszesszor-bejegyzése is Eszak-Italidhoz kéthetd:
egy 1568-ban készitett velencei nyomtatvany, a hattablaja kiragasztott el6-
zékén egy korabeli tulajdonosbejegyzéssel: Laurentii Poggiolii aere proprio.
Lorenzo Poggioli di Bologna személyérdl pedig tudhatd, hogy 1584-ben
Citta di Castello gubernatora volt.” EgyelGre nem lehet tudni, hogy a két
kodex hogyan viszonyul egymashoz, melyik ir6dhatott korabban; az alapos
paleografiai elemzés és Gsszevetés még hatra van.”

3. Harmadikként egy makulatirara szeretném folhivni a figyelmet. Kutata-
saink soran mar eddig is sok értékes kézirat- és nyomtatvanytoredékkel
ajandékoztuk meg a tarsszakmak kutat6it.”® A fentebb mar felsorolt, fel-
dolgozott vaci toredékek kozott talalhatd egy XII. szazadi Biblia (jelzete:
705.250a/Fragm), amelyet egy 1582-ben Bolognaban megjelent nyomtat-
vany kotéseként hasznaltak fel.” Mivel a pergamennek nincsen tartdsa, a
konyvkotOk gyakran a fatablat helyettesitve nyomdai hulladékot, makulata-
rat vagy elrontott nyomdai iveket ragasztottak 6ssze. Ily modon kertlt el
ennek a nyomtatvanynak a kotéstablajabol is két kiadvany, koziilik ismerte-
tem az egyiket. Négy levélrdl van sz6, koziilik az egyik maga a cimlap, ame-
lyen toredékesen olvashaté a mii cime, és lathaték az impresszumadatok.
A linzi jezsuita gimnaziumban tanul6 diakok Szent Florianrol sz616 iskola-
dramajat tartalmazza, amelyet a cimlap tanusaga szerint 1630-ban Linzben
Crispinus Voytlander nyomtatott. A kiadvanyt nem talaltam a VD 17-ben,
sem Voytlandernek a szakirodalom altal ismert nyomtatvanyai kozott.

* G. Muzi (1844), Memorie civili di Citta di Castello. Citta di Castello, F. Donati. 1844.
11, 224.

7 E tanulmany megjelenésével kdzel egy id6ben a vaci toredék is felkertilt a Prolemaeus Ara-
bus er Latinus. Manuscripts honlapjara: ,,MS Vac, Egyhazmegyei Konyvtar, 708.012/Fragm.
2” (http://ptolemaeus.badw.de/ms/591, letoltés: 2017. oktober 11.).

# A legutdbbit emlitem csak: a Sarospataki Romai Katolikus Egyhazi GyGjteményben 6rzott
Monoszldy mi kotésébdl keriiltek eld egy 1578-83 kozott nyomtatott magyar nyelvl verses
csizidnak eddig ismeretlen honapversei, lasd Banfi Sz. (2016), A nagyszombati abécéskonyv
CISIO JANUS részének korabban nem ismert magyar nyelvii honapversei, Irodalomiiriéneti
Kozlemények, 1. szam (2016), 72-79.

» Orzékényve (jelzete: 705.250/a): Carolus Sigonius: De republica Hebraeorum libri VII. Bo-
noniae 1582.
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705.205a/Mac. 3.
Szent Florianrdl szo616 jezsuita iskoladrama (cimlap)
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Jean-Marie Valentin, aki feldolgozta a német iskoladramakat, 6sszesen harom
Szent Florianrodl sz616 dramarol tud (Linz 1630, illetve 1736; Porrentruy
1763), de az 1630-ashoz 6 sem ad szOvegkiadast.” Ezeknek az adatoknak is-
meretében levélben megkerestem Helmut Lang urat, aki 1969-ben a linzi
periodikakkal foglalkoz6 tanulmanyaban irt arrol, hogy Voytlander 1630-
ban — vagyis éppen a drama megjelenésének évében — meginditott egy heti
rendszerességgel megjelend linzi ujsagot, amelynek pontos cimét nem is-
merjik, és példany sem maradt fenn belSle.” Helmut Lang véleménye sze-
rint a Vacott el6kerilt Szent Florian iskoladramanak tipografiaja nem utal
arra, hogy ebben az 1630-ban inditott linzi Gjsagban jelent volna meg, de
megero0sitette a feltételezésemet, hogy a Voytlander altal kinyomtatott Szent
Florian iskoladrama unikalis példany. Szent Florian Ausztria név szerint el-
s ismert szentje, akit 304-ben vetettek az Enns folyoba. Kultuszanak koz-
pontja épp a Linz szomszédsigaban 1évd, sirja folé emelt Szent Florian
agostonos kanonok kolostor. Igy az elSkeriilt Szent Florian iskoladrama,
amely nagy valoszintséggel a Valentin altal emlitett, Linzben 1630-ban meg-
rendezett eldadas eddig ismeretlen példanya — még ha téredékesen is —,
mindenképp az osztrak kulturtérténet hianypotlo darabja.”

Befejezésiil megemlitem, hogy a harom bemutatott téredék kozul egyik
sem volt kiilsé boritdja a konyveknek, és csak a restauralas soran keriiltek
napvilagra. Ezért — amint a példak is mutatjak — kutatasaink soran rendkiviil
fontos szerep jut a restauratoroknak és az 6rzOkonyvek pontos dokumenta-
lasanak, amelyek, amint lathattuk, segitséget nyujthatnak a téredék megha-
tarozasahoz (az 6rz6koényv posszesszor bejegyzései, a kotéstablak makulata-
rai). Ezekre korabban nem forditottak elegend6 figyelmet. Masik tanulsag,
hogy az internet segitség azoknak a forrasoknak felleléséhez, amelyek ismer-
tek, és segitség ahhoz, hogy gyanakodhassunk, ismeretlen szévegekkel allunk
szemben. Az ilyen iranyu gyanakvas megerGsitésére gyakran nemzetkdzi
egyuttmukodésre is szlikség van.

* Valentin J.-M. (1983), Le Thédtre des Fésuites dans les Pays de Langue Allemande. Répertoire
chronologique des piéces représentées et des documents conservés (1555—1773). Stuttgart, Hierse-
mann, Premiére partie. 127 (Nr. 1062).

' H.W. Lang (1969), Die Anfinge der periodischen Presse in Linz, Biblos (1969), 224-238.

* Szent Florian kozép-eurdpai szent maradt. Egyetlen kdzépkori magyar nyelvii legendéja
az Ersektjvari kddexben olvashato, vé. Madas E. (2017), Az Ersekajvari kodex Szent Florian-
legendajanak forrasa, in Bajaki Rita, Bathory Orsolya, Bogar Judit, Déri Eszter, Konya Fran-
ciska, Maczak Ibolya, Szadoczki Vera (szerk.), Lelkiség és irodalom. Tanulmanyok Szelestei N.
Laszl6 tiszteletére. Budapest, MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatdcsoport. (Paz-
many Irodalmi Mihely — Lelkiségtorténeti tanulmanyok, 17.) 310-315; Medgyesy S. Norbert
szives szobeli kozlése szerint Szent Florianrol szol6 magyarorszagi iskolai szinjatékrol nem tu-
dunk. Lasd még Staud G. (1984-1988), A magyarorszagi jezsuita iskolai szinjatékok forrasai
1561-1773, I-111. Budapest, MTA. (Fontes ludorum scenicorum in scholis S. J. Hungariae).
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Vaci Egyhdzmegyei Konyvtar
és Vaci Puspoki és Kaptalani Levéltar

Ezt a konferenciat tobb intézmény, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Klasszika Filologiai Tanszéke fészervez8ként, az Okortudomanyi Tarsasag
és aVaci Puspokség szervezte. A hely kivalasztasa mondhatnam emblemati-
kus. Scriptorium vaci mtkodésérdl tényleges adatunk nincsen, ugyanakkor
a puspOkseég és a kaptalan helyi ténykedése alapjan feltételesen mindenkép-
pen szolhatunk réla. A feltételezések mellett komoly adatok is tanuskodnak
a konyvkultara reneszansz kori viragzasarol Bathory Miklos plispok idejebdl,
akinek hires konyvtararodl sajnos csak szérvanyos adatok maradtak fenn.Vac
varosa késdbb is jeleskedett mind az irasbeliség, mind pedig a filologia terén:
vaci sziletésu filologus és egyben 1882-1886 kozott az egyhdazmegye pap-
novendéke is volt Katona Lajos, akirdl a Vac Varosi Konyvtar is elnevezését
veszi, €s akinek ¢életére vonatkozoan a Puspoki és Kaptalani Levéltarban is
talalhatok forrasok. 1902—-1904 kozott az Egyetemes Philologiai Kozlonyt is
szerkesztette. Konyvtarunk els6 kiadasban 6rzi A Gesta Romanorum Sztarai-
codexe (1898); A Gesta Romanorum torténeter codexeinkben (1899); Magyar
Mythologia irodalma (1897); Mythologiai iranyok és modszerek (1896); vala-
mint a Volund kovacs és rokonai az arja népvilagban (1884) cimli munkait.

Filologia és teologia

Mivel filologiai modszereket mas tudomanyok is alkalmaznak a Biblia sz6-
vegkritikai vagy torténetkritikai modszerrel torténd tanulmanyozasanak iro-
dalma is ide sorolandd.' Itt kell megemliteniink, hogy a keresztény exegézis
is ujat hozott a filologiaban, amelynek szamos dokumentuma fellelhetd a
konyvtarban. Konyvtarunkban a keresztény humanizmus hatasara 1étrejott

! Schlieben, Reinhard (1974), Christliche Theologie und Philologie in der Spdtantike: Die
Schulwissenschaftlichen Methoden der Psalmenexegese Cassiodors. Berlin—-New York, Walter De
Gruyter.; Smalley, Beryl (2008), Lo studio della Bibbia nel Medioevo. 3. edizione. Bologna, Edi-
zioni Dehoniane.
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hatnyelvii, ugynevezett Biblia polyglotta® is megtalalhatd; tovabba a mondot-
takon kiviil a biblikus tudomanyokhoz hozzatartozik a filologiai analizis is.?
Az egyhaztorténeti kutatas metodoldgiajanak els6 fontos része a heurisztika,
amely utan kovetkezik a kritika és az értelmezés, az interpretacio. Igy tehat
érthetd modon ezzel a tudomannyal a teolégusok, féként a biblikusok, a
patrologiaval, egyhaztorténelemmel, egyhazjoggal, valamint a liturgikaval
foglalkozok is élénk kapcsolatban vannak.* Az egyhaztOrténelem egyik se-
gédtudomanya, a hagioldgia a szovegvaltozatok megallapitasanak tekinte-
tében €l a filologiai modszerrel.’ Ez a mddszer az Gjabban létrejott lelkiség-
torténeti tanulmanyokban sem mell6zhetd, kiilondsen abban az esetben, ha
Okori szerz6k gondolataihoz nytlnak vissza.* Nem k6zombos ez a tudomany
azok szamara sem, akik a protestantizmus hatasara a XVI. szazadban létre-
jott polemikus teologia irasbeliségét kutatjak. A klasszikafiloldgia az Egyhaz
¢letében sem hanyagolhato el, mivel a hivatalos dokumentumok, amelyek a
koz0Osség egészére érvényesek, ma is a hivatalosnak tekintett latin nyelven je-
lennek meg, mint hitelesnek tekintett kiadasok (editio typica). Itt minden
szonak ¢és kifejezésnek évezredes jelentéstartalma van, ezért is jelenik meg
latinul, amelyet aztan a részegyhazak feladata a lehetd legpontosabb nemze-
ti nyelvi kifejezéssel visszaadni: ez pedig klasszikafilologia nélkal nem lehet-
séges. A XX. szazadi teologiai megujulas, mely francia nyelvterileten a jezsui-
tak és a domonkosok altal bontakozott ki, szintén visszament a forrasokhoz.
Ennek eredménye a II. Vatikani Zsinaton bontakozott ki, amelyet a zsinati
dokumentumoknak a gazdag biblikus és patrisztikai forrasokra vald utalasa
bizonyit.’

* Biblia Sacra polyglotta, Edidit Brianus Waltonus, S. T. D. Tom I-VI. Londini Imprimebat
Thomas Roycroft, 1657. 6 db., ill., 33 cm. Juhbdr kdtésben, latin, szamaritanus-aram, héber,
kaldeus, arab, etidp, perzsa, szir, gérog nyelven.

* Zerwick, Max (1953), Analysis philologica Novi Testamenti graeci. Romae, Pontificium In-
stitutum Biblicum.

* Markschies, Christoph (1995), Arbeitsbuch Kirchengeschichte. Tiibingen, Mohr Siebeck.;
Heim, Manfred (2008), Einfiihrung in die Kirchengeschichte. 2. Auflage. Miinchen, Verlag C. H.
Beck.; Droysen, Johann Gustav (2002), Précis de Théorie del’histoire. Traduction, présentation et
notes par Alexandre Escudier. Paris, Cerf. A torténeti jellegi tudomanyokkal kapcsolatban lasd
Kristé Gyula — Makk Ferenc (2006), Filologia, in A torténelem segédrudomanyai. Szerk. Berté-
nyi Ivan. Budapest, Osiris. 187-200.; Neuhauser, Hannes Peter (2013), Das Liturgische Buch.
Zur Theologie und Kulturgeschichte liturgischer Handschriften und Drucke. Regensburg, Schnell-
Steiner.

* Grégoire, Réginald (1987), Manuale di agiologia. Introduzione alla letteratura agiografica.
Fabriano, Monastero San Silvestro Abate.

¢ Plattig, Michael (2010), Kanon der spirituellen Literarur. Minsterschwarzach, Vier Tturme
Verlag.

7 Fisichella, Rino (ed.) (1996), Storia della teologia. 3. Bologna, Edizioni Dehoniane. 443—
471.
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Ezek kovetkeztében konyvtarunk is sok olyan dokumentumot Oriz, ame-
lyek a klasszika filologia, altalaban a filoldgia, vagy az o0kortudomany szak-
emberei szamara is érdekesek, hasznosak lehetnek.

AVaci Egyhazmegye gytijteményei: konyvtar

Bar a filologia teriiletére nemcsak a kézirasos dokumentumok tartoznak,
hanem a nyomtatottak is, ennek ellenére a kézirasos emlékeinkre szeretném
felhivni a jelenlévok figyelmét.

AVaci Egyhazmegyének harom kodzponti gylijteménye van: az Egyhazme-
gyei Konyvtar, a Plispoki és Kaptalani Levéltar és a Székesegyhazi Kincstar
és Egyhazmegyei Gyljtemény. Ezen harom intézmény koziil az irasbeli do-
kumentumokat f6ként kettd: a konyvtar és a levéltar Oriz. A konyvtar kézira-
tos anyagaban a legbecsesebb dokumentumok kozé tartoznak a koézépkori
fragmentumok.® Amivel mi dicsekedhetiink, az nem csekély dolog, mert a
toredékek legrégibb darabja egy karoling iras, amely a IX. szazadbdl szar-
mazik. Ebben a tekintetben szinte csak a konyvtar muzealis allomanyaban
1évé konyvekben taldlhatd fragmentumok feltardsa tértént meg, am meg
kell jegyezniink, hogy ennél joval tobb konyviink kotésében sejtjik, illetve
tudjuk toredékek létezését. Mivel két nevezetes fragmentumrdl kiilon el6-
adas szol,’ az irasbeliség eme formajanal nem is id6z6k tovabb. Teljes k6zép-
kori kodexet csak egyet Oriz konyvtarunk, egy Ujszovetségi Szentirast,
amely a késéi kozépkorbol, 1415-bél szarmazik. Ujkori kéziratos anyagunk
egyik becses darabja az ugynevezett Ecsegi kddex,' amelyrél e konferencian
szintén hallani fogunk." Nem hangzanak el el6adasok a héber fragmentu-
mokrol, valamint a Kaldi-féle bibliaforditas nalunk 1évd toredékeirdl sem.'
Ez utdbbi téredékek masik része Esztergomban talalhato.

Konyvtarunknak kézirattara is van. Tematika szerint ez prédikaciokat,
bibliamagyarazatokat, erkolcstani fejtegetéseket, jogi és dogmatikai, egyhaz-
és koztorténeti jellegi dokumentumokat, imakonyveket, lelkiségi és szép-
irodalmat, katekézissel pedagdgiaval foglalkozo, valamint filozofiai és termé-

® Staub, Alessandra (2015), ,,Das Ganze tm Fragment”. Handschriftenfragmente aus kirchli-
chen Bibliotheken, Archiven und Museen. Petersberg, Michael Imhof Verlag. A bevezetGben ta-
lalhat6 a fragmentum kifejezés térténetének egyhazi vonatkozasa.

° Lasd Lauf Judit tanulmanyat a jelen kotet 187-196. oldalan.

1 Holl Béla (1952), Egy régi magyar betlehemes jaték. Vigilia 617-619. Ez kozlés a kézirat-
ban talalhato kiilonb6z6 dokumentumokbol.; Varga Lajos (1987), Az ecsegi Szent Kereszt
Céh iratai, in Katolikus Egyhaztorténeti Konferencia (Keszthely) Budapest, Tudomanyos Isme-
retterjesztd Tarsulat. 40-50.

" Lasd Szelestei N. Laszl6 tanulmanyat a jelen kotet 43-55. oldalan.

? Kaldi Gyorgy Biblia-forditasanak kézirattoredékei (Mdzes harmadik kényvébdl) és négy
lapnyi kefelevonat-téredéke. XVII. sz. els6 harmada.
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szettudomanyos irodalmat tartalmaz. Vannak a mindennapi életre vonatkozo
dokumentumaink is, ilyen példaul a szakacskonyv vagy az orvoslassal foglal-
kozé kéziratok. Kézirataink egy része tartalma alapjan igazaban véve levél-
tari anyag, de valamilyen okbdl kifolyolag a konyvtar kézirattaraban rekedtek.
A biblikum igen gazdagon képviselt izagogiaval, héber nyelvtannal, herme-
neutikaval. exegézissel, kommentarokkal. Ugyancsak igen gazdag a jogi te-
rilet ugy az egyhazi, mind a vilagi jog tekintetében. Az erkolcsteoldgia szin-
tén tobb teriileten érintett.

A kézirattar kataldgusa 1850-ig csaknem teljesen feltart, de az utana ko-
vetkezd id6szak feldolgozasa még folyamatban van.” Itt f6ként azon dokumen-
tumok feltarasara forditjuk meglévd erdinket, amelyek a torténetiras szama-
ra fontosak lehetnek, ezért elényben részesiilnek a piisp6kok hagyatékai.

A kézirattar becses darabjait képezik azok a teologiai jegyzetek, amelye-
ket a papnevelésben is — esetleg csak a tanarok — hasznaltak. Ezek kozott a
legrégibb egy 1592 és 1595 kozott keletkezett teologiai jegyzet: Tractatus de
actibus humanis et de praecepris (jelzet: 219.106). Errdl jelenleg annyit tu-
dunk, hogy gyakran hivatkozik az 1592-ben, Bassaeus kiadasaban megjelent
bibliografiara, amely a protestans teologia szempontjabdl ortodoxnak tekin-
tett miveket sorolja fel. Erdekességként megjegyzem, hogy ebbe a bibliogra-
fiaba kizarolag 1564 utan kinyomtatott muveket vettek fel, még a Szentira-
sok tekintetében is. Az idSpont (1564) egyértelmiien mutatja, hogy a Trienti
Zsinat utani teoldgiai elhatarolodas id6szakanak muveirdl van szé. A kézirat
kotésén lathatd 1595-0s évszam elkésziiltének utolso hatarat jelzi, mert a la-
pokra csak bekotetlen allapotban lehetett irni ugy, ahogy irtak. A Bassaeus
mire valo hivatkozasokbol pedig egyértelm, hogy protestans szerzé miivé-
vel allunk szemben. A kotésen személyre sz6l6 német nyelvl ajanlas olvas-
hatd, igy tudjuk, hogy egy pozsonyi Pusch nevezeti kiralyi hivatalnok szama-
ra késziilt. Ilyen nevl személy élt Pozsonyban a XVII. szazad els6 éveiben:
Busch Gyérgy f8bird volt az, aki mint Tettelbach Adam evangélikus lelkész
apodsa kerilt latokoriinkbe. Elképzelhetének tartjuk, hogy Tettelbach még
fiatalabb koraban leendd apodsaban patrénust keresett kiilfoldi tanulmanyai-
hoz, de ezt igazolni egy tovabbi kutatas feladata lesz, amelyet segithet a ko-
téstablan lathato cimer is.

Hasonl6 érdekl6désre tarthat szamot a Horanszky Mihaly egyhazmegyés
pap tulajdonabol a kézirattarba kertilt Philosophiae perypatethicae pars secun-
da, seu dispositiones in octo libros physicorum Aristotelis cimi munkajanak egy
masolata. A peripatetikus filozofia jellegzetes része a filozofiai és teologiai
képzésnek. Az arisztotelészi filozéfia észérveken nyugvd tanulmanyozasat je-
lenti, beleértve azt, hogy bizonyos tételeket elfogadunk, masokat viszont

B Toth Béla (1999), A Vici Egyhdazmegyei Konyvtar kéziratkataldgusa. Budapest, Orszagos
Széchényi Konyvtar.
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visszautasitunk. II. Frigyes csaszar alapitotta az elsé allalmi egyetemet, ahol
Aquindi Szent Tamas is tanitott és szakitott a korabeli platonikus iranyzat-
tal. Ezt azért tehette, mert az egyhazi tilalmak itt nem vonatkoztak ra."
Aquindi Szent Tamas ezzel egyesekben megrokonyodést valtott ki, a szabad
mivészetek tanitéiban ellenben felkeltette az érdeklédést.” Erdekes lenne
kideriteni, hogy mirdl késziilt a masolat, jelenleg arra gondolunk, hogy a kéz-
irat lehetséges forrasa Georgio Raguseo Peripateticae disputariones cimi muve,
amely Velencében, 1613-ban jelent meg. A kézirat eredetileg az apaé, Ho-
ranszky Pal Péteré volt, aki tulajdonjogat 1732-ben jegyezte be a kéziratba.
Horanszky Mihaly 1760-t6l birtokolta a kéziratot, valoszinlleg az apjatol
kapta azt. A kézirat végén érdekes bejegyzés: 1771. 30. Marti primo barba re-
secta mihi. Ezek utan pedig egy levél kovetkezik, amely Besztercebanyaval
kapcsolatos, majd Gjabb levelet, ezt kovetden pedig 1768-bdl szarmazoé Maria-
dicséreteket talalunk a kéziratban. A kézirat egyéb irodalmi muveket is tar-
talmaz, amelyek egyike Horanszky egyik ismerdsével, Thold Janossal [?] lehet
kapcsolatban, talan az 6 dicséretére irt kolteményrol van szo. A Horanszky-
kolligatumot egy egyhazi naptar lapjaiba kototték, amelyet legkésébb 1732-
ben nyomtattak.

Becses darab még tobbek kozott a Gualterus Bruele, De morbis diversis et
eorum remediis cimU antiqua, amely Forgach Pal vaci piuspok (1757-1759)
hagyatékabol valo. A bejegyzés még nagyvaradi plspoksége (1747-1757)
idejébdl szarmazik. Ez egy 1579-ben nyomtatott antwerpeni kiadvany,
amelyhez hasonl6 tartalmu kéziratot kotottek.

Kézirattarunk alkalmas a filoldgia kiilonb6z6 teriileteinek tanulmanyoza-
sara, igy a klasszika filoldgia, germanisztika és szlavisztika — ezen belil is a
szlovak és horvat nyelv — heuréziséhez is. A nalunk 1évé anyag fontos tovab-
ba az oktatastorténet hazai kutatasa, a magyar térténelem és sok esetben az
orszaghatarokon tulnyuld torténeti ismeretek megszerzéséhez vagy azok
gyarapitasahoz. A XX. szazadi kézirattarban fontos Pétery Jézsef, Kovacs
Vince és Bank Jozsef plispokok hagyatéka. Félegyhazy Jozsef és Borovi Jo-
zsef is tetemes kéziratanyaggal gazdagitotta gy(jteményiinket. Holik Samuel
egri jogakadémiai tanartdl, valamint Uhl Antaltdl is vannak kézirataink.'

Az emlitetteken kivil, mint ahogy ez mas régi konyvtarakban is igy van,
a konyvekben sokszor értékes bejegyzések talalhatoak. Ezek feltarasa nagyon
kevéssé tortént meg. Sajnos, a muzealis allomanyrol sem késziilt el a példa-
nyok teljes leirasa, pedig ezek némelyike a torok kor torténetének is jeles

" Kecskés Pal (1981), A bolcselet torténete. Budapest, Szent Istvan Tarsulat. 199.

* Lafont, Chislain (1998), A katolikus egyhaz teolégiatirténete. Budapest, Atlantisz. 187.

' Boros Istvan (2010), A Viaci Egyhdazmegyei Konyvtar ésnyomtarvanyai. Catalogus Incuna-
bulorum quae in Bibliotheca Dioecesis Vaciensis asservantur, Vac,Vaci Egyhazmegye.
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emléke. Specialis kézirasnak mindsiil a konyvek gerincére készitett felirat,
amely még azon id6knek a jele, amikor a konyveket nem allitva, hanem fek-
tetve raktaroztak. Az ilyen természetd konyveink jo részben talan még a ko-
zépkori Szent Mihaly-templomban voltak.

AVaci Egyhazmegye gytijteményei: levéltar

Az irott emlékek masik nagy tarhaza a Plspoki és Kaptalani Levéltar. Ez az
intézmény pusztan néhany koézépkori oklevéllel rendelkezik. Mivel kapta-
lanunk hiteleshelyként mukodott, ezért sok dokumentuma maradt fenn.
A kaptalan altal kiadott, és altalunk ismert oklevelek szamra meghaladja a
masfél ezret. Ezek forraskiadvanyban torténd 0sszegyljtése most van folya-
matban. Talan az elkovetkez3 évben érkeziink el oda, hogy az Arpad-korig
bezarolag megjelenhet a kaptalani oklevelek kritikai apparatussal ellatott ki-
adasa. Ezzel eljutnank odaig, hogy az egyhazmegye egyik legfontosabb ko-
zépkori intézményének irdsos anyaga a maga egészében tanulmanyozhato
lenne. Ez azért is fontos szamunkra, mert egyhazmegyénk ezeréves torténe-
tét ezzel is szeretnénk megiinnepelni.

A t6r6k hodoltsagot mindGssze egy kapszanyi levéltari anyag élte tul,
amely évkorében Mosdczi Zakarias puspokségétol kezdddik, legnagyobb ré-
sze pedig Dallos Miklos feljegyzéseit tartalmazza. Ez is kodextéredékbe volt
kotve, amely kibontast nyert.

A Kaptalani és a Puaspoki Levéltarban darabszint feltaras is torténik.
A Vaci Pispokség jogtorténeti szempontbdl is érdekes intézménye volt a
Consistorium,'” amelyet Althann Mihaly Frigyes vaci plispok, késbbi bibo-
ros ¢s napolyi alkiraly hozott 1étre. Ez egy olyan egyhazkormanyzati szerv
volt, amely a puspok tavollétében is hatékonyan tudta iranyitani az egyhaz-
megyét, és tobbek kozott kanonjogilag megoldotta azt az esetet is, hogy ha
a puspok huzamosabb ideig székhelyétol tavol él, és ha az 6t helyettesit6 al-
talanos helynok meghalna, az egyhazmegye akkor sem maradna tényleges
kormanyzat nélkil. Hasonld darabszint regesztak késziilnek a kaptalani
maganlevéltar XVIII. szazadi anyagahoz is.

A levéltarban a plébaniai historia domus-ok digitalizalt formaban meg-
talalhatdak. Ezek vezetését 1774-ben rendelte el Migazzi Kristof biboros,
viszont lehetdség szerint az adott telepiilés térténetére vonatkozd korabbi
adatokat is rogziteni kellett benniik. Ennek kdszonhetden, ha a lakossagnak
volt kontinuitassal rendelkezd része, és a plébanos kiemelt torténeti érdeklo-

7Vo. ehhez Nagy Géza Balazs tanulmanyat a jelen kotet 265-272. oldalan.
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déssel rendelkezett, a szoveg visszatekinthet akar tobb évszazaddal korabbi,
helyileg nagy jelent0séggel bird eseményre is.

A filolégusok szamara igen érdekes anyag a pensa ferialia, amely a Vaci
Piispoki Szeminariumi Levéltar részeként forditasokat tartalmaz. A reform-
korban, illetve 1848 koriil magyar egyhazirodalmi iskolak létesiiltek, ame-
lyek feladata a magyar nyelvi teoldgiai irodalom létrehozasa volt. A vaci sze-
minarium esetében az ilyen jelleghi irodalmi iskola mukoédése 1845-ben
kezd6dott el. A kispapok nyari feladatként forditandé szovegeket is kaptak.*®
Azokban az egyhazmegyékben, ahol nagyobb létszamban voltak nem ma-
gyar ajku kispapok is, ott 6k is alakitottak ilyen egyhazirodalmi iskolat, mint
példaul Esztergomban a szlovakok.

Egyebek

Festményeken is el6fordulnak irasok. Erre példaként a piispoki székhazban
talalhatd Proceres Regni Hungariae sorozat képeit hozhatjuk fel. Ugyancsak
emlithetjik Elias Moegel 1773-bdl szarmazo alkotasat, amely Szent Fiilo-
pot abrazolja.”

Végiil hadd hivatkozzak egy személyes emlékre is. A Romaban 1évo szalé-
ziak altal vezetett egyetem Keresztény és Human Bolcsészettudomanyi Ka-
ra Biagio Amata gondozasaban kiadta Arnobius Siccensis, egy IV. szazadi
észak-afrikai szerz6 Adversus Nationes Libri VII cim hitvédd irasat. Sza-
momra is varatlan modon, azon a cimen, hogy a szerzd, Arnobius varosanak
Sicca Venerianak plispoki cimét jelenleg én viselem, engem kértek fel, hogy
irjak bevezetd sorokat a kritikai kiadas elé.”

¥ VPKL, E (Szeminariumi Levéltar), Latin nyelvii prédikaciok; Pensa ferialia; Teoldgiai
jegyzetek; Diakhagyatékok.

¥ Pest megye mitemléker. 2. kot. Budapest., Akadémiai Kiado, 1958. 357.

* Arnobius, Siccensis (2008), Adversus nationes libri VII. Editio retialis emendata curante Bla-
sio Amata. Roma, Facolta di Lettere Cristiane e Classiche.
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AVaci Egyhazmegyei Konyvtarban kiallitort
nyomtarvanyok és kéziratok jegyzéke

Kézirarok

219.042*

Commentarii in Prophetam Sachariam, Cap. 7-13. XVIII. szazad vége.
Egykoru kézirat. 18. pp. 250 x 205 mm. Ko6tés nélkiil, ivekben.

219.043*

Commentari in Pentateuchum, Cap. 24., in Psalmos nr. 2, 17, 18. et in Coran.
XIX. szazad elso fele.
Egykoru kézirat. 32 pp. 250 x 205 mm. Kotés nélkiil, ivekben.

219.078%

Exegesis Evangelii Matthaei, cap. XVII-XXIV., XIX. szazad eleje.
Egykoru kézirat. 24 ff. 255 x 205 mm. Ko6tés nélkil, ivekben.

219.106™
Tractatus de actibus Humanis et de praeceptis. 1592—1595.
Egykoru kézirat. 248 ff. (Az elején és végén néhany levél hianyzik.)
200 x 155 mm. Préselt, datalt (1595[!]) bérkotésben.
Possessor: Pusch, ..., Pozsony, 1595., Seminarium Vaciense (XVIII. szazad).

219.223%

Horanszky Paulus Petrus: Philosophiae Peripateticae Pars 11. (Dictatum.)
XVIII. szazad eleje.
Egykoru kézirat. 442 pp. 165 x 210 mm. Félbdr kotésben.
Possessor: Horanszky, Paulus Petrus, 1732. ; Horanszky Michael Emericus, 1760.
pp. 437-442. Latin nyelvl koszontéversek. 1767-1769.

703.097*

De morbis diversis et eorum remediis. XVII. szazad.
Bruele, Gualterus: Praxis medicinae (Antverpiae, 1579.) cimi mlive utani bejegy-
zés. 52 pp. 310 x 210 mm. Pergamen koétésben.
Possessor: Paulus Forgach episcopus Vaciensis, 1755.

' Toth Béla (1999), A Viaci Egyhazmegyeir Konyvtar kéziratkatalogusa. Budapest, Orszagos
Széchényi Konyvtar. 42.

* To6th 1999:43.

#Téth 1999:78.

*Téth 1999:106.

» To6th 1999:223.

*Téth 1999:599.
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703.103”
Biblia. Novum Testamentum. 1415.
Egykoru kézirat. 120 pp. 320 x 230 mm. Ujkori bérkotésben.

219.525%

Bednar Jézsef: Adatok a vaczi egyhazmegye altalanos torténelméhez — Adatok
a vaczi egyhazmegye piispokeinek torténelméhez. 1869—1874.
Autogr. 1206 pp. 350 x 210 mm. Vaszonkétésben. A korszakonként 4j cimlapokkal
és lapszamozassal ellatott ma kotésekor az egyes részek sorrendjét osszekeverték.

219.035”
Grammatica Hebraica. XIX. szazad eleje.
Egykoru kézirat. 50 pp. 260 x 205mm. Kotés nélkiil, ivekben.

705.240%

Liber Congregationis Sanctae Crucis Fuvenum Ecsekiensium Altari Sanctae
Crucis in Templo Ecsekiensi in latere Meridionali existenti addictissimorum,
continens nomina Sodalium vivorum et mortuorum, leges, regulas et bona ad
idem Altare pertinentia. XVII-XVIII. szazad.

Eredeti kézirat, a prédikaciok és a betlehemes jaték Liptay Istvan kézirasa. (1684—
1694) 520 pp. 195 x 145 mm. BSrkotésben.

A kotet elé kotve Ecseki Janos Contractus levele 1771-bol. 4 pp.

pp. 18-207.,325-454., 459-479. 35 magyar nyelvi prédikaciok pp. 318-324. Rith-
mi pro Epiphania Domini in Processione. (Betlehemes jaték.) M.

707.004

Kaldi Gyorgy Bibliaforditasanak kézirattoredékei (Mozes harmadik kony-
vébol) és négy lapnyi kefelevonat-téredéke. XVII. szazad elsé harmada.
Autogr. Valtozo méreti toredékek sorrendbe helyezve, restauralva. 40 pp. 355 x 250
mm. Bérkotésben. Corderius, Balthasar: Catena patrum Graecorum in Sanctum
Joannem, Antverpiae, 1630. cim( kdnyvének tablajabol.

" To6th 1999:600.

* To6th 1999:525.

» Téth 1999:35.

3 Téth 1999:603; Holl Béla (1952); Varga Lajos (1987), Az ecsegi Szent Kereszt Céh ira-
tai, in Katolikus Egyhaztorténeti Konferencia (Keszthely) Budapest, Tudomanyos Ismeretterjesz-
t6 Tarsulat. 40-50.

*To6th 1999:604.
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Osnyomtavanyok

701.006%

Biblia — Interpretationes Hebraicorum nominum.

Venetiis, Nicolas Jenson, 1476.
CIH 618. GW 4222.
Possessor: Stephanus Losonci Pleb. Nkat. Anno 1607.; Biblia quae sunt Parochiae
Nagykatensis An. 1739.; Botobarius (athuzva, 17. sz.); Wolfgangus Mayer (17. sz.);
Ego Johannes Nagy Katensis sum possessor 1714 (athtzva).

701.007%

Thomas de Aquino: Catena aurea super quator evangelistas.

Venetiis, Hermann Liechtenstein et Johann Hamann, 4. Sept. 1482.
CIH 3232. GW M46101.
Possessor: In usum Sancti Dominici fratres in Botzen [Bozen/Bolzano] 1589.; Sig.
Vaczi Pispok-Egyhazmegyei Konyvtar 1875.

704.007*

Schedel, Hartmann: Liber chronicarum. 1. ed.

Nurembergae, Anton Koberger, 12. Jul. 1493.
Utodlagosan hozzakotott XVIL szazadi apronyomtatvanyok, varosképek (fametsze-
tek) és kiilonbo6zd kéziratok.
CIH 3039. GW M40784.
Possessor: Hic liber pertinet ad reverendissimum Dominum Paulum Matonibus;
(XVIIL. sz.); Capituli Vaciensis Canonicum et Custodem. (XVIII. sz.); Effectus est
Ven. Seminarii Vaciensis ad S. Carolum quoad usum Cleri 1801 die 25 Januarii.
1837 ...; Sig.: Vaczi Puspok-Egyhazmegye Konyvtara 1875.

700.001%*
Petrarca, Francesco: Epistolae familiares. Ed. Sebastianus Manilius.

Venetiis, Johannes et Gregorius de Gregoriis, Id. Sept. [13. Sept.] 1492.
CIH 2690. GW M31546.
Possessor: Sig. Vaczi Piispok-Egyhazmegyei Konyvtar 1875.

* Boros: 2010:7.
¥ Boros 2010:19.
* Boros 2010:18.
¥ Boros 2010: Pétlas, 21.
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700.002%

Boethius, Anicius Manlius Severinus: De consolatione philosophiae. Cum com-
mentario [Pseudo-] Thomae de Aquino — Compendiosa Consolationis resump-
to.

Hagenau, [Heinrich Gran], IX. Kal. Mart. [21. Febr.] 1491.

CIH 711; GW 4549.

Piros incipit és verzalis jelolések. A kezdGbetlib6l induld piros alahtzasokkal.
Possessor: Arnold Ballenstedt (XVIII. sz.); Johannes Eiss[...?]; Sig. Vaczi Piispo-
Egyhazmegyei Konyvtar 1875. — Nadasdy Ferenc plispok adomanyozta a piispoki
kényvtarnak 1845-ben, miutan kalocsai érsekké nevezték ki.”’

Kozépkori kézirattoredékek

704.074%
Misné Tora, Hafrara.
Héber kodexek toredékek. 400 x 320 mm.

700.028/Fragm.”

Fragm. Hieronymus 9. elsé fele — 1 levél
Két darabbol 6sszeragasztott, az 6rzOkonyv gerincérdl lefejtett, megsargult perga-
menfoli6 als6 negyede: 105 x 140 mm. Kozepérdl fuggblegesen harom darab 65 x 15
mm csik hidnyzik. — A kéthasabos irastiikor: ¥*44 x 94 mm, eredetileg kb. 285 x 94 +
20 + 94 mm, 6 sor (eredetileg kb. 33), vakvonalazas. — Irasa Karoling minuszkula a
IX-X. szazad forduldjardl, ligatarak, e-caudata, interpunkcios jelek.
- C”)rzc'ikényv: Vac, Egyhazmegyei Konyvtar 700.028: Ioannes Godscalcus: Latini ser-
monis observationes per ordinem alphabeticum digestae. Coloniae 1540. — Kotése a
nyomtatvannyal egykoru, naturszind, vaknyomasos gorgetdvel diszitett borkotés,
Isny-Memmingen korzetébdl (Németorszag).
— Posszesszor a cimlapon: 1. In usum Dominici Schneblin 16735 2. Vaci Piispok-Egy-
hazmegyei Konyvrar 1875 (ovalis pecsét). Régebbi jelzetek: 1. Lingua gen. 419 (a ge-
rincrél); 2. 46579 (Gjkori kéz ceruzaval a kiragasztott el6zéken és az el6zéklapon).

* Boros 2010:10.

7 Cathalogus Librorum post egressum possessorio ... Epsicopatus Vaciensis ... de Nadasd benigne
nominati ArchiEp[isco]pi Colocensis in Bibliotheca Ep[isco]pali vaciensi repertorium 1° Libri per Ep-
sicopum ... Franciscum de Nadasd Bibliothecae Episcopali donati.Vac, 1845. Ms (VEK 219.547),
572. tétel.

*¥T6th 1999:601; Scheiber Sandor (1969), Héber kodexmaradvanyok magyarorszagi kotés-
tablakban. A kozépkori magyar zsidosag konyvkultiraja. Budapest. 64. és 114.

¥ Lasd Lauf Judit-Sarbak Gabor (2018), Kodextoredékek Vacott, in Boros Istvan (szerk.)
(2018), Harmas torekvés. A vact katolikus papsag és értelmiség identitaskeresése. Budapest, Szent
Istvan Téarsulat. 36-37.
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— Eredet — hasznalat: A kodextoredék keletkezési helye nem hatarozhaté meg. Az
OrzOkonyv kotésének helye alapjan feltételezhetd, hogy Hieronymus kommentarja-
nak kédexét Dél-Németorszagban forgattak.

— Hieronymus: Commentarii in Ieremiam prophetam, 13,[1]-9-10[11]. A szdveg
hianyos.

f. 1rb inc.: sic computrrescere faciam superbiam ...

des.: ... post deos alienos

f. 1va inc.: [quod lumbare] si aquam tetigerit ...

des.: [ta]men prist[inam)] pulchri[tudinem habere non potest ...].

Kiadas: CC SL 73,160-163.

708.012/Fragm. 2%

Ps.-Ptolomaeus cum commentariis

XIV. szazad elso fele — 2 levél
Két megsargult, kiilsé oldalukon erdsen lekopott, alig olvashaté pergamentdredék
levelének fels§ negyede: 65 x 165 mm. — Kéthasabos irastiikor: ¥*45 x 50 + 7 + 50
mm, 14 sor. — Irasa: 14. szazadi konyviras. — Vords megerdsitd vonalak. Rubrikak,
a m{ megmaradt fejezetei vords arab szammal jeldlve: 2, 4, 26, 29, 31.
— Orz8kényv: 1d. 708.012/Fragm. 1.
— Eredet — hasznalat: A Centiloquiumot tartalmazo kédex (amelybdl a toredék
fennmaradt) keletkezési helye és hasznalata nagy valdszintséggel Italidhoz kothetd,
mert az 6rzékonyvet Velencében nyomtattak és Lorenzo Poggioli is Italiaban tevé-
kenykedett.
Ps.-Ptolomaecus: Centiloquium, (vOrds arab szammal a fejezetszamok:) 1, 2, 4, 26,
29, 31
f. 1r inc.: Incipit liber Prolomet de centum verbis ... (vorossel). [Dixit Ptolomeus)] zesure
bt libros [...] sapiencia [...]. Verbum primum. Exposicio (vordssel). [Scienci]a szella-
rum ex te et illis est. [...] de te et de illis [...] duplex [...]
f. 2r—v Szévegminta: Verbum 26. Sicur Prolemaios [...]. Kommentar: Maxima pars
eorum que male hoc exposuerunt capitulum ut detur |...].
Ps.-Ptolemaeus Centiloquium cim@ miivének a téredéken olvashato incipitje meg-
egyezik Johannes Hispalensis latin forditasaval (vo. Ptolomaeus, Claudius: Centilo-
quium. Venetiis 1493 [GW M 36394]), de a toredék szovegének folytatasa eltér at-
0], felteheten a Centiloquium latin valtozatanak masik kommentarjat tartalmazza
(lasd Carmody 1956, 16—-17), amellyel egyezd szovegi kddexet nem ismeriink.

* Lauf-Sarbak 2018:50-51.; Lauf Judit Pseudo Ptolemaeus Centiloquiuma Vacott. Néhany je-
lentés kodextoredék a Vaci Egyhazmegyei Konyvtarban. Lasd a jelen kotet 187-196. oldalan.
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Az egri székesegyhdz épitésére vonatkozo kéziratok
a Modenai Allami levéltarban'

Az egri székesegyhaz és var 2017 elején a kozérdeklédés kézéppontjaba ke-
rilt, mivel a Narional Geographic magazin magyar kiadasa beszamolt arrél az
évek ota folyo kutatasrol, amely a var hiteles elméleti és majdani épitészeti
rekonstrukciojat alapozza meg. A magyar levéltarak forrashianyos volta miatt
elsésorban régészeti eredményeket mutat be a cikk, amelyet latvanyos, ha-
rom dimenzidban rekonstrualt nézetek illusztralnak.?

Az egri plispOkséget 1497-ben az esztergomi érsekségért csere utjan sze-
rezte meg Estei Hippolit (Ippolito d’Este) biboros (1479-1520), aki azonban
a piispOkséget ezutan — rovid magyarorszagi tartdézkodasat leszamitva —
vikariusai és joszagkormanyzoi utjan igazgatta egészen halalaig. Az 6 pus-
pOkségének 22 esztendejére vonatkozo iratanyag ma Modenaban talalhato,
ahova az Este csalad a XVI. szazad végén Ferrarabol kényszerien athelyezte
a székhelyét. Ezek kozott természetesen elsOrendi helyet foglalnak el a hires
szamadaskonyvek,’ 4m nagyon sok adatot tartalmaznak Egerrdl azok az
1497-1520 kozotti levelek is, amelyek ma mar digitalizalva hozzaférhetok a
Vestigia Kutatocsoport honlapjan.*

E levelek iroi koziil Ercole Pio kormanyz6éibol fogunk most kiemelni idé-
zeteket, azt bizonyitandd, hogy a szamadaskonyvek tényadatait miképpen
egészithetik ki informacidkkal a levelek.’ Ercole Pio két évet toltott Magyar-

' Az el6adas és a tanulmany a PPKE BTK Vestigia Kutatocsoportjanak tevékenysége kere-
tében, az OTKA 128696. sz. projekt tamogatasaval késziilt.

*Gaspar 1. (2017), Feltamad Eger wvdra, http://www.ng.hu/Civilizacio/2017/01/31/Fel-
tamad-Eger-vara (letoltve 2017. augusztus 4-én), amely utal a National Geographic 2017. feb-
ruari 1-1 szamara.

*E. Kovacs Péter (1992), Ester Hippolit piispik egri szdmaddskinyvei (1500—-1508), Eger,
Heves Megyei Levéltar Nyomdaja. A szamadaskonyvekrdl teljes képet ad, kiegészitve az Eger-
re vonatkozé ismereteket is, Kuffart H. (2015), Bevezetés Estei Hippolit szamadaskonyveihesz,
in Domokos Gy.—Matyus N.-Nuzzo, A. (szerk.), Vestigia. Mohacs elétri magyar forrasok olasz
konyvtarakban, Piliscsaba, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Bolcsészet- és Tarsadalomtudo-
manyi Kar, 47-82.

* http://www.vestigia.hu (let6ltés: 2018. majus 5).

* Ercole Pio (1456k.—1510?) a Carpi varosat uralo Pio di Savoia csalad sarja. Masodszulott-
ként (vagy talan térvénytelen gyerekként) nem varhatott 6rokségre, egy nagyobb ur szolgalataba
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orszagon Estei Hippolit szolgalataban, 1508 telétdl 1510 6széig. Magyar le-
véltarak is Oriznek a kezétdl szarmazo dokumentumokat, am ezek tobbnyire
nyugtak, bérleti szerz6dések, mig a Modenaban fellelhet6 25 darab, koztiik
szamos terjedelmes levélben Ercole Pio olykor irodalmi babérokra tord sti-
lusban adja el6 magyarorszagi kalandjait. 50 éves koriili, amikor a tiroli
Hall, Bécs, Nagyszombat, majd Esztergom és Buda érintésével Egerbe érke-
zik. Taddeo Lardi egri joszagkormanyzo hivatalat érkezik atvenni, aki Hip-
politot mar Egerben is szolgalta, s mar igen beteges ebben az iddszakban.
Ercole rengeteg ajandékot hoz magaval, hogy a maga partjara allitsa a ma-
gyarokat: II. Ulaszlo kiralyunkkal tortént els6 talalkozasakor vadaszsoly-
mokat, kopdkat, sét egy vadaszgepardot is hoz a kiralynak, de névények,
gyumolcsok, tiveg- és porcelanedények és kendcsdk sem hidnyoznak az ado-
manyok koziil.* Modenaban 6rzétt beszamoldi sok mas fontos kulturtorténe-
ti tényrdl tanuskodik a magyar kocsi elterjedésérol, a Fugger-haz tevékeny-
ségérdl, a pénzgazdalkodas és -valtas sajatossagairol, de ugy tlinik, Estei
Hippolit biboros ismeretlen irodalmi tevékenységére is torténik utalds.” Je-
len tanulmany célja az egri székesegyhaz épitésére vonatkozo részek kieme-
l1ése, amivel mar a bucsukivaltsagok szorgalmazasanak kapcsan is volt alkal-
mam foglalkozni.®

Ercole Pio, mint az egri egyhazmegye kormanyzoja egy Oriasi tertlet egy-
hazi, adminisztrativ, katonai és gazdasagi vezetdje volt. Jol latszik az altala
kiildott levelekbdl, hogy két éves magyarorszagi tartdozkodasa soran keveset
tudott lenditeni Estei Hippolit egri bevételein. A kozelgd torok veszély miatt
az egri puspOknek is kotelessége felszerelni a hadsereg ra kiosztott bandé-

kellett allnia. Bizonyosan mar a magyarorszagi megbizatasa el6tt is Hippolit biboros mellett
volt, bar korabbi tevékenységérdl csak elvétve vannak adatok. Tanitomestere (csakigy mint
testvéreié) Giovanni della Porta volt, egyhazi palyara szantak. Az egri kormanyzosag elétti
évekbdl két szonettet is marad Ercole Pio utan: a kor innepelt improvizativ zenész-koltdje,
Serafino Ciminelli (Serafino Aquilano) halala utan, az ¢ emlékére osszeallitott és 1504-ben ki-
nyomtatott Collettanee tartalmazza ezeket. Személyérdl tovabbi adatok és bibliografia, illetve
leveleibdl tovabbi szemelvények talalhatok a kovetkezd cikkekben: Domokos Gy. (2015),
A pestis és a gepard. Ercole Pio, Estei Hippolit egy itigynokének beszamolor Magyarorszagrol,
1508-1510, in Domokos—Matyus—Nuzzo 2015:185-196.; Domokos Gy.—Erés K. R. SSND,
Ercole Pio e le indulgenze di Eger, VERBUM Analecta Neolatina 16 (2015), 43-56.

¢ Domokos 2015:190-192.

”Domokos Gy. (2016), Dal Zammartino al Monteverdi. Alcune fonti modenesi sui rap-
porti musicali e teatrali nel Rinascimento ungherese, in Ludmann A. (szerk.): Italia nostra.
Studi filologici italo-ungheresi. Budapest, ELTE Eo6tvos Jozsef Collegium. 22-39, az idézett
Pio-levél: 36-37.

® Domokos—Er8s 2015, illetve magyar nyelven: Domokos Gyo6rgy—Erds Katalin Renata,
Ercole Pio és az egri székesegyhaz épitésének tigye, in Horvath Istvan (szerk.), Fejezetek az ezer-
eves Egri Féegyhazmegye torténetébol. Eger, 2018. 31-46.
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riumat, ami nem kevés koltséggel jar. 1508-ban Ercole nyilvanvaloan azzal a
megbizatassal érkezik Egerbe, hogy szedje rendben a gazdasagot és novelje
Hippolit bevételeit, ezért elsé dolga a vardrséget csokkenteni, az étel- és ital-
adagokat korlatozni. Ezutan nekilat a gazdasag fejlesztésének is, igyekszik a
szokasjog alapjan visszatartott adokhoz is hozzajutni, kijarja Bakdoc Tamas-
nal a bandérium orszaggyulés altal meghatarozott 1étszamanak csékkenté-
sét. Egyhazi tekintetben Ercole Pio inkabb iranyitd, semmint lelkipasztor,
bar megjelenik a feltétleniil sziikséges alkalmakkor és igyekszik a kaptalan
tagjait is a maga oldalara allitani kaprazatos lakomakkal.

A nehéz probléma azonban, amelynek megoldasa meghaladja képessé-
geit, a székesegyhaz épitésének folytatasa, amit Hippolit el6dei kezdtek el, és
az 1506-as tlzeset Ota félbehagyva all és pusztul ezekben az években. A lele-
ményes kormanyzo azonban ezt a koriilményt is a maga javara forditja.

1509 tavaszan szembesiil a helyzettel. Az els6 utalas a székesegyhaz épite-
sére azt mutatja, hogy a kormanyzo feladata fenntartani a latszatot anélkiil,
hogy sok pénzt koltene az épitkezésre. 1509 marciusaban érkezik Egerbe
Székely Janos a kiraly nevében, hogy a gyermek II. Lajos pragai megkorona-
zasa elOtt a kincstar tamogatasara szoélitsa fel a plispokot képviselot Ercole
Piot, ,,kolcson” formajaban. Természetesen mindkét fél jol tudja, hogy itt
voltaképpen adorol van sz0,’ és a kért hozzajarulas nem is kevés: 4000 duka-
tot kér a gazdagnak tartott egyhazmegyétol a kiraly. Ercole Pio érvei kozott,
amivel elhdaritani, illetve csOkkenteni igyekszik a ,,kdlcsont” (miutan fel-
panaszolta a var védelmi koltségeit, az ellatando katonasag magas szamat —
mindketté hamisan cseng a tények ismeretében), azt is allitja, hogy Hippolit
a varban 1év6 székesegyhaz épitésének koltségeihez is éppen a kiralyhoz ja-
rult volna segitségért."

...megeskiidtem neki, hogy nem gondoltam volna soha, hogy ebben az orszag-
ban a kirdly kér pénzt, dm ismervén 6t j6l tudom, hogy Ofelsége igen valldsos,
katolikus, nagylelkii és nagyvonalu, s kérni terveztem téle némi tamogarast
e szentély szamara, amit az egész kiralysag diszére kell megeépitsiink (...) emlé-
keztettem Ot ra, hogy ha a szentély épitése abbamaradna vagy ha a fegyveresekre

° A kiraly és szamos ur Hippolittdl kapott kolcsoneit ennek halala (1520) utan nemigen si-
kertilt visszaszerezni, amint ezt bizonyitjak Giuliano Caprile levelei a ferrarai udvar szamara:
ASMo, Cancelleria ducale. Carteggio ambasciatori, Ungheria, busta 4/28 illetve a neki sz616
kovetutasitasok: ASMo, Cancelleria ducale. Carteggio ambasciatori, Ungheria, busta 4/27, 29
és 30.

1 Az egri székesegyhaz épitéstorténetének alapvetd bibliografidjahoz: Détshy Mihaly (1964),
Az egri varszékesegyhaz épitéstorténetének okleveles adatai. Miivészettorténeti értesivé X111
(1964) 1-19.; Buzas Gergely (2006), Az egri székesegyhaz XIII-XIV. szazadi gotikus épiilete.
Az EgriVar Hiradoja 38 (2006) Eger, 21-65.
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szitkség mutatkozna, nem lenne az én hibam, ha a kiralyi hatarozatotr megtar-
tani nem tudom."'

Ercole persze azt nem tagadhatja, hogy rendelkezik pénzzel: bemutat tehat
egy elOkészitett pénzesladat, amelyben 2000 dukat van, am hozzateszi, hogy
ez »Szent Janos kincse”, vagyis a ,sanctuario”, a székesegyhaz épitésére
szolgal. A székesegyhaz titulusa Keresztelo Szent Janos, s a szentet ilyen mo-
don azonositva a félkész épiilettel, szinte szentségtorésként tiinteti fel, ha
ebbdl az 6sszegbdl kdlecsont adna. Ilyen modon sikeriil 500 dukat kifizetésé-
vel megszabadulni a kiralyi koveteléstdl. Ugyanebbdl a levélbdl azt is latjuk,
hogy megtortént az épitkezés bejarasa is.

Nos, hogy szoljak a székesegyhazrol, aminek nem kicsi a jelentosége, hiszen
Urasagod azt parancsolta, hogy latrvanyosan cselekedjek, de csak mérsékelt
koltséggel, (...) elmentem a helyszinre és szorgosan felmértem mindent.”

Ezekbdl a sorokbol nyilvanvaldan latszik, hogy Ercole Pio azzal a megbizas-
sal érkezett, hogy a székesegyhaz épitési koltségein is igyekezzen pénzt meg-
takaritani ura szamara, akinek nem olyan fontos az épiilet befejezése. A hely-
szini szemle azonban kétségeket ébreszt Ercoléban. Az épitésre vonatkozo
egyéb forrasok (foként az egri szamadaskonyvek) alapjan ugy tlnik, a szé-
kesegyhaz tet6fedése nem késziilt még el ekkorra, de a falak, boltozatok egy
része és nagyrész a fedélszék faszerkezete is mar allhatott, hiszen Bakdc
Tamas 1508 Mindenszentek napjan misézett mar a székesegyhazban, tehat
legalabb részben be lehetett ekkorra fedve.

"' A leveleket sajat leiratomban és forditasomban k6zl6m. Az olasz szOvegben az egybe- és
kiilonirast, a kis- és nagybetiik, valamint a hangstlyok hasznalatat a modern nyelvhasznalat-
hoz igazitottam. A forditas soran a kétséges és kiilonleges kifejezéseket jeleztem a f6szovegben.
5 (+..) giuravo che non solo havea mai creduto che in questo stato dovessero essere | richiesti denari dal
Signor Re prefato ma ch’io havea terminato cognoscendo | Sua Maesta Religiosissima né meno catho-
lica che ampla e grandiosissima supplicar | gli per qualche subsidio a questo sanctuario havendo a ce-
dere a dovere | di tutto questo suo regno (...) gli racordavo che é il sanctuario se intermet | terebbe, e se
ancho accadesse bisogno delle genti armate che non sarei da essere imputato | s’io non potessi exeguire
el precepto regio”. Archivio di Stato di Modena, Cancelleria ducale, Carteggio ambasciatori,
Ungheria (tovabbiakban: ASMo Ambasciatori), busta 4/6,5), (Ercole Pio levele Estei Hippo-
lithoz, Eger, 1509. III. 27.), ff 2r-2v.

2 Hora per ragionare del sanctuario che non importa pocho a quanto me commanda Vostra Signo-
ria che facia | dimostratione grandi del santuario e effecti moderati (...) sono ito sul loco e voluto dili-
gentissimamente investigare di tutti.” ASMo Ambasciatori, b.4/6.5 (Ercole Pio levele Estei Hip-
polithoz, 1509. III. 27.), f4v.
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Ugy talalom, hogy nem lehet féluton megalini vagy megtakaritani ezen az épit-
kezésen, mert uigy all, hogy vagy befejezziik, vagy odahagyjuk.” Az egész épii-
let ugyanis valami nagyon rossz és puha tufabol van, amit a viz és a ho teljesen
kikezd, és odavész a fedélszék faanyaga is, aminek tobb, mint 600 forint az ér-
téke az elvégzett munkaval egyiitt. Urasagod nem latott még ekkora folosleges
koltekezést, de ha be nem fedjiik, a falak mind leomlanak és a faanyag megrot-
had, ha tehat igy hagyom, akkor nagy felhaborodas és atkozodas lesz, azutan
pedig dupla kar is, mert ha wra nekilatunk, tyra meg kell rakni a falakat, amik
akkorra leomlanak és megrogynak majd, ki kell javitani a fedélszéket — s az-
utan meg kell csinalni még azt is, ami most hatravan. Ez pedig végiil 4000 du-
katot is felemészt majd. Ezért Uram, azt sem tudom, hol all a fejem, szeretném
elatkozni azt, aki ennek oka volt, és sokszor dssze 1s zordiiltem mar ezen Tad-
deo mesterrel, mivel mondtam neki, hogy talan lassabban kellett volna halad-
nia, mérsékletességgel, és nem lett volna szabad félbehagynia az épitkezést,
és nem kellett volna ennyire sietnie.™ O erre azt mondja, mindent ugy végzett,
ahogy a legjobbnak tartott, és ha nem tette volna meg, most is igy tenné. Ugy
allunk tehat, Uram, mint a bolond, aki bedobta a kévet a kutba. Nem akarok
olyan vakmerd lenni, hogy askalodjak Taddeo mester ellen, akirol ugy gondo-
lom, hiiséges szolgaja volt és ezt is a legjobb szandékkal tette, mint minden mast
s — csak azért irom ezeket, mert ugy latom, nehéz helyzetbe keriiltem és nem
latom modjat, hogy kikeveredjek beldle, s ettdl igen-igen szenvedek. Nem aka-
rom megkarositani Urasagodat, aki arra sziiletett, hogy dicsoséggel elkilthesse
azt, ami sajatja, és azt sem tudom, miképpen kezdjek hozza, hiszen az évi be-
vétel siralmas volt, és nem is tudunk nekilatni ekkora munkdnak.”

® Az armaglie, armatura kifejezést Buzas Gergely véleménye szerint a mar beépitett és az
épitelemek beemelésére is szolgald fedélszékre kell értenlink, nem pedig a zsaluzatra vagy
az allvanyzatra.

* A mondat latszolagos ellentmondasa ugy oldhatd fel, hogy lassabban kellett volna halad-
nia az épitkezéssel: tehat a boltozatot nem kellett volna megkezdenie, és nem kellett volna fél-
behagynia a tet6fedést, hanem csak annak elkésziilte utan kellett volna hozzalatnia a boltozat
épitéséhez (Buzas Gergely szives kozlése alapjan).

B, Trovo | in effecto che non é possibile stare sul mezo, né sul moderato in questa fabrica, perché gli
¢ a ter | mine che conviene o finirla o lassarla stare >fine< e questo é che tuto lo edificio é fa | cto di tuf-
fo tanto tristo e tenero che ’aqua e nevi e freddi tutto lo macerano, gli | legni che vi sono posti drento
per armaglie sono di prezio di pin di 600 fiorini cum la ma | nufactura che Vostra Signoria non vide
mai tanta poltronia dispesa consumata, e chi non la co | pre tutta insieme gli muri tutti se ruinano e li
legni se marciscono, di modo che chi lo | lassa cossi ultra il rumore grandissimo che ne sorgera e il bias-
mo, sara pot ancho di dop | pio danno perché volendo lavorargli sara forza rifare quello muro che sara
ruinato | e guasto, e rinovare tutte le armature che sara altra tanta spesa e pot bisognara ogni | modo
fare anche “quello” che gli é hora da fare, il che a volere finire importa 4000 ducati de | spesa. Siché,
Signore mio, non scio 1o stesso ove dare del capo, ma viemi voglia di maledire | che ne é stato causa,
perché molte volt e me ne sono cum destreza querelato cum Messer Thadeo | dicendogli che havria po-
tuto e forse dovuto fare meno e passare piu temperamente | questa fabrica cum non lassarla mai desti-
tuta, ma ne ancho si accelerata. Rispon |demi havere facto ogni cosa per quanto ha extimato fare il
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Ercole elédje, Taddeo Lardi kezdte meg a székesegyhaz helyreallitasat
annak 1506-0s leégése utan, am a munka a jelek szerint félbemaradt. Jelen
allapotaban az épitkezés teljes cs0dot jelent a plispokségre nézve. Ha nem
fedik be legalabb, az egész addigi befektetés karba megy: a falak, a fedélszék
€s a mar elvégzett munka is. A levelében blinbaknak megtett Taddeo Lardi
elleni vadak enyhitésére annyit hoz csak fel, hogy minden bizonnyal johisze-
miuen cselekedett — ugyanakkor el is harit magatol minden felelGsséget a
dontéssel kapcsolatban. Az orszagban Matyas kiraly halala utan megcsap-
pant az olaszok azsidja, és Hippolit utan Beatrix kiralyné is eltavozott mar az
orszagbol. Ezért leginkabb a botranytdl fél Ercole, vagyis attdl, hogy a tonk-
rement templom miatt rossz hire keletkezik a piispokségnek. Erdekes a ha-
sonlat, amit az épitkezéssel kapcsolatban felhoz a levél: mint a bolond, aki a
kovet a kutba vetette: ezzel jelzi a dolog visszafordithatatlan voltat, és hirte-
len befejezését is egyszerre. A helyzetet érzékelve Ercole mindent elkovet,
hogy helyben szerezzen pénzt az épitkezésre.

ElsO kisérlete a varkatonak adakozasra valo felszolitasa. Ugyanebben az
1509. marciusaban kelt levélben arrol is beszamol ugyanis, hogy megjelen-
tek el6tte a varkatonak, és kovetelték a nekik évente jaroé ruhapénzt. Ercole
Pio igen meggy0zOnek szant beszédében arra prébalja rabirni szerencsét-
leneket, hogy elégedjenek meg a nekik jard 4 forintnal kisebb Osszeggel, és
a fennmarado részt adjak a székesegyhaz épitésére. Latvan azonban, hogy a
katonak nem engednek, Ercole kénytelen lemondani arrdl, hogy a templom
épitését lirtigyként hasznalja ellentik.

Ide jottek ma ezek a karonak, mert el akartam toliik vonni a ruhdra jaro négy
Jorintot, ugymond a templom épitésére, am nem egyszer s mindenkorra, sokat
beszéltem, hogy meggyozzem oOket, hogy még most is szaraz a torkom. Mindent
megtettem és elmondtam, hogy ne kelljen tobbet adnom nekik, de igen nyakasak
voltak, mert javukra van ez a szobeszéd, ami az orszagor jarja — igy aztan
nem tudtam megtenni, amit szerettem volna, de mindent ugy végeztem, hogy
semmi szemrehanyast nem tehetnek érte.'*

meglio, e se non I’havesse fac |to che lo farebbe, siché, Signore mio, siamo a termini >que< come si é
quando un pazo | ha gitata la pietra nel pozzo, benché non sia si audace che questo dica per bias |mo
di esso Messer Thadeo, quale in vero existimo sia stato fidelissimo servitore e havere | facto si in in
questo come n ogni altra cosa il tutto per il meglio, ma dicolo perché | quando mivegio strecto, in ques-
to pegalo, né vegiogli modo da uscirne, ne patisco cruciato | mirabile, si per non potere suppeditare alle
voglie diVostra Signoria nata a spendere gloriosamente il | suo, come ancho perché non gl vegio quan-
do beneio volessi il modo, essendo lo anno tristo come é, potere fare tanto.”” ASMo Ambasciatori,
b.4/6.5 (Ercole Pio levele Estei Hippolithoz, 1509. III. 27.), f4v.

16, Hoggi sono venuti forse 12 homini d’arme per denari col capitano insieme che mi é parso vede-
re 12 diavoli | vegiendo che ognuno gode la roba diVostra Signoria se non Lei. Pure mi sforzo vincer-
mi e fargli | bona ciera per non gittare a un tratto via la roma e lo amico, ma Dio scia bene come.”
ASMo Ambasciatori, b.4/6.5 (Ercole Pio levele Estei Hippolithoz, 1509. III. 27.), fér.
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Az clakadt épitkezésrOl a kovetkezd hirt majd’ fél év elteltével, 1509.
augusztus 24-én olvassuk Ercole Pio beszamolojaban, amelyet Hippolit bi-
boros titkarahoz, Tommaso Fuscohoz intéz Ferraraba. Arrdl tudositja, hogy
az épitkezés folytatasa érdekében korlevelet intéz a kaptalan tagjaihoz. Igy
nem kell kozvetleniil szembesiilnie a magyarok ellenkezésével, mint egy
esetleges egyhdazmegyei szinddus soran, amely mindig veszedelmes alkalom,
hiszen ott a helybeliek szembeszallhatnak a kiilfoldiekkel.

Urasagod latni fogia az Urunkhoz megkiildott masolatat azoknak a levelek-
nek, amelyeker szétkiildtem az egész egri egyhazmegyében, hogy igy szedjek be
egy kis pénzt szinodus helyett, lazongas nélkiil, Méltosagos urunk javara, az
ittent székesegyhaz épitése, amely magatol teljesen Osszeomlik, és ha nem kez-
diink vele valamit, még nagyobb lesz benne a kar. Ugy tiinik, ezek a magyarok
minden alol ki akarnak csak bugni. Méltosagod latni fogja, hogy az épitkezés
kapcsan milyen szorgalommal és hozzaértéssel léptem fol, hogy senki ne laza-
dozhasson, amiképpen azzal fenyegettek mar, mint ezt korabbi leveleimben
megirtam mar az Urnak a szinddus kapcsan. O azt vélaszolta, hogy beleegye-
ztk a szinodus megtartasaba a botranyok elkeriilése végett, am ezeknek a le-
veleknek a segitségével meg sem kellett tartani a szinddust, és ki-ki lazadozas
nélkiil szivesen vagy tettetett szivességgel fizetett, mivel nem tudrak mibe ka-
paszkodni. Bizom benne, hogy ilyen modon dsszegyiijtiink 500 forintot lazon-
gas nélkiil, ami sokkal jobb, mint ha 1000 jonne be, de lazadoznanak. Ennek a
templomnak az épitésér ugyanis semmiképpen nem lehet abbahagyni, ha vala-
ki nem akar teljes csodot — és ez olyan igaz, mint az Evangélium. Ezért hat
megkiildom ezt az Urnak, hogy megtudia: taldm senki mds nem tudta volna
ezt igy elintézni, mint én."’

7, Vedra ancho Vostra Signoria la co | pia delle lettere ch’io mando al Signore scripte per tutta la
diocese agriense per vedere | di exigere qualche soldo <in comutatione del synodo> senza strepito, in
awuto di Sua Signoria Illustrissima >d< per la fabrica | di questa chiesa, quale tutta cede a danno
suo, e non gl fabricando magior | danno sariagl, perché non pare che questi Ungari guardino ad alt-
ro che a potersi | dare libello, ma precipuamente circa la fabrica prefara Vostra Signoria Le vedera e
cre|do che cognoscera cum quanta arte e industria 1o gl sia processo, accio al | cuno non possa insurge-
re contro noi come minatiavano volere fare, secundo che | per le mie prime lettere io scrissi al Signore
circa questa parte del sinodo, et essa me rispose piacergli che’l synodo st facesse per evitare scandali,
non di meno col mezo | di queste lettere ho >op< operato che’l sinodo non si é celebrato e ciascuno sen-
za un | strepito al mondo ha pagato voluntiert o fincto pagare voluntieri, perché non hanno | sapiuto
ove attaccharst, e spero st acoglierano forsi 500 ducati senza ru | more che meglio é assai che mille cum
rumore, né la fabrica di quella | chiesa per pacto alcuno si po intromettere, chi non volesse ruinare e
questo é ve|ro come lo Evangelio. MandoLe accio il Signore cognosca che forse “ogni™ altro non
ha |vria sapiuto provedere a questo come ho facto i0”. ASMo Ambasciatori b.4/6.7 (Ercole Pio le-
vele Tommaso Fuscohoz, 1509. augusztus 24.), flv.
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Maga az épitkezés tehat semmit sem haladt elére a nyari iddszakban.
Az érv ugyanaz: ha most félbemarad az épités, egészen bizonyosan tonkre-
megy mindaz, ami mar elkészilt.

Talan a kozeledd tél hatasara jut egy honappal késGbb, vagyis 1509 szep-
temberében Ercole Pio eszébe a nagy otlet: a budai baratok mintajara meg
kellene szerezni a teljes bucsu adomanyozasanak privilégiumat az egri egy-
hazmegye szamara."” Ekkor mar a hangsuly nem is annyira a félbehagyott
épitkezésen van, hiszen az egy honappal korabbi allapotot irja le ismét: ha be
nem fedik az épiiletet, teljesen tonkremegy, és az eddig a munkara szant
pénz is odalesz. Hippolit jol jarhatna ennek a privilégiumnak az elnyerésé-
vel, természetesen a befolyo pénz felét fel kell ajanlani a Szent Péter-bazilika
épitésére.

Ami a székesegyhaz épitéser illeti, Kegyelmességed lathatta, hogy miként csele-
kedtem, hogy talaljak ellenallas nélkiil pénzt erve a célra. Ha azonban négy év-
re kellene elosztanom a koltségeket, ahogy Kegyelmességed irja, a falak lefedése
tekintetében, azt kell mondanom, hogy ez a megoldas nem jo, mert tufabol van-
nak a falak, és ott van a sok faanyag is, amit mar behelyeztek ideérkezésem
elott. Ha valaki Osszeszamolna a faanyag értékét azon feliil, amik Kegyelmes-
séged erdeibdl szarmaznak, és mindennek az ideszallitasat, amibe ezek a sze-
gény jobbagyok majd belepusztultak, az legalabb 3.000 dukatra becsiilné azt,
aztan ott vannak az épitomesterek, akikkel Taddeo mester allapodott még meg
600 forintban.” Ebbil az 0sszegbdl mar korabban és az én idémben tobb, mint
500-at mar meg is kaptak. Azutan ott van a rengeteg felhasznalt bor, gabona,
marha, so, barany, ami mind csak noveli a mar kifizetetr koltségeket. Az Osszes
felallitort allvanyzat tonkremenne ezen a télen, mivel az el6z0 télen nem voltak
befedve, s igy Kegyelmességed dsszes kara elérné a 6000 dukatot is, ha mindent
Osszeszamolunk. S ehhez még a szobeszéd, az elégedetlenség jarna be az egész
orszagot, Urasagod szégyenére és karara, ami még rosszabb volna, mint akar
10 000 dukar elvesztése. Azonban, ha befedjiik az egészet, és akkor ugy hagy-
Juk egy idore, nem kell ra kolteniink, akkor mindez elkertilheto. Gondoskodom
rola, hogy megtegyem, amit lehet, azt, amit kénytelenek vagyunk, de semmi
tobber. Nincsen arra sziikség, amit Urasagod ir, hogy adakozasra szélitsak ez

¥ A bucsut Magyarorszagon X. Led papa hirdette meg 1509. szeptember 26-an kelt bulla-
javal, vagyis egészen Uj lehetOségrol van sz6. A bulla a magyarorszagi ferences vikariushoz szdl,
és azt irta elG, hogy a befolyt 0sszeg egyharmada a Szent Péter-bazilika épitését, kétharmada
pedig a torokok ellen viselt haborut szolgalja. A ferences szerzetesek bticsuaruld tevékenységét
négy dokumentum is bizonyitja az 1508-1509-es években, ezek koziil ketté Budan kelt, egy
Killédon, egy pedig Pragaban: DL 21 859, DL. 82 293, DL. 93 743, DL 37 855.

v Item predictus magister Farkas reversus est de Buda ad Agriam et concordatus est cum provisore
pro tectura nova facienda Sancti Ioannis...” E. Kovacs Péter 1992:335. A bejegyzés az 1508-as
évre vonatkozik.
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tigyben, mert ez itt nem lehetséges, higgye el nekem. Azon a modon, amit kifun-
daltam, a szinodust levelekkel, amiknek masolatar megkiildtem Urasagodnak,
ugy vélem, minden harmadik évben én vagy utédaim megismételhetik a gyiij-
tést (ahogy én s 0sszeszedtem vele vagy 500 dukatot), s akkor ennek nem lesz
olyan nagyon rossz visszhangja és nem valt ki ellenkezést. Viszont el lehetne ér-
ni, hogy papa urunk az egyhazmegyének adjon olyan jogot, mint amilyet a bu-
dai ferencesek élveznek, hogy teljes és széleskorii feloldozast adjunk a Szent Pé-
ter temploma épitéséhez. Ugy kellene eljdrni, hogy Oboldogsaganak megigéryiik
a befolyo dsszeg feler a Szent Péter templom épitésére, s 6 engedje at a masik fe-
lét ennek a templomnak az épitésére.™

A levelet olvasva az az ember érzése, hogy a kormanyzo igyekszik felnagyita-
ni a teto elkészitésének elhalasztasa esetén varhatd kart. Mindenesetre meg-
lepd a tény, hogy egy ilyen személyiség az elvesztegetett haszonba belesza-
mitja a jobbagyok faradozasat is.”’ Ebbdl a levélbdl deriil ki, mi lehetett
Hippolit biboros javaslata a koltségek fedezésére: elhtizni négy évre a mun-
kalatokat, és ezaltal csOkkenteni az azonnali pénzsziikségletet. Ez azonban

0 ,Circa la fabrica del sanctuario, Vostra Signoria lllustrissima havra visto quello 1o habia opera-
to | per ritrovare denari a tale effecto senza strepito ma che se habia a dividere | la spesa in quatro an-
nt, come Ella scrive, facendo coprire le mura, dicoGli | che’l caso non sta nelle mura di tuffo, quanto
che nella structura di | legnami che vi hanno posto drento e inanti la mia venuta e poi, quale é di sor-
te | che chi volesse computare la compra di legnami ultra quelli si sono habiuti nelli | boschi di Vostra
Signoria qui, e le conducte di esst, che questi povert suoi jubagioni ne re | stano disfacti, daria spesa di
put di 3000 ducati, ultra che gli architecto |1 >sono< erano convenuti a pretio per Messer Thadeo in
600 fiorini, de quali gia ne |hanno habiuto e al tempo suo e al mio pui di 500 e chi non finisce hora |
almeno di coprirla, loro se reputariano absoluti, dicendo che per loro non man | chasse, e gia si perde-
riano quelli 500 ducati e altri vini e frumenti e bovi e sali e agneli habiuti per tale computo, pot tutti
quelli legnami posti in opera si strugire | bono questo verno <essendo ancho stati il passato verno disco-
pertr> che saria danno di pin di 6000 ducati aVostra Signoria, computata | gli ogni cosa, ultra che sa-
ria un clamore, un strepito per tutto il regno | in vergogna e danno diVostra Signoria che saria pegio
che perdere 10000 ducati e da |no sino nella anima, ma potrasse vedere coprirlo e pot lassarlo cossi |
qualche tempo senza spendergh, e fia ogni modo quel medesono, ben vedro il tutto fare che sia possibile,
Jacendo quello che la forza ci sforza solo e pit non. Né | bisogna ancho cheVostra Signoria pensi come
La scrive di concedermi ch’io poria subsidio carita |tivo, perché qui non si po quello che si vuole e cre-
dalo a me, basta che cum questo modo ch’io ho io trovato del scrivere quelle lettere synodale come a Let
ne ho mandato copia, | spero che ogni terzo anni lo anno del synodo gli successori miei potranno fare |
qualche acquisto et utile a Vostra Signoria <come ho facto 1o hora forsi di 500 ducati> e fia senza ru-
more e strepito e piul spesso, et a bene potria vedere e cio fare cum ogni in dustria che Nostro Signore
nella Diocese | concedesse quella auctoritate che hanno in questo regno gl frart minori in Buda | di
absolutione plenaria et amplissima per la fabrica di San Petro, e cum questo | modo procedere cum
Sua Beatiduine promettergli di dargli la marate del acquisto per dicto San Petro, il resto fosse concesso a
Vostra Signoria per questa chiesa ...”. ASMo Ambasciatori Ungheria b.4/6.9 (Ercole Pio levele
Estei Hippolitnak, 1509. szeptember 17.), ff 3v—4r.

* Erdekesség, hogy az olasz szovegben a jobbagy szé megfeleldje a jubagione, ami csak egy
tiszavirag élet magyar jovevényszoként értelmezhetd.
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Ercole szerint lehetetlen: a ,,rossz tufa” és a faanyag mind tonkremegy. Fon-
tos adalék, hogy felbukkan a levélben az architectori, vagyis az épitOmesterek
altal kialkudott 0sszeg: 600 dukat, aminek nagy részét mar fel is vették.”
Az is vilagossa valik, hogy az épitok a fizetség mellett természetben kaptak
meg ellatasukat: bort, gabonat, marhat, sot és baranyt. Mindent Gsszevéve
Ercole Pio kimutatja tehat a 6000 dukatos vélheto kart a munkalatok elma-
radasa esetén, amihez még hozzajarulna a jo hir teljes elvesztése. Az alterna-
tiv pénzforrasokat is szamba veszi: a subsidio caritativo adakozasként értel-
mezhetd, am ebbdl, igaz rendszeresen, nem sok folyhat be. Az 1j 6tlet tehat
a teljes bucsuk arulasanak privilégiumat kérni a papatol. A javaslatban,
mintha ismerné X. Leo bullajat, szinte ,,raigér” a ferencesek lehetOségére,
mivel nem a bevétel egyharmadat, hanem felét ajanlana fel a Szent Péter-
bazilika épitésére.

E hossza levél végén Ercole még egy izben ratér a témara. Megtudjuk,
hogy utasitasaban Estei Hippolit 1.500 dukat felhasznalasat engedélyezhet-
te a befejezetlen székesegyhaz allaganak megovasara — ami részint nem elég-
séges a munkalatokra, részint nem is all rendelkezésre a kormanyzonal, az
ismert okok miatt. Ezért Ercole Pio ismételten arrol gy6zkodi Hippolitot:
jarja ki ,,papa urunknal” a privilégiumot.

Amz azt illeti, hogy ne koltsek tobber 1500 dukainal erre a templomra, tudja
meg Urasagod, hogy a veszély, ami jelenleg fenyegeti, olyan mérvii, hogy elhari-
tasahoz 3 vagy 4 ezer dukdt sem volna elegendé a hatalmas koltségekre.”

Ez a rovid részlet egy ujabb elemmel gazdagitja ismereteinket. Ercole Pio
ugy véli, hogy a befejezetlen épiilet veszélyforrassa valik, ha nem fejezik be a
munkat. Természetesen az aggodalom nem a varos lakoinak lelki javaira vo-
natkozik a szent épulet befejeztének elhuzdédasa miatt, hanem ujabb uriigy
csak, amellyel pénzt lehet gyQjteni, s ezt fenyegeti az épiilet esetleges Ossze-

Az egri szamadaskonyvekbdl 1508-ig ismerjik a Taddeo Lardi kormanyzé altal kotott
egyes megallapodasok részleteit, egyes tételeit és egyes magyar mesterek nevét: Farkas budai
acsmester, egy Marton nevli harangodntd, egy Bodonyi Marton nevi tiveges, egy bizonyos Al-
bert kovacs, egy bizonyos Istvan és egy Tarkanyi Janos nevii ember, akik fat szallitanak. Valo-
szinlleg az 1506-0s tizvész utani helyreallitasi munkakrol van sz6 (a megolvadt harang potla-
sardl, a tornyok befedésérdl), de allvanyzat készitése is felbukkan a tételek kozott: ,,pro laboribus
cruces turrium’”; ,,ad reformandum turres in superiori parte’; ,,pro ponte ligneo faciendo in novo sanc-
tuario™. E. Kovacs Péter 1992:331-335.

# ,Ch’io non habia a tenere piu di 1500 ducati per bisogni di questa chiesa, | sapiaVostra Signo-
ria Hlustrissima che gli periculi che ponno sorgere di hora in hora <a questi tempi> sono | tali che an-
cho 3000 né 4000 porriano speditare per le enormisissime [sic!] | spese...”. ASMo Ambasciatori
Ungheria b.4/6.9 (Ercole Pio levele Estei Hippolitnak, 1509. szeptember 17.), fov.
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Az egri székesegyhaz épitésére vonatkozo kéziratok a Modenai Allami Levéltarban

omlasa. Egyébirant az egyhazmegye bevételét igen nehéz megbecsiilni.
Az Estei Hippolit nevéhez kothetd, Modendban Orzott hires szamadaskony-
vek kozott*™ nem talalhato 1509-re és 1510-re vonatkozoé forras. Ezt a furcsa
tényt esetleg azzal hozhatjuk 6sszefliiggésbe, hogy Ercole Pio, amikor 1510-
ben Hippolit biboros hazarendeli, it kézben, Tirolban leli halalat, és talan
éppen O vihette a szamadaskonyveket Ferraraba.

Mindenesetre 1509 oktdberében, majd 1510 februarjaban is visszatér az
egri kormanyz6 a bucsuk témajara.” Valdszintitlen, hogy barmilyen ered-
ményt elért volna javaslataval, bar a gazdasagi adatok meglehetdsen hianyo-
sak ezekbdl az évekbdl. Taddeo Lardi, az 6t megel6z6 egri kormanyzo szor-
galmasan feljegyzi 1508-ban az utdbbi évek kiadasait, acsmestereknek,
harangoént6knek, tivegeseknek, szallitoknak adott kifizetéseket,” am Ercole
Pio, mint elsé6 idézett levelébdl kiolvashatjuk, azzal az utasitassal érkezik, hogy
csak a latszatra lgyeljen, ne koltson sokat a templom épitésére.” Az 1508—
1510 kozotti id6szak szamadaskonyvei hidnyaban nem tudjuk, hogy tényle-
gesen milyen karmentést végeztetett el a kormanyzo, de hozzaallasa alapjan
nem valoszin(, hogy az egri székesegyhaz nagy épitdi kozé szamithatjuk nevét.

* E. Kovacs 1992; Kuffart 2015.

* ASMo Ambasciatori Ungheria b.4/6.10 (Ercole Pio levele Estei Hippolithoz, 1509. oktd-
ber 26.), ff 2v-3r és uo. b.4/6.12 (1510. februar 4.), fér.

* E. Kovacs 1992:331-336.

> ASMo Ambasciatori, b.4/6.5 (Ercole Pio levele Estei Hippolithoz, 1509. III. 27.), f4v.
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Filippo Alberici Tabula Cebetis-interpretacidja

A Tabula Cebetis a filozofiatorténet méltanytalanul mell6zott darabja. Féleg
annak fényében furcsa ez a mell6zottség, hogy a Tabula a XVI. szazadban,
foleg a szazad elso felében oOriasi népszerliségnek orvendett: megjelentek az
elsé szovegkiadasok, forditasok latinra és killonb6z6é nemzeti nyelvekre, va-
lamint az elsé kommentarok is." Ebbe a folyamatba illeszkedik Philippus Al-
bericus verses interpretacidja, amelynek a Tabula Ceberis-kutatasban betdl-
tott szerepét mutatom be eléadasomban.

A ml mell6zottsége és az ebbdl fakado ismeretlensége miatt sziikséges-
nek latom, hogy néhany mondatban 6sszefoglaljam a Tabula Ceberis monda-
nivalojat. A Tabula Ceberis egy els6 szazadi, gorog nyelvi ekphrasis, amely
egy valos vagy fiktiv festmény leirasat tartalmazza. A festmény értelmét egy
dialogus formajaban egy id0s ember magyarazza el az ifju vandoroknak.
A festmény az életet abrazolja allegorikus formaban: egy magas hegyként,
ahol az élet kiilonbo6z0 szakaszait falak valasztjak el egymastol. Az élet célja
a boldogsag elérése, aki a hegy tetején tronol, hozza kell eljutnia az ember-
nek. A Tabula Ceberis szerint a boldogsagunk nem mastol fiigg, csakis 6nma-
gunktodl, a sajat magunkba vetett hitiinktol, hogy képesek vagyunk arra, hogy
a dolgokrol eldontsiuk jok-e, rosszak-e, vagy se nem jok, se nem rosszak.
Ez utdbbi tény a mu sztoikus voltat erdsiti, azonban tobb filozofiai iskola
gondolata is felfedezheté a miiben, mint a pythagoreus,’ platonikus,’ cini-
kus (és a kereszténységgel rokon) gondolatisag is felfedezhet6 a Tabulaban.

A Tabula Cebetis konnyen megfeleltethetd a keresztény tanoknak, tanitasa
szamos ponton mutat hasonldsagot a kereszténységgel. Véleményem szerint
ez a legfontosabb oka, hogy oly nagy népszertiségnek 6rvendett a XV. szazad

! A klonbo6z6 kiadasokhoz lasd S. F. W. Hoffmann (1832), Lexicon bibliographicum stve in-
dex editionum et interpretationum scriptorum Graecorum tum sacrorum tum profanorum. Tomus pri-
mus. A-C, Lipcse. 475-486. Az els6 latin forditasokat, kommentarokat és kiadasokat Cora E.
Lutz szedte 6ssze: Cora E. Lutz (1986), Ps. Cebes, in Catalogus Translationum et Commentario-
rum: Medieval and Renaissance Latin Translations and Commentaries, Washington.

*R. Joly (1963), Le tableau de Cebes et la philosophie religieuse, Bruxelles.

* Th. Sinko (1951), De lineamentis platonicis in Cebetis Tabula. Eos 45 (1951) 3-31.
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végétdl kezdve az egész XVI. szazadban. Els6 kommentatorai (Huldrichus
Fabri,* Joannes Camers,’ Justus Velsius®) mind keresztény szempontbol ér-
telmezték a muvet. Ebbe a sorba illeszkedik Filippus Albericus verses inter-
pretacidja is.

Nézziik, hogy mit tudunk errdl a miirdl! Philippus Albericus miive 1507-
ben keletkezett, jelen tudasunk szerint sajat kézirasaval készitette. Ma a Bri-
tish Library-ban Orzott Arundel-kéziratok kozott a 317-es szam alatt talal-
juk. 24 f6lidébol all a mi, amelyben 6 egész oldalas illusztracid is talalhato,
amelyeket egy francia mester készitett, Albericus parizsi tartdozkodasa idején.
Latni fogjuk, hogy a kéltemény nem mas, mint ezeknek a képeknek a versbe
foglalasa. A korabbi kutatasok sokkal inkabb a képekrdl és a szimbolumok-
rol szoltak, ami egy allegorikus mi esetében valoban fontos, de érdemes a
szdveget is jobban megvizsgalni, hogy lassuk, a szerzd mit tartott fontosnak
a Tabula Cebetisbol.

A kéziratos koltemény ajandék volt VII. Henrik angol kiraly szamara,
ahogy azt a dedikacidban olvassuk: ,,Ad excelsum potentissimumque Henricum
septimum Angliae regem: fratris Philippi Alberici carmen in Tabulam Cebetis car-
minibus ac picturis intextam.”’ Albericus 1506-1507 kozott tartozkodott
Angliaban, mint II. Gyula papa kévete.® Tobbek kozott ezzel a koltemény-
nyel akart kedveskedni az angol uralkoddnak. A koltemény egyértelmien
VII. Henriknek szél, az 6 jéindulatat kivanja megnyerni, ehhez elmaradha-
tatlan a dicséret, amelyet a dedikacioban és a koltemény lezarasaban fogal-
maz meg Albericus. A mi azt sugallja, hogy a reneszansz uralkoddénak nem
csak batornak, de boélcsnek is kell lennie, s egyszersmind erényesnek is, ami-
nek Henrik kivald példaja. A mi véleményem szerint mintegy kiralytiikor-
ként is olvashato, azonban eléadasomnak nem célja ennek az aspektusnak
a bemutatasa.

* Cebetis Thebani Philosophi Excellentissimi Tabula, in qua breviter totius vitae humanae ratio,
hoc est ingressus, medium et exitus, nec non alia quaedam haud minus iucunda, luculenter, ut pictura
indicat, describunt. Cum scholits per Huldrichum Fabri non inepte marginibus adiectis. Bécs, 1519.

* Commentaria in C. Iulit Solini Polyhistora, et Lucii Flori De Romanorum rebus gestis, libros, ac
Tabulam Cebetis, omnibus et res ecclesiasticas et civiles administrantibus, sive lucem, sive rerum varie-
tatem doctrinamque spectes, utilissima, loanne Camerte autore viro in omni literarum genere praes-
tanti. Bazel, 1558.

¢ Tusti Velsii Hagani, in Cebetis Thebani Tabulam Commentariorum libri sex, totius Moralis philo-
sophiae Thesaurus. In quibus nonnulla per occasionem tum de studiorum, artium et scientiarum abu-
su et corruptela: tum contra ea, quae nostra hac aetate in religione exorta sunt falsa et absurda dogma-
ta, ad catholicae et ortodoxae veritatis propugnationem et defensionem, passim disseruntur. Lyon,
1551.

’ Filippo Alberici, Tabula Cebetis f. 1r.

# S. Sider (1990), ,,Interwoven with poems and picture” A protoemblematic Latin transla-
tions of the Tabula Cebetis, in Bernard Scholz, Michael Bath, David Weston (ed.), The European
emblem. Selected papers from the Glasgow conference 11-14 August, 1987. Leiden—New York—
Kobenhavn—Koln, Brill. 5.
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Hogyha alaposabban megvizsgaljuk a m1 felépitését, akkor a kovetkezd-
ket lathatjuk: a hat képet megeldzi egy par soros argumentum, amely proza-
ban mondja el, mirdl szol a kép, majd az illusztracidét kovetGen olvashatjuk
magat a hexameteres kdlteményt.

Hat kiloénbo6z6 szakaszra oszthatjuk fel tehat a miivet. Ahogy haladunk
elére egyre inkabb elrugaszkodik a koltemény a Tabula Cebetis szovegétodl,
sokkal inkabb a képek leirasa valik hangsulyossa. Az elsé harom szakaszrol
elmondhatd, hogy tobbé-kevésbé koveti a Tabulaban leirtakat, nem tér el
nagyban tOle. Ez a harom szakasz nagyjabdl a mu els6 11 caputjat foglalja
magaba. A negyedik szakasztol kezdve a szdveg és vele egyiitt az illusztraciok
is kevésbé emlékeztetnek a Tabula Cebetisre. A negyedik szakasz foglalja ma-
gaba az eredeti mU azon részét, ahol a Hamis Nevelésrdl (Pseudopaideia) és
kovetdirdl esik szd. A gordg eredetiben a szabad muvészetek és néhany filo-
zofus szekta képviseldi tartoznak a Hamis Nevelés kovetoi kozé, Albericus
kolteményében csak a hamis kolt6 (falsus poeta), a hazug asztrondmus (men-
dax astronomus) és a szofista (sophista nugator) jelenik meg. Ezt kovetden ki-
16nil el végképp a Tabula Cebetis és Albericus kolteménye. Mig az eredeti
miiben innen a Boldogsaghoz visz az tt a hegy tetejére, mindenféle nehézsé-
gek kozepette, itt viszont az Erényhez jut el az ember, természetesen sok ne-
hézséget legydzve. Az 6t6dik szakaszban sorolja fel a kélté mindazokat, akik
segitik az embert az Erényhez valo eljutasban: Promissio, Spes, Constantia,
Solertia, Volupras és legvégiil a meztelen Igazsag (Teritas). A Tabula Cebetis-
ben, mielott még a Boldogsaghoz érne az ember, eljut az Igazi Neveléshez,
aki megtisztitja a binoktol, amelyek még maradtak benne, majd tovabbkil-
di az erényekhez és végil azok édesanyjahoz a Boldogsaghoz. Lathato, hogy
ez a mozzanat teljes mértékben hianyzik Albericus kolteményébdl, pedig az
értelmezés szempontjabol nagyon fontos része a miinek. A hatodik szakasz
pedig mar egy teljesen masfajta — a Tabula CeberistOl nagyban eltér6 — befeje-
zést ad a kolteménynek. Az ember eljut az Erényhez, akinek négy kisérdje
van: Studium, Mars, Aeternitas és Gloria. Ezek pontosan azok az erények és
tulajdonsagok, amelyekre egy jo kiralynak sziiksége van. Es pontosan ezek
azok a dolgok, amelyekre nincs sziiksége az embernek, ha el akarja érni a
boldogsagot a Tabula Cebetis szerint. Mindez azt bizonyitja, hogy a Tabula
Ceberis csak egy kiindulasi alap volt Albericus szamara, hogy bemutassa, mi
tesz naggya egy uralkodot. Az utolso sorokban kéri Henriket, hogy fogadja
meg a leirtakat, és akkor, erényektdl 6vezve, méltd uralkododja lesz népének.
Philippus Albericus mave a Tabula Ceberis elsé 24 caputjat hasznalta fel,
mell6zve a hatralévd 17-et, amely szintén nagyon fontos az eredeti mu alle-
goriainak megértéséhez, példaul, hogy mit parancsol a Daimon az emberek-
nek, mielStt belépnek az Eletbe, vagy azt, hogy mi a Fortuna szerepe. Mi az,
amit a Hamis Nevelésbdl hasznosithat az ember. Semmi utalast nem tesz
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a mu végi szdkratikus’ dialdgusra, amelyben bizonyittatik, hogy a dolgok,
mint az élet, halal, betegség, egészség, gazdagsag, se nem jok, se nem rosz-
szak, utalva ezzel a dolgok semleges voltanak sztoikus elgondolasara.

Mindezek fényében felvetddott bennem a koltemény tanulmanyozasa
kozben, hogy Albericus talan nem is ismerte az eredeti miivet, hanem a ren-
delkezésére allo illusztracidkat foglalta versbe. Kérdéses az is, hogy ha is-
merte, akkor vajon a gorog eredetibol dolgozott, esetleg valamely forditas-
bol? Valoszinlinek latszik, hogy Albericus ismerte a Tabula Cebetist, a ml
elejét bizonyosan. Ezt a kovetkezo szovegparhuzam vilagitja meg:

5, O quoties docto pendens narrantis ab ore | Mirabar, Samiique ille senis
mandata ferebat, | Scriptaque Pavmenidis pallenti tradita turbae.”"

»OAAO EEvog Tig mAAon ToTEAPiKETO SEVPO, AvNp EUPPOV Kol SELVOG
nept coplov, Adym Te kol Epym TToBoryéperév tiva kol Iopuevidelov
elnhoxag Plov, 6¢ T6 TE iepdV TOUTO Kal TNV YPAPTV AVEBNKE TWD
Kpévw.”"!

A Tabula Ceberis szerint a festmény adomanyozdja Pythagoras és Parmeni-
dés életmodjat kovette. Ennek a tovabbiakban nincsen semmilyen szerepe,
ezért is érdekes, hogy a kolteményben is olvashatjuk ezt a két nevet, ami bi-
zonyitja, hogy ezen a ponton Albericus hasznalta a Tabula Cebetist.

A Tabula Cebetisben a festményt magyarazo id0s ember a festmény mon-
danivaldjat a szfinx rejtvényéhez hasonlitja: ha nem érti meg az ember, ak-
kor a szfinx elpusztitja, ha viszont megérti, akkor a szfinx pusztul el. Végso
kovetkeztetésként kimondja, hogy a szfinx maga a tudatlansag.” Albericus is
megemliti kolteményében a szfinxet, néhany sorban kifejtve az ismert mi-
toszt. Am a hozza kapcsolodé magyarazat elmarad. Mindez arra bizonyiték,
hogy olvasta a muvet, de csak a szimbolumok szintjén hasznalta fel.

A masodik szakaszhoz irt argumentum is tartalmaz olyan elemeket, ame-
lyekbdl szintén arra kovetkeztethetiink, hogy Albericus ismerte a muvet.
Megemliti benne a Daimont (Genius), aki instrualja az életbe 1épdket, hogy
mit kell tennitik. A Csalas (Apaté) allegoriajanak leirasa, a Tabula Cebetis
szOvegéhez nagyon hasonlatos:

* Tab. Ceb. 36—41.

! Filippo Alberici, Tabula Cebetis f. 4v.
" Tab. Ceb. 2,2.

2 Tab. Ceb. 3,2.
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» Verum Deceptio erroris poculum unicuique porrigit /| assumendum. Alii
plus, minus alit degustant.””

»I16Tepov oV mdvteg nivovot TOV mAGvov 1| ol; Tldvteg mivovoy,

gon, 6AL’ ol pev mAeTov, oi 8¢ frov. "

A Csalas belecsepegteti az életbe 1épOkbe sajat erejét, amely tévelygés és tu-
datlansag. Fontos pont, hogy mindenkibe csepegtet, valakibe tobbet, ma-
sokba kevesebbet. Ezt a tényt fontosnak tartja megemliteni Albericus, ami
szintén az eredeti szOveg ismeretét jelzi. A mli késObbi szakaszaiban mar alig
lelhetd fel hasonldsag az eredeti mi és Albericus kdlteménye kozott, hiszen
a két torténet lényegesen eltér egymastol. Osszességében kijelenthetd, hogy
eme interpretacidé megalkotasahoz Albericus olvasta ¢és felhasznalta a Tabula
Ceberist, de csakis, mint jol csengd alapot, hogy egyfajta via virtutist mutas-
son be.

Felvetddik a kérdés, hogy vajon a gorég eredetibdl dolgozott, vagy vala-
melyik korai latin forditast ismerte. Véleményem szerint nagyobb az esély
arra, hogy latin forditasbol dolgozott, amelyet a kolteményben is felsorolt
allegoriak megnevezésével lehet bizonyitani. Ebbdl az is kideriil, hogy me-
lyik forditas szolgalhatott mintaképpen. Két forditas volt ismert a mu el-
késziilése idején: Ludovicus Odaxiusé (ez volt az elsé és a jelentGsebb, ké-
s6bbi kommentarok alapja) és Aldus Manutiusé, aki a gorog szoveg egyik
elsé kiadoja volt. Az allegdriak vizsgalata soran kideriilt, hogy a kevéssé is-
mert Aldus Manutius-féle forditasbol dolgozhatott Albericus. Ez lathato
onnan is, hogy a Csalas allegoriajat Deceptio-nak irja, szemben Odaxius
Suadela forditasaval. Természetesen ennyib6l nem lehet biztosan megallapi-
tani, hogy ezt a verziot hasznalta, am nincs tobb olyan allegéria a kolte-
ményben, amely 6sszehasonlitasa alapot nyujthatna. (A Fortuna vagy Genius
nevek minden forditasban ugyanazok, igy ott nem hatarozhaté meg az ere-
det). Ez is azt bizonyitja, hogy nincs szoros kapcsolat a két alkotas kozott.

Maradjunk tovabbra is az allegériaknal! Nézziik meg, hogy Tabula Cebetis
fontos allegoriait miként abrazolja Albericus! Elsé korben nézziik a Daimén
abrazolasanak hasonlosagait és kiilonbségeit:

»0 O YépwV O Qv £0TNKOG XV YEpTNV TVd €V T xepl kol Th
etépo doTep delKVOOV TL, 0VTOG AcitV KOAETTAL TPOCTATTEL S8
TO1¢ eloTOPEVOUEVOLS, T BET AVTOVG TMOETV, (¢ AV EICEABWOY €lg TOV

 Filippo Alberici, Tabula Cebetis f. 6r.
“ Tab. Ceb. 5,3-6,1.
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Bilov: dewkvoel 8¢ molov 080V adtovg el Podilerv, el péAdovot
odlecOon év T Biw.”"

s Faucibus hic primis residens, cui candida vultum // Barba polit, Deus est,
Genium quem nomine dicunt. // Remigium hic populi celeres venientis ad
annos /| Dirigit et tutos possint qua ducere gressus // Quaque ruant salebris
defessi et cespite monstrat.”™

Ha 06sszevetjiik a két idézetet, lathatjuk, hogy a Daimént mindkét széveg
1d6s embernek mondja. A gordg eredeti szerint egyik kezében lapot tart, a
masikkal pedig valamit mutat. Ez hianyzik Albericus leirasabol. Tovabb néz-
ve az eredetit azt olvassuk, hogy a Daimén megparancsolja az életbe 1épdSk-
nek, hogy merre és milyen tton haladjanak, ha boldogulni akarnak az élet-
ben. Ezt a részt viszont jol adja vissza Albericus, szintén az iranyitasra és a
biztos Iéptekre helyezi a hangsulyt.

Fontos figura mind a Tabula Cebetisben, mind Albericus kdlteményében a
Fortuna. A két abrazolas nagyon hasonld: gomb alaka kévon allo, vak, siiket
€s Orjongd néként van abrazolva. A koltemény jol koveti a Tabula azon meg-
fogalmazasat, hogy a Fortuna egyeseknek adomanyoz valamit, majd ugyan-
ugy el is veszi azt és masoknak tovabbadja. A Tabulaban azt olvassuk, hogy
nagy tomeg veszi koriil, akik koziil egyesek 6rvendenek, mig masok lehajtott
fejjel buasulnak."” Ugyanezt olvashatjuk Albericus kolteményében is: ,, Turba
(vides) passi circumstat plurima. Cunctus // Non eadem facies. Gemit is, laetatur
et ille.”"® A Fortuna-abrazolas lezarasaban pedig a Tabula azon gondolatat fe-
dezhetjiik fel, hogy ne bizzunk a Fortunaban, és ne higgyiik, hogy a téle ka-
pott ajandékok szilardak és tartdsak, hiszen barmikor elveheti téliink. Ezt
Albericus igy fogalmazza meg: ,, Vos igitur servate animo mea dicta, neque ultra
/I Credite Fortunae spondenti fata cachino.” Lathato tehat, hogy a Fortuna
abrazolasaban egészen kozel all az eredeti mu és interpretacioja.

A keresztény szempontu értelmezés egyik kulcsfiguraja Blinbanat (Metza-
noia) allegériaja, akinek Albericus értelmezésében is fontos szerep jut, vagyis
ez az allegdria a kolteményben is betdlti a Tabula Cebetisben felvazolt szere-
pét. A Metanonia® az élet forduldpontjan 4ll: ha az ember elfogadja az altala

5 Tab. Ceb. 4,3

' Filippo Alberici, Tabula Cebetis f. Tr.

7 Tab. Ceb. 8,1-2.

' Filippo Alberici, Tabula Cebetis f. 9v.

¥ Filippo Alberici, Tabula Cebetis f. 10r.

** Tab. Ceb. 10,4.: ,eTta £vtadbo ndAy ig ToOV Etepov olkov pimteto, eig Thv Kokodouuo-
viow, kol ®3e Tov Aoumov Plov katooTpépel v mdon kakodawovig, Gv pf 1 Metdvolo odTd
EMTOXT €K TPOUPESEMG CVAVTHCACH.”
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kinalt segitséget, akkor megmenekiil a blinoktdl, elindul a megtisztulas fo-
lyamata és végiil eléri a Boldogsagot. Ugyanigy a blinbanat el6zi meg a ke-
resztséget is, amely szintén egy jobb élet kezdete.”!

Albericus igy jellemzi a Blinbanatot:

»Est dea fraxinea quam prospicis hostia virga /! Propulsare domus, crebro-
que wnstant tumultu, // Illa est quae caelo miseros ab inanibus auris // Erri-
git, et veros cogit sub pectore sensus. /| Nam prius epoto primi sub limine sep-
t1 /! Errove, in vasto sese disiuncta [per]errat /| Mens scelerum nemore, et
caelestibus exulat oris. /| Haec medicam largitur opem, divinaque
spargit || Lumina percaecas procul expellentia noctes. // Criminis admis-
st et quondam mens conscia turpis /| Continuo sese agnoscit, pertesaque mo-
res // Praeteritos superest quod temporis ordinat astris.””

Fontos hangsulyozni a Paenitentia gyogyito-tisztitd erejét, amellyel kiveti az
emberbdl mindazt a tévelygést, amit a Csalasnal kapott. Hangsulyozza a
fordulopont voltat is: a mens eddig a gonosztettek és blindk tudataban élt,
am raismer Onmagara €s ratér a helyes utra. A keresztény szempontu értel-
mezést nem csak ez segiti, hanem maga a képi abrazolasa is: A Blinbanatot
szimbolizal6 asszony egy templom kapujan kopogtat a botjaval.

Mivel a képek fontosak a mi értelmezése folytan, hiszen lényegében az il-
lusztraciok versbe szedett leirasat olvashatjuk, sziikséges néhany szot szélni
réluk. Hat illusztracié talalhaté a miiben, amely hat szakaszra osztja azt.
Az illusztracidkat a kék, az arany és a piros szin dominalja. A megszemélye-
sitett allegériakat a képek készitGje felcimkézte, ezek a cimkék a szoveg mel-
lett is feltlinnek, hogy tudjuk, épp melyik allegoriat magyarazza Albericus.
Egészen egyedi és szerteagazd az illusztraciok szimbolikaja, amelyeket
Sandra Sider szedett 6ssze 1990-es tanulmanyaban.” Kiilon kiemeli a ke-
resztény szimbolumokat, amelyek tovabb erdsitik a Tabula Cebetis keresztény
szempontu interpretacidjat. Ilyen példaul az els6 kép bal als6 sarkaban talal-
hato faklya és mogotte a barany és az 6kor, mint Krisztus szimbolumai, vagy
a mar emlitett templom a blinbanat abrazolasa mellett. Az utolsé képen lat-
juk a hortus conclusust, ahol maga az Erény is trénol, mellette Aeternitas és
Gloria talalhaté. A tronon 1l Erény felett palma és babérag lathato, mind-
kettd a gy6zelem szimboluma, hiszen az Erényhez eljutas komoly kiizdelem.
A Tabula Ceberisben is megjelenik a gy6zelem egy masik szimboluma, a ko-
szoruy, hiszen ott is a Boldogsaghoz valo eljutas a nagy kiizdelem, nagy ne-

' Mk. 1,4.: ,&yéveto Todvvng [0] Bantilwv v 1) épriuw kol knpboowv Bantiouo Letovolog
eilg JPESLY AUOPTIDV.”

* Filippo Alberici, Tabula Cebetis f. 12v.

» Sider 1990:5-7.
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hézségeket kell legy6znie az embernek. Ebbdl is lathato, hogy hiaba mas az

crer

zel all egymashoz.

Osszességében elmondhatd, hogy Philippus Albericus, Tabula Cebetis cimii
illusztralt kézirata érdekfeszit6 és tovabbi kutatasokat igényl6 alkotas, amely
a Tabula sz6veghagyomanyanak vizsgalatakor sajnos nem vehetd figyelem-
be. Nagyszerl bizonysaga azonban a Tabula Cebetis korabeli népszeriségének
¢€s bizonyitéka a széleskorl felhasznalhatosaganak, hogy az éppen aktualis
cél érdekében interpretaltak. Albericus miivének vizsgalata adja a kiindulé-
pontot a tovabbi kutatasaimhoz, amelyben a Tabula Cebetis XV-XVI. szaza-
di kéziratos hagyomanyat kivanom vizsgalni.
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Egy ismeretlen szentszéki formulaskonyv
a XV. szazad els6 harmadabol

A magyarorszagi kozépkor egyhazi biraskodasa koéztudottan igen forras-
szegeény. Egyik sajatossaga a fennmaradt szovegeknek, hogy levéltarak doku-
mentumai kozott szétszortan talalhatok meg, masrészt hogy kevés 0sszefiig-
g0 forras all rendelkezésre egy intézmény, hivatal vagy személy folyamatos
muikodéséhez. Hala Bonis Gyorgy kutatasainak, amelyeket Erd6 Péter, leg-
Ujabban pedig C.T6th Norbert kutatasai és forrasfeltarasa egészitett ki, egy-
re tobb és szerteagazdbb ismeretiink van a kozépkori magyar egyhazi biro-
sagok mukodésérdl.! Tobb mint négy és félezer szovegemlék Bonis Gyorgy
adatgy(jtésében kivonatban kiadasra kertilt, igy mara a teljes kozépkori ok-
leveles anyag a vilaghalon keresztiil elérhet6 mindenki szamara, tehat teljes
szOvegében is tanulmanyozhatova teszi ezeket, s6t konnyen bdvithetjik is
ezek szamat. Az 1j kiadasok révén tobb Osszefiiggd irategylittest megismer-
hettiink, példaul a sasadi tizedper egy meghatarozd XV. szazadi részét.

Az Osszefiiggd forrasok dontd tobbségét mégsem egyes oklevelek vagy a
nalunk szerencsésebb teruleteken fennmaradt szentszéki protocollumok ad-
jak, hanem formulaskonyvek, az altaluk megdrzoétt dokumentumok egyhazi
biraskodast érintd szovegei. Ezek kozé tartozik az altalunk vizsgalt kodex is.

Mindazonaltal nem egyediilallé dokumentum kdédexiink magyar viszony-
latban sem, hiszen az Archivio Segreto Vaticano megnyitasa utan a Vatikani

! Bénis Gyorgy (1963, 1997), Die Entwicklung der geistlichen Gerichtsbarkeit in Ungarn vor
1526. Zeitschrift der Savigny-Stiftung der Rechtsgeschichte. Kanonistischen Abteilung. 49 (1963)
174-235. Magyarul: Az egyhazi biraskodas fejlodése a Mohacs elétti Magyarorszagon, in Bonis
1997:621-658.; Bonis Gyorgy (1972), Kozépkori jogunk elemei. Romai jog — Kanonjog — Szokas-
jog. Budapest, Kbzgazdasagi és Jogi Kiadd. 43.; Erd6 Péter (1994, 2001), A kozépkori officia-
lisi biraskodas irott emlékei Lengyelorszagban és Magyarorszagon. Magyar Konyvszemle 110
(1994) 117-129. Ujrakézlése: U (2001), Egyhdzjog a kézépkori Magyarorszdgon. Budapest,
Osiris. 89—-125. — a formulaskonyvinkrél: 93-94. C.; Toth Norbert—Lakatos Balint—Miké
Gaéabor (2014), A pozsonyi prépost és a kaptalan vitaja (1421-1425). A szentszéki biraskodas Ma-
gyarorszagon — A pozsonyi prépost és a kaptalan szervezete és mitkodése a XV szazad elején. Buda-
pest (Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam, 3.), utdébbiban kiilondsen
Az esztergomi szentszéki birosag mitkddése Vicedomini Maté vikariussaga alart cimi tanulmany,
i. m. 23-39.
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Magyar Okirattar sorozataban az els6k kozott dolgozta fel Pér Antal és Fe-
jérpataky Laszld Gentile da Montefiore, ismertebb nevén Gentilis biboros
1307 és 1311 kozotti 6t évet atfogd koveti tevékenységét, amelyben a biras-
kodas dokumentumaihoz félhasznaltak a vatikani gy(jtemények tobb kéz-
iratat, igy egy formulariumot is.? E forrasfeltaré torténészi igyekezet a XIX.
szazad utols6 harmadaban sokakat kiilfoldi Hungarica-kutatasra sarkallt.
Elég, ha Csontosi Janos vagy Fejérpataky Laszlo konyvbuvarlatainak a Ma-
gyar Konyvszemle hasabjain megjelent kéziratjegyzékeit idézziik. A Nemzeti
Muzeum konyvtaranak fiatal torténésze, Gardonyi Albert is kozéjiik tarto-
zott. O nem elégedett meg a Csontosi Janos altal a krakkoi Jagellé Egyetem
konyvtarabol kigyGjtott és a Magyar Konyvszemle folydiratban 1882-ben
kozzétett magyar vonatkozasu kéziratok jegyzékével.’ Az 1890-es évek végén
buvarkodasa soran Krakkoban rabukkant egy XV. szazadi kodexre, amely-
nek egyik része a Romai Szentszék altal kiildott kovetek hivatali tevékenysé-
gére, ezen beliil a Magyarorszagra kiildott nuncius 6t évre kiterjedd birasko-
dasara vonatkozoé iratmintakat tartalmaz. Sajnos, Gardonyi Albert nagyszert
felfedezése utan a kddex magyarorszagi sorsa kiilonds modon alakult. Tudods
felfedezoje a kotet magyar vonatkozasu részeir6l masolatokat kezdett készi-
teni, de kezdetben csak bizonyos részeket volt mddja atirni. Meglev6 maso-
latait Fraknoi Vilmos rendelkezésére bocsatotta, fenntartva a jogot a kézirat
ismertetésére, Fraknoi pedig a szamara elérhetd atiratokat és kiilfoldi forras-
kiadvanyokat idézve adott kerek képet Fernando de Palacios lugdi plispok
1419 és 1424 kozotti magyarorszagi tevékenységérdl a hazank és az apostoli
szentszék kapcsolatat targyald monografaja masodik kdtetében.* Minthogy
mas adat nem allt rendelkezésre, megallapitasait azota is atvette minden a
korszak papai-magyar kapcsolatait targyalo attekintés és jogtorténeti 0ssze-
foglalas. Fraknoi munkaja mellett Gardonyi Albert a veszprémi egyhdzme-
gyét érints altala lemasolt dokumentumokat Lukcsics Jozsefnek is rendelke-
zésére bocsatotta, aki azokat forrasukra vonatkozoé révid jegyzettel kozolte a
Veszprémi PiispOkség Romai Oklevéltara harmadik kotetében.” Gardonyi
Albert egyikiiknek, s6t masnak sem kozolte sem a kddex pontos lelGhelyét
sem annak jelzetét, de még masolatan sem tiintette fol azt, s6t hagyatékaban

> Por Antal-Fejérpataky Laszlo (szerk.) (1885), Acta legationis cardinalis Gentilis. — Gentilis
bibornok magyarorszagi kovetségének okiratai. 1307-1311. Budapest. (Monumenta Vaticana
Hungariae. Series I. Volumen 2.)

* Csontosi Janos (1882), A krakdi konyvtar magyar vonatkozasu kéziratai. Magyar Konyv-
szemle 7 (1882) 373-398.

* Fraknoi Vilmos (1902), Magyarorszag egyhazi és politikai dsszekdttetései a romai Szent-szék-
kel. I1. A konstanczi zsinartol a mohacsi vészig. Budapest, Szent Istvan Tarsulat. 3—7., passim.

* MREV (1902), Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis. Munificentia Caroli L. B.
Hornig Episcopi Vesprimiensis edita a Collegio historicorum Hungarorum Romano. III.
1416-1492. Budapest, Franklin Tarsulat. CXX, 31-43., passim.
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nem talalhato semmiféle leiras, akar rovid foljegyzés a kodexrol, pedig annak
feldolgozasahoz nyilvanvaldan sziiksége volt efféle jegyzetekre. Mind Fraknoi,
mind Lukcsics Jézsef — akikkel folytatott levélvaltasa egyes darabjai rank
maradtak — jelezte, hogy a kéziratot Gardonyi (akkor még Griinn) Albert a
Magyar Konyvszemle kovetkez6 szamaban fogja tiizetesen ismertetni. Kiilo-
nds okbol sem e folyodiratban, sem masutt sem 6, sem mas nem kozolt is-
mertetést az azota is csak ’Krakoi formulaskonyv’ névvel illetett kéziratrol.
Gardonyi Albert utobb a Budapest Fovaros levéltaranak tudos munkatarsa
lett, szamos tanulmanya, valamint az altala dsszeallitott Budapest torténeté-
nek Arpad-kori oklevélkorpusza maig nélkiilozhetetlenek a kozépkor kuta-
t0i €s a varostorténészek szamara.

Hagyatéka viszonylag épen fennmaradt és szerencsés modon a févarosi
levéltarba keriilt, benne a formulaskonyv részleges masolataval.® A 132 kis
A/5-6s méretli cédulan a kézirat 62 magyar vonatkozasi dokumentuma tel-
jes szOvegl masolatban olvashatd, magyar és latin nyelv fejregesztakkal,
valamint tobb helylutt 1abjegyzetekkel, amelyben szamos hely- és személy-
név feloldasa megtalalhato, f6ként Pray Specimen Hierarchiae cim munkaja,
Kollanyi Esztergomi kanonokok, valamint Ortvay Magyarorszag egyhazi fold-
leirasa koteteinek felhasznalasaval.” Emellett foltintette a Veszprémi Pus-
pOkség Romai Oklevéltara harmadik kotetében kiadott dokumentumok ol-
dalszamait is. A kiillonbo6z6 jellegl cédulak, irdeszkozok hasznalata, valamint
két jegyzetlap, amelyen egyediil szerepel jelzés — nevezetesen egy halottvizs-
galati jegyz6konyv piszkozat lapjait hasznalta 1928. januar 17-1 keltezéssel
és bélyegzdvel —, arra utalnak, hogy késGbb is visszatért kiegésziteni masola-
tait és valamiféle kiadasukban gondolkodott. Torzoban maradt munkaja a
formulaskonyv elsé kétharmad részébdl merit, csak az utolsé dokumentu-
mot masolta le a kddex végérdl. Ez utobbi az egész anyaghoz képest egyedii-
liként XIII. szazad elején kelt papai oklevél, III. Ince papa privilégiumanak
masolata.

¢ Gardonyi Albert (é. n.), Mdsolatok. Budapest Févaros Levéltara (= BFL). XXXIV. 1. c.
Budapest Székesfévaros Levéltaranak iratai. Budapest varos ostrom el6tti iratai. Gardonyi Al-
bert félevéltarnok irathagyatéka. 5. doboz. ,,A krakoi formulaskonyv oklevél masolatai.” 1—
132. cédula. Kézirat. E. n.

" Pray Gyorgy (1776-1779), Specimen Hierarchiae Hungaricae, Complectens Seriem Chrono-
logicam Archiepiscoporum et Episcoporum Hungariae cum rudi Dioecesium delineatione adiectis, si
quae sunt peculiares, praerogativis, ut plurimum ex diplomatibus congestum per ...Georgium Pray ...
I De Archiepiscopatu Strigoniensi et etus suffraganeis. I1. De Archiepiscopatu Colocensi et eius suffra-
ganers. Pozsony—Kassa; Ortvay Tivadar (1891), Magyarorszag egyhazi foldleirasa a XIV. szazad
elején a papai tzedjegyzékek alapjan feltiinterve. A Vatikani Okirattar-Bizottsag rendeletére szer-
kesztette Ortvay Tivadar. Budapest, I-11., Kollanyi Ferencz (1900), Esztergomi kanonokok
1100-1900. Irta Kollanyi Ferencz. A magy. kath egyhaz kilenczszdzados évforduléja alkalma-
bdl kiadja az Esztergomi F&székesegyhazi Kaptalan. Esztergom, Buzarovits Gusztav Konyv-
nyomdaja.
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Gardonyi Albert hagyatékat és kdzgyljteményekben follehetd levelezését
atnézve sehol masutt nem talalhatdo barmiféle utalas kodexuinkre, annak
OrzOhelyére, jelzetére. Mikor kozel egy évtizede keresni kezdtem a masolat
eredetijét Krakkoban Palacios neve nem segitett, mert személyéhez egyetlen
kéziratot sem kot a lengyel kozépkorkutatas. A Jagello Konyvtar tobb mint
33 000 kéziratot Oriz, mintegy hatezer kozépkori kodexet, amelyek koziil
Wistocky 1877 és 1881 kozott megjelent kéziratkataldogusa csak az els6 4176
kotet rovid leirasat adta meg, benne az altalunk vizsgalt kotetét is.® A kdzép-
kori kodexek 1980 6ta megjelend tudomanyos katalogusa 10 kotetével még
csak az elsé mintegy masfél ezer kotetrdl ad informaciot.” A kézirattar mun-
katarsai a jelzetek sorrendjében dolgozzak fel a kozépkori koteteket, igy még
sokara varhatd kodexiink tudomanyos katalogizalasa. Az ujrafelfedezésben
végil a Gardonyi Albert hagyatékaban szerepld incipit segitett.

A krakkoi Biblioteka Fagiellonska 2529. szamu kodexe papir kézirat a XV.
szazadbol. Mérete 145x215 mm, 288 ujabban ceruzaval szamozott folio
terjedelm, amelyek 0sszesen 24 ivfiizetben helyezkednek el. Oldalain eny-
hén vizfoltos, a papir sokhelyiitt szuette, de a teljes kézirat irasképe tiszta.
Felépitését, tartalmat tekintve két 6nallo kéziratot kotdttek egybe. Az elsd
rész a 3r—144r oldalakon egy alfabetikus jogi szotar, Vocabularius juris, teljes
szoveg, tisztazat rubrumokkal, lathatéan egy kéz irasa, lapszamozas nélkal.
E miinek a XV. szazad utols6 harmadatol tobb nyomtatott kiadasa is volt.
A 144 lap verso oldalan talalhat6 a kdédex legkésobbre keltezheté dokumen-
tuma, amely egyben mar a masodik rész, a formulaskonyv kiegészitése is,
>forma juramenti episcoporum’ fejléc alatt. Irasa az azt kovetd formularium £6
szovegével azonosnak latszik, de kisebb bettkkel irt, az eskii szovege Agos—
ton gy6ri piispdk V. Miklos papa elétt tett eskitjének szovege. Salanki Agos-
ton gydri plspOk papai kinevezése 1446 november 11-én kelt. Valamely
okbdl a dokumentum elkeriilte Gardonyi Albert figyelmét, masolatat a for-
mularium ez utan kezdddo részeivel kezdte.

A minket érint§ formulaskényv, a kodex 145-288. lapjain kerilt lejegy-
zésre és egykorti 6nalld arab szamokkal irt lapszamozassal is ellattak. Ossze-
sen 145 folio terjedelmd, a gy(jtemény szamozatlan tartalomjegyzéke pedig
jelenleg a kézirat elejére kotve talalhatd, noha annak tartalma a Vocabularius-
ra nem, csak a formulariumra vonatkozik. Ez az index csonkan maradt rank,

# Wistocki, Wiadystaw (1877-1881), Catalogus codicum manuscriptorum Bibliothecae Fagello-
nicae Cracoviensis. Katalog rekopisow Biblioteki Uniwersytetu Jagielloriskiego. Krakow, Akademia
Umiejetnosci, Drukarnia Uniwersytetu Jagielloriskiego, I-11I.

* CCMMAe (1980-2012), = Catalogus Codicum Manuscriptorum Medii Aevi Latinorum
Qui in Bibliotheca Fagellonica Cracoviae Asservantur. Composuerunt Sophia Wtodek, Georgius
Zathey, Marianus Zwiercan. Vol I-X. Wrocztaw, Polska Akademia Nauk. A tiz kotettel az els6
1500. jelzet kdzépkori kéziratot dolgoztak fel.
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csak a 144 lapbol allo szovegkorpusz els6 62 lapjar6l maradt fenn, a tovabbi
lapok lathatdoan kiszakadtak, elvesztek.

Sajnos, a kézirat egykora kotése nem O6rz6dott meg, a Jagelldo konyvtar-
ban a kéziratok egy meghatarozott csoportjaval egyitt modern XIX. szazadi
papirkotést kapott. Mivel a kotés a gerinc egyik oldalan leszakadt, lathato
a gerinc belsejében egy XIX. szazadi német nyomtatvany részlete.

A Kkézirat jelenlegi Orzési helyére keriilésének problémajara tovabbi kuta-
tasok adhatnak valaszt. A kodex els6ként azonosithatéan 1770 tajan bukkan
fel a konyvtar egyik korabeli konyvjegyzékében, sajnalatos modon barmely
korabbi tulajdonos, 6rzéhely feltliintetése nélkiil. Magaban a kdtetben —noha
mind a Vocabularius-részben, mind a formulariumban szamos marginalis
megjegyzést Oriztek meg — sem possessor bejegyzés, sem régi jelzet vagy bar-
hol olyan bejegyzés nem talalhatd, mely korabbi tulajdonosaira, 6rzési he-
lyére, hasznalatara, esetleg kés6bbi sorsara utalhatna. Keletkezése idejérol
papirlapjai vizjeleit azonositva nyerink némi tampontot, Osszefoglaléan
annyit allapithatunk meg, hogy a kddex mindkét része a XV. szazad kdzepe
el6tt gyartott papirra irédott, azaz a formulas rész Fernando de Palacios te-
vékenysége soran készilhetett.” Bar elképzelhetd, hogy a kodex elejére illesz-
tett formularium-tartalomjegyzék lapjai a XIX. szazadi atkotésekor tévesen
kertiltek a Vocabularius juris elé, a puspoki eskii bejegyzése alapjan mégis az
latszik valoszinlibbnek, hogy a formulaskonyvet régota egyiitt hasznaltak a
Vocabularius jurisszal.

Ratérve a minket érint0 szoveg tartalmi ismertetésére, a kézirat jelen for-
majaban Osszesen mintegy 300 6nallé dokumentumot, nagyobbrészt koz-
jegyzOi zaradékaval egyiitt lejegyzett hosszabb dokumentumot, valamint r6-
videbb, tematikusan egybeszerkesztett arengat tartalmaz, néhany kivétellel
keltezés nélkiil. Az els6 két okirat datalt, 1414-bdl, Zsofia cseh kirdlyné hu-
szita eretneksége vizsgalata kapcsan keletkezett okirat. Gardonyi Albert le-
masolta ezek szovegét is. Tobb cseh vonatkozasu dokumentumot nem is ta-
lalunk a kodexben. 1930-ban pedig Agustin Alois Neumann ki is adta 6ket
a morvaorszagi huszitizmus torténetéhez készitett forrasmunkajaban."
A veszprémi Monumenta utan ez volt az elsé — és maig utolso — forraskozlés
a kéziratbol, mert a huszitizmus és a konstanzi zsinat nemzetkozi tudoma-
nyos kutatasanak forraskiadvanyai nem hasznaltak, ismertették. Lathatdan
Gardonyi Albert utan ezidaig nem tanulmanyozta senki behatoéan a kodexet
¢és a szakirodalom nem regisztralta annak magyar vonatkozasu részeit. A két
kozolt cseh vonatkozasu irat, valamint a benne szerepl6 tekintélyes szamu

1 KoszOnom a konyvtar kézirattara munkatarsainak, hogy kodexiink lapjai vizjeleir6l ké-
sziilt kutatasi anyagat felhasznalhattam!

" Neumann, Agustin Alois (1930), Nové prameny k déjindm husitstvi na Moravé. Olomouc,
Matice Cyrilometod¢jska. (Studie a texty k naboZenskym déjinam Ceskym; sv. 6.)
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német egyhdazmegyékre vonatkozo szentszéki dokumentum miatt mindosz-
sze két tételbdl all6 modern szakirodalma német eredet(i és cseh huszita vo-
natkozasu formulaskonyvnek tartja kéziratunkat."

Atolvasva a teljes formulariumot, 6sszeallitasarol azt mondhatjuk, szem-
ben a Gardonyi Albert altal ihletett ismertetésekkel, hogy az egész kotet
nem kothetd egyetlen személyhez, hanem egy a Szentszék altal kiildott ko-
vet sajatos biraskodasi tevékenységéhez készilt formularium. A nunciusok
a szamukra megjelolt egyhazmegyékben végzett szentszéki biraskodasanak,
szerzetesrendi igazgatast és vizitaciot érint6 tevékenységének iratmintait
szerkesztette egybe egy kozel egykoru Osszeallitd, amennyiben figyelembe
vesszik a keziinkbe vett kotet keletkezésének korat a benne szerepl6 kuriai
tisztviselok mukodési idejéhez képest. A legtobb személyhez kothet6 doku-
mentum egy bizonyos Robertus de Stracconis, papai kaplan, mindkét jog dok-
tora, auditor, a kolni és (a ma Belgiumban talalhato) liége-i egyhazmegyék-
be kiildott nuncius biraskoddsanak dokumentuma.

Ratérve a magyar vonatkozasu részekre, lathatd, hogy azok a kézirat te-
matikusan elrendezett dokumentumai kozott szétszortan Keritiltek elhelye-
zésre. Terlileti eloszlasat nézve a legtObb irat az esztergomi egyhazmegyét és
egyhazi biraskodasat érinti, de a k6zolt veszprémiek és a fent idézett gydri
mellett egri, csanadi, erdélyi, varadi, pécsi, zagrabi és egy vaci egyhazmegyét
érinté dokumentum is folbukkan, nem beszélve tobb a ferences és ciszterci
rendet érintdé dokumentumrol. Sajatos modon nem jelennek meg a vatikani
forrasokban reprezentativan szereplé dalmat-horvat egyhazmegyék nem be-
szélve a peremvidékrdl, misszids teriiletekrol.

Kétségtelen, hogy a formulariumban mintegy félszaz irat Fernando de
Palacios lugoi piispok, 1419 és 1424 kozott Magyar- és Csehorszag teriile-
tére akkreditalt szentszéki kovet személyéhez kothetd. Palaciosrdl ez idaig
nem késziilt részletes életrajz, igy csak néhany adatot kozolhetiink roéla.
A spanyol kutatas nem tudta feltarni sziiletése helyét és idejét, még lugoi
puspOksége kezdetét is tévesen tartottak szamon sokaig. Egyetemi tanulma-
nyokat végzett — egy késObbi, plispokként tett latogatasa eseményeibdl ko-
vetkeztetve — Bolognaban, ahol mindkét jogbol doktoratust szerzett. Részt
vett a konstanzi zsinaton, majd a Romai Kuria szolgalataba 1épve V. Marton
papa 1417. december 3-an a Signatura apostolica referendariusava nevezi ki."”

2 Markowski, Mieczystaw (1987), Krakowskie pismiennictwo retoryczne w swietle pietna-
stowiecznych zrddel, in Biuletyn Biblioteki Fagielloriskiej 37 (1987). 1-2; 5-71; 29-30; Polak,
Emil J. (1993), Medieval and renaissance letter treatises and form-letters. A Census of manuscripts
found in Eastern Europe and int he former U. S. S. R. Leiden—New York-Koln, Brill. (Davis Me-
dieval Texts and Studies, 8.) 204.

1 Katterbach, Bruno (1931), Referendarii utriusque signaturae a MartinoV ad Clementem IX
et praelari signaturae supplicationum a MartinoV ad Leonem XIII. Citta del Vaticano, Biblioteca
Apostolica Vaticana. (Studi e Testi, 55.) 10. Nr. 43.
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Hazajaban is javadalommal és egyhazi cimmel rendelkezett ekkorra, sego-
viai dékan volt, ezen egyhazi tisztségérdl emelte a lugoi plispoki székbe a papa
1418. november 28-an, melyet halalaig, 1435-ig t6ltotte be."* A spanyol ku-
tatas eddig nem regisztralta, hogy megvalasztasa utan tobb évre elhagyta
volna egyhazmegyéjét, hiszen dokumentumok maradtak fenn arra, hogy kor-
manyozta plispOkségét, okiratokat adott ki, tehat lehetséges, hogy amellett,
hogy vikariusa utjan iranyitotta piispokségét, bizonyos id6szakokra hazatér-
hetett Magyarorszagbdl és kovetsége mas helyszineir6l a Santiago de Com-
postellahoz kozeli székhelyére, Lugdba. Ismert, hogy plspoksége alatt ké-
sObb is ellatott a Szentszék altal rabizott feladatokat, f0leg diplomadciaiakat.
1433-ban nyert IV. Jend papatol szabad végrendelkezési jogot, 1434-ben
halala el6tt néhany honappal készitette el rank maradt végrendeletét, amely-
ben tekintélyes vagyonabol szamtalan adomanyt tett egyhazi intézmények,
kolostorok, ispotalyok javara."

Palacios magyarorszagi ¢s nemzetkozi diplomaciai tevékenységéhez Frak-
noiVilmos attekintése 6ta —hala a Zsigmondkori oklevéltar vonatkozo kote-
tei megjelenésének — még t6bb adattal rendelkeziink." Példaul egy oklevélbol
tudjuk azt, hogy Zsigmond kirallyal nemcsak kibékiilt kezdeti konfliktusuk
utan, (az uralkodoé visszahivasat kérte a papatdl, mert ugy érezte, a német
lovagrend felé elfogult), de 1424 nyaran egy skandinav északi sziget hova-
tartozasa kapcsan kirobbant nemzetkozi jogi konfliktusban dontdbiranak
felkért csaszar a spanyol plispdk nunciust — mas magyarorszagi egyhaziakkal
és tudos doktorokkal egylitt — birdtarsul fogadta. A formularium szamos
adalékkal szolgal Palacios magyarorszagi tevékenysége részleteire. Példaul,
hogy személyes utjai mellett sokat tartdézkodott budai rezidencidjan, ide
tavoli vidékekrdl is megidézett feleket. Néhany nem magyarorszagi vonat-
kozasu dokumentumot is Budan keltezett, illetve kelteztek. Példaul Budan
kibocsatott *monitoria’~javal Janos tarantodi érsek elrendelte, hogy Testor Ja-
kab Kklerikus, az apostoli kamara tisztviselGje hagyatékat Sebestyén papai
ugyhallgatd kezéhez adjak ki. Emellett egy iratmintabdl megtudjuk, hogy
Palaciosnak Pozsonyban is volt id6rél-idére igénybe vett rezidenciaja.

Fernando de Palacios mellett a magyar vonatkozast dokumentumok ki-
bocsatoi kozott tobbszor szerepel Kanizsai Janos és Paloczi Gyorgy eszter-
gomi érsek, a dokumentumokban pedig megneveznek tobb piispokot, apat,
prépostot, még tobb plébanost és néhany vilagi személyt is.

** Eubel, Conrad (1913), Hierarchia catholica medii aevi, stve Summorum pontificum, S.R.E.
cardinalium, ecclesiarum antistitum series ... e documentis tabularii praesertim vaticani collecta, di-
gesta, edita per Eubel, Conradum.Vol. 1. Ab 1198 usque ad an 1431. Miinster. 314.

** Garcia Conde, Antonio (1990), Don Fernando de Palacios. Episcopologio Lucense X
(1990) 306-315.; 307-308.

16 Zsigmondkori oklevéltar. Malyusz elemér kéziratat kiegészitette és szerkesztette Borsa Ivan
—C.Toth Norbert et AL VII (1419-1420) — XII (1425). Budapest, MNL-OL, 2001-2013.
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Osszefoglalasul megallapithatjuk, hogy formulaskonyviinkkel a magyar-
orszagi szentszéki biraskodas egy olyan forrassal gazdagodhat, amely ugyan
nem kothet6 kizardlag egy személy mikodéséhez, de mint egy hivatal tobb
képviseldjének egy adott korra vonatkozo formulaskonyve lehetdséget ad ar-
ra, hogy a sajatos magyarorszagi egyhazi biraskodas jogeseteit 0sszevethes-
siik a kotetben megjelend nyugat- és kozép-europai teriiletekéivel. Feldolgo-
zasa magyar vonatkozasban fontos kiegészitése a Zsigmond kor feldolgozott
forrasanyaganak és viszonylag konnyen elvégezhetS. Osszetettebb feladat
a Fernando de Palacios személyére vonatkozoé kiilfoldi forrasok felkutatasa,
kiilonodsen a lugdi egyhdzmegye gylUjteményeiben valamint Madridban a
Nemzeti Torténeti Levéltarban, ahova a puspokség levéltaranak bizonyos
részeit atvitték. A kotet teljes feldolgozasa, publikalasa azonban mindenképp
tovabbi nemzetkozi kutatasokat igényel, nevezetesen a vonatkozo német te-
rilletek egyhazi biraskodasa fennmaradt emlékivel valo 6sszevetést, valamint
mas hasonlo szentszéki formulariumok felkutatasat tekintve. Ez a feladat in-
kabb kilfoldi kutato, esetleg nemzetkozi kutatocsoport szamara megvalosit-
hatd, mindazonaltal a spanyolorszagi gyljteményekben follelhet6 Palaciosra
vonatkozé dokumentumok feltarasat megkezdtiuk."

7 A Madridi Torténeti Levéltar (Archivo Historico Nacional, Madrid) és a Lugdi Plispok-
ség Archivumai (Archivo Diocesano, Archivo Caterralicio de Lugo) vonatkozé dokumentu-
mai és szakirodalma feltarasahoz halasan koszonom Marti Tibor tudoményos munkatars
(MTA-BTK Torténeti Intézet) baratom segitségét!
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Antik retorikai miivek a Corvina konyvtarban

A fennmaradt, hiteles korvinak mintegy 6tode antik szerzOk szonoki beszé-
deit, szonoklattani szakmunkait tartalmazza. Jelen irasban azt kivanjuk vizs-
galni, hogy az antik retorikai irodalom hogyan €s milyen aranyban volt jelen
a Corvina konyvtarban. A Bibliotheca Corviniana kodexei kozil — elozete-
sen, a rendelkezésre allo szakirodalom alapjan — szamba vettiik azokat, ame-
lyek a gorog, romai szonokok beszédeit és retorikai munkait tartalmazzak,
beleértve a patrisztikus irodalom muveit, példaul a prédikaciokat, homilia-
kat is. Az el6zetes felmérés szerint 25 szerz6tdl szamos, valtozatos mufaja
(szonoki beszéd, kommentar, retorikaelméleti m{, homilia stb.) irds képezi
a vizsgalat targyat, mintegy 40 korvinaban.'

Vizsgalatunk kiindulasi pontjat csak a fennmaradt korvinak jelenthetik,
mert csak a valoban tanulmanyozhato kéziratokrol tudjuk pontosan meg-
allapitani, hogy teljesek-e, és hogy milyen miiveket tartalmaznak. (Mar nem
létezG, csak korabeli vagy késObbi forrasokbol, leirasokbol, tudositasokbol
ismert kéziratok esetében nem ismerjik a kodex teljes tartalmat. Egy-egy
rovid emlités, cim ugyanis nem tajékoztat kielégitéen a kddex teljes és pon-
tos tartalmarol.)

! Az ismert, autentikus korvinak felsorolasat tartalmazo szakirodalom: Csapodi Cs.—Csa-
podiné Gardonyi K. (1990), Bibliotheca Corviniana. 4. bov. és atdolg. kiadas. Budapest; Bib-
liotheca Corviniana, 1490—-1990. Nemzetkiozi Corvinakiallitas az Orszagos Széchényi Konyvrar-
ban Maryas kiraly halalanak 500. évforduldjara, 1990. aprilis 6-oktéber 6. [a kiallitast rend. az Or-
szagos Széchényi Konyvtar Kézirattara Karsay Orsolya iranyitasaval ...; a képanyagot val. és
szerk. Foldesi Ferenc ...]. Budapest, OSZK, 1990; Madas, E. (2009), La Bibliotheca Corvini-
ana et les corvina ,,authentiques”, in Jean-Frangois Maillard, Istvan Monok, Donatella Neb-
biai (ed.), Marthias Corvin, les bibliothéques princiéres et la genése de I’Erat moderne. Budapest,
OSZK. (Supplementum Corvinianum, 2, De Bibliotheca Corviniana.) 35-78. A retorikai és
grammatikai mavek terén figyelmet érdemel Carmen Codofier tanulmanya. Carmen Codofier
egybeveti a Corvinat a jelentds és relevans korabeli konyvtarak allomanyaval. Vizsgalata soran
nem csak fennmaradt, és ezért tartalmukat tekintve pontosan ismert kddexeket, hanem elveszett
és csak forrasokbol, korabeli feljegyzésekbdl ismert kodexeket, korvinakat is leir, ismertet, lasd
Codoner, C. (2009), Gramatica y retorica en la Biblioteca Corviniana, in Jean-Fran¢ois Mail-
lard, Istva’m, Monok, Donatella Nebbiai (ed.), Marthias Corvin, les bibliothéques princiéres et la
genése de I’Etar moderne. Budapest, OSZK. (Supplementum Corvinianum, 2, De Bibliotheca
Corviniana.) 145-159.
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A mostani kozlés elsésorban bemutatni és ismertetni 6hajtja a kivalasz-
tott korvinakat. Természetesen jelen iras keretei k6zott nincs méod a témaba
ill6 Osszes kézirat felsorolasara, ezért csak 20 kodexrol szeretnénk szolni.
A valogatas soran egy reprezentativ csokor Osszeallitasara torekedtlnk, fi-
gyelembe véve a szerzOk személyét, a miifajokat, a miivek jellegét, szellemi-
ségét és keletkezésiik idejét. Eloszor 1. a gorog szerzok beszédeit, leveleit
tartalmazd korvinakrol, majd 2. a romai auktorok munkairdl, végil pedig
3. az egyhazatyak beszédeirdl, leveleirdl kivanunk szoélni.

Gorog szerzok

A XV. szazadban a goérog szonokok kozott Démoszthenész és Iszokratész Or-
vendett kiemelt népszeriiségnek.” Gorég szonokok latin forditasban olvas-
hat6 beszédeit talaljuk a miincheni Clm 310 és a budapesti Cod. Lat. 430
jelzeti (OSZK) korvinaban. Az el6bbi friss kodikoldgiai leirasat Zsupan
Edinanak koszonhetjiik.> A miincheni korvina Démoszthenész 6 beszédét,
tovabba Aiszkhinész 2 muvét és II. Philipposz makedon uralkodé levelét
tartalmazza (Bayerische Staatsbibliothek, Clm 310):

1. Demosthenes, Olynthiaca 1.
2. Demosthenes, Olynthiaca 2.
3. Demosthenes, De pace

4. Demosthenes, Olynthiaca 3.
5. Demosthenes, De Chersoneso
6. Aischines, In Ctesiphontem

7. Demosthenes, De corona

8. Aischines, Ad Athenienses

9. Philippus, Ad Athenienses

A muveket a neves humanista, LLeonardo Bruni forditotta latinra. Ami a ko-
z0s kodexben vald hagyomanyozast illeti: II. Philipposz levele témajat tekint-
ve, torténeti szempontbdl szorosan illeszkedett Démoszthenész és Aiszkhi-
nész beszédeihez.*

? Monfasani, J. (1988), Humanism and Rhetoric, in Albert Rabil, Jun. (ed.), Renaissance
Humanism: Foundations, Forms and Legacy. Philadelphia, University of Pennsylvania Press, vol.
111, 180.

? Claudia Fabian-Edina Zsupan, hrsg. (2008), Die acht Miinchener Handschriften aus dem
Besitz von Konig Matthias Corvinus, Budapest, OSZK. (Bavarica et Hungarica, 1.; Supplemen-
tum Corvinianum, 1.; Ex Bibliotheca Corviniana.) 85-86.

* Monfasani 1988:179.
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A budapesti Iszokratész-korvina szintén latin forditasban kozli a gorog
rétor muveit. A viszonylag vékony kddex Iszokratész 3 beszédét tartalmazza,
az egyiket két killonbozé forditasban (Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod.
Lat. 430):

1. [Ps.-Isocrates:] Oratio ad Demonicum [ford. Lapus Castelliunculus]
2. Ewusdem orationis alia versio

3. Oratio de laudibus Helenae [ford. Iohannes Petrus Lucanus]

4. Oratio 1n funere Euagorae regis Cypri

Emlitést érdemel, hogy az Ad Demonicum népszerti mu volt, és a XV. szazad
folyaman legalabb hat forditasa késziilt.* A De laudibus Helenae Petrus Luca-
nus altal készitett forditasa nyomtatasban is megjelent.*

A Budapesten Orzott és diszesen illuminalt Philosztratosz-korvina a [ém-
noszi Philosztratoszok tobb muvét tartalmazza (Heroica, De vitis sophista-
rum, Imagines, Epistolae, Orszagos Széchényi Konyvtar, Cod. Lat. 417).
A 171 levél terjedelmt kézirat utolsd 6 folidjan 25 levél talalhatd az egyik
Philosztratosztol. A humanistak korében a gorog levélgyljtemények hamar
az érdeklédés kozéppontjaba keriiltek.” A latin forditast a kiralyi udvarhoz
erds szalakkal kapcsolodo személy, a magyarorszagi humanizmus kiemelke-
dé alakja, Antonio Bonfini készitette. A korvina-példanyban — a Philosztra-
tosz-levelek Teubner-féle kiadasaval 6sszevetve — a leveleknek csak a felét ta-
laljuk. A meglevé episztolak is eltérd sorrendben kovetkeznek.®

Romai szerzok

Romai szerz6ktol lényegesen tobb retorikai miivet fedezhetiink fel a Cor-
vina konyvtarban. Az ELTE Egyetemi Koényvtarban 6rzétt Cicero-korvina
(Cod. Lat. 2) a Verres elleni beszédeket (In Caecilium, In Verrem I, In Verrem
II, 1-5) tartalmazza.’

* Monfasani 1988:180.

¢ Mazal, O. (2003), Die Uberlieferung der antiken Literatur im Buchdruck des 15. Jahrhunderts.
Stuttgart, 206.; Ekler, P. (2009), Die Bibliotheca Corviniana, Lateinische [",Tbersetzungen
griechischer Autoren, in Jean-Francois Maillard-Istvin Monok-Donatella Nebbiai (ed.),
Marthias Corvin, les bibliothéques princiéres et la genése de I’Etat moderne. Budapest: OSZK.
(Supplementum Corvinianum, 2, De Bibliotheca Corviniana.) 243.

" Monfasani 1988:183.

* Flavii Philostrati opera, ed. Carl Ludwig Kayser. Leipzig, Teubner, 1870-1871. vol. 2.

* Catalogus codicum Latinorum medii aevi Bibliothecae Universitatis Budapestinensis revisus et
auctus per Petrum Toth. Budapest, 2008, Cod. 2. = http://www.library.elte.hu/sites/default/files/
catcodlat.pdf (Letoltés: 2017. augusztus 18.)
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Cicero nemcsak szonoklatelméleti muveivel és beszédeivel szamitott auc-
toritasnak, hanem a — benniik megfogalmazott stilaris eszmények miatt — le-
veleivel is. Cicero levelei négy gyUjteményben maradtak rank. Az Ad familia-
res gyljteményt teljes, tehat 16 konyvet kitevo terjedelmében a XIV. szazad
utolsé évtizedében Vercelliben fedezték fel ujra." Az Ad familiares korvina-
példanyat ma Drezdaban O6rzik. Sajnos a kézirat (Mscr. Dresd. Dc. 115)
a II. vilaghabort alatt sulyosan megsérult és nem kutathatd."

A XIV-XV. szazadban — részben vagy teljesen — mas antik mavek is tjbol
ismertté valtak. JelentGs lelet a Panegyrici Latini XII, amit Giovanni Aurispa
fedezett fel Mainzban 1433-ban.”? Az ELTE Egyetemi Konyvtarban 6rzott
kodex (Cod. Lat. 12) egykor valdszintleg Zrednai (Vitéz) Janos tulajdona-
ban is volt, ezt tanusitjak a marginalis bejegyzések és javitasok."”

Az ifjabb Plinius levelei konkrét helyzetekbdl indulnak ki, és valos szemé-
lyeknek szolnak. Az episztolakat finom stilisztikai kidolgozottsag jellemzi.™
A levelezést sokaig csak részletekben ismerték, mind a tiz kdnyvet a XV. sza-
zadban fedezték fel.” A mlivészi igénnyel rendezett levélgyljtemény meg-
talalhaté a British Library Harley 4868 jelzetl korvinajaban is.

Szonoklattani jelentOsége ¢és pedagogiai értékei miatt Cicero mellett
Quintilianus Orvendett kiemelked6 hirnévnek a rémai auktorok kozott.
A teljes Insututiones oratoriaet Poggio Bracciolini talalta meg Szent Gallen-
ben 1416-ban.'* A Bibliotheca Corviniana-ban Quintilianus fdmive is ott
volt a gorog és a romai szerzOk kozott. A ma az Orszagos Széchényi Konyv-
tarban Orzott Institutiones a teljes Instirutionest tartalmazza (Cod. Lat. 414).
Adamik Tamas részletes vizsgalat ald vetette a Trypho-levelet és az els6

* Monfasani 1988:178.

"' A kényvtar nyomtatott katalogusa szerint a 258 folio terjedelmi kézirat tartalma: Cicero-
nis epistolarum familiarium libri XVI, lasd: Katalog der Handschriften der Sdchsischen Landesbib-
liothek zu Dresden, Band I, Dresden, Séchsische Landesbibliothek, 1979. (= Korrigierte und
verbesserte ... Ausgabe des Katalogs der Handschriften der Koniglichen Offentlichen Bibliothek zu
Dresden, Band 1, bearbeitet von Franz Schnorr v. Carolsfeld, Leipzig, Teubner, 1882), S. 314,
Num. 115. — A kézirat allapotarol Birgit Buth (Abt. Handschriften, Alte Drucke und Landes-
kunde, Sichsische Landesbibliothek — Staats- und Universitétsbibliothek Dresden) nyujtott
tajékoztatast (2017. majus 17.) — neki jelen irasban is halas vagyok a felvilagositasért.

? Monfasani 1988:178.

B Catalogus codicum Latinorum medii aevi Bibliothecae Universitatis Budapestinensis revisus et
auctus per Petrum Torh. Budapest, 2008, Cod. 12. A kddex tartalma kezdddik: ,,Incipit Panegy-
ricus Plinii Secundi Dictus Traiano Imperatori”, ,,Bene ac sapienter patres conscripti...” és az
utolso beszéd a kovetkezd sorokkal végzddik a 143. folidn: ,,...tu sis omnium maximus Impe-
rator.” ,,Finit Panegyricus dictus Constantino Filio Constantii.”.

¥ M. von Albrecht (2003-2004), A rémai irodalom torténete, ford. Tar Ibolya, Budapest, Ba-
lassi. 911.

* Monfasani 1988:178.

* Monfasani 1988:178.
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konyv elészavat. A kdédex a T csaladba tartozik, abba a kodexcsaladba, ame-
lyet Poggio Bracciolini Szent Gallenben 1416-ban megtalalt.”

Természetesen érdeklodéssel fordulunk az antik szonoki beszédekhez és
retorikaelméleti miivekhez antik szerzSk altal irt magyarazatokhoz is.

C. Marius Victorinus (kb. 280-363) fennmaradt magyarazatai Cicero
ifjakori mGvéhez, a De inventionéhez elsésorban retorikai és filozofiai jelle-
glek.” A kommentar hozzaférhetd volt a kozépkori olvasok szamara is”,
és a humanistakat is érdekelte. A kommentart tartalmazé korvinat ma az
Orszagos Széchényi Konyvtar 6rzi (Victorinus, Commentarium in Ciceronis
librum de inventione, Cod. Lat. 370).

Q. Asconius Pedianus (Kr. e. 9-Kr. u. 76) Cicerdéhoz irt kommentarjai
kozul 5 maradt fenn: In Pisonem, Pro Scauro, Pro Milone, Pro Cornelio, In sena-
tu in toga candida. A két utodbbi értékes segitséget nyajt ahhoz, hogy az elve-
szett Cicero-szovegeket rekonstrualhassuk. T'argyi magyarazataiban Asconius
megbizhato forrasokra tamaszkodik, irasainak ezért kiilonleges torténeti ér-
téke van.” Poggio Bracciolini az 5 Cicero-beszédhez készitett kommentart
1416-ban Szent Gallenben talalta meg.” Asconius Pedianus Cicero-magya-
razatainak korvina-példanya szintén a Nemzeti Konyvtarban talalhatd (As-
conius Pedianus, Commentaria in Ciceronis orationes, Cod. Lat. 427).

Nem 06nall6 retorikai munkat, hanem romai torténetirok miiveibdl vett
szemelvényeket tartalmaz a berlini korvina (Berlin, Staatsbibliothek zu Ber-
lin — Preussischer Kulturbesitz, Handschriftenabteilung, MS Lat. fol. 99).
A kodex Livius torténeti mivébdl vett szemelvényekkel kezdddik, koziiliik
az elsd: Oratio Metii Suffeciif!] ad Tullium Hostulium (fol. 1r-). Az Ab urbe con-
dita részletei utan Curtius Rufus mvébdl kivalasztott részletek kovetkeznek
(fol. 137v-), végiil Sallustius mliveibdl valogatott szemelvények (fol. 164r-)
olvashatoak, koztiik egy beszéd Catilinatdl (Oratio L. Catilinae ad coniura-
tos), Sallustius eldszava a Bellum Iugurthinumhoz, valamint egy, a Bellum
Tugurthinum 110. caputjaban olvashato6 beszéd.”

" Adamik T. (2010a), Quintilianus Institutio oratoridjanak Corvina-kézirata, in Czeglédy
Anita—Horvath Laszl6-Krihling Edit-Laczké Krisztina—Ligeti David Addm—Mayer Gyula
(szerk.), Pietas non sola Romana: Studia memoriae Stephani Borzsak dedicata. Budapest, Typotex
Kiado; E6tvos Jozsef Collegium. 746. — Mint ismeretes, Quintilianus neve alatt két probabe-
széd-gyljtemény is fennmaradt (Declamationes maiores; Declamationes minores). Az ismert €s
fellelhetd korvinakat tartalmazd censusok szerint a Quintilianus neve alatt fennmaradt decla-
matiok két korvinaban is megtalalhatéak (Parizs, Bibliothéque national de France, Cod. Lat.
7803; Vatikan, Biblioteca Apostolica Vaticana, Cod. Regin. Lat. 1715).

' Von Albrecht 2003-2004:1310-1311.

' Monfasani 1988:172.

* Von Albrecht 2003-2004:991.

* Monfasani 1988:178.

* Rose, V. (1905), Verzeichniss der lateinischen Handschriften der Koniglichen Bibliothek zu
Berlin, Zweiter Band: Die Handschriften der Kurfiirstlichen Bibliothek und der Kurfiirstlichen Lande,
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Egyhazatyak

A retorikai irodalom vizsgalatakor természetesen ki kell térni az egyhazatyak
miveire is, elsd sorban pedig a beszédekre, homilidkra. A legnagyobb nyolc
latin egyhazatya koziil 6ten megtérésiik eldtt hivatasos retorikatanarok vol-
tak (Tertullianus, Cyprianus, Arnobius, Lactantius, Augustinus), és a tobbi
is alapos retorikai képzettséget kapott (Ambrosius, Hilarius, Jeromos).*”

A XIV-XV. szazad reneszansz muveltsége nemcsak a klasszikus gorog—
romai antikvitas ,,0jjasziiletését”, ujrafelfedezését jelentette, hanem a ke-
resztény Okorra, a gor6g és latin egyhazatyak mveire vald ratalalast is.*
Osszefoglalo-leegyszertiisité megallapitassal élve talan azt mondhatjuk, hogy
a kozépkor szazadaiban a gordg nyelvi patrisztikus irodalom egy komoly ré-
széhez (pl. Nazianzi Szent Gergely és Aranyszaju Szent Janos beszédei) latin
nyelven is hozza lehetett jutni. A XV. szdzadban viszont, f6leg Ambrogio
Traversari, Georgius Trapezuntius és masok tevékenységének kdszonhetden,
ugrasszerlien megndtt a latinra forditott gérog patrisztikus szovegek szama.”

Németh Andras jovoltabol a Corvina gorog allomanyara vonatkozoan 1j
és rendszerezett ismereteink is vannak. Osszefoglalé meglatasai szerint a
Corvina gorég nyelvi dllomanya (a latin gy(ijteménnyel ellentétben), alap-
vetden nem megrendeléssel, hanem kész darabok beszerzésével bovilt.
A gorog kddexeket inkabb az 1460-as, 1470-es években masoltak kiillonbo-
z6 helyeken, és kés6bb keriilhettek a budai gyljteménybe. A budai gytjte-
mény egészén beliil a gorog allomany legmeghatarozobb részét a gordg pat-
risztikus szovegek eredeti, zOmében régi bizanci kéziratai képezhették.
A legfontosabb gorég patrisztikus szerz6k megvoltak Budan.*

A témankat képez0 patrisztikus anyag szépségének érzékeltetésére a) go-
rog nyelv(, b) gordgrdl latinra forditott, ¢) latin nyelven megirt miiveket tar-
talmazdé korvinakat szeretnék kiemelni.

a) A neves szofista, az antiochiai Libaniosz (IV. szazad) el6adasait Nagy
Szent Vazul, Aranyszaja Szent Janos, Nazianzi Szent Gergely — akik késébb

Dritte Abteilung (Die Handschriften-Verzeichnisse der Koniglichen Bibliothek zu Berlin,
Dreizehnter Band), Berlin, Asher. Num. 1006, Sp. 1295-1296. A kézirat tartalmarol dr. Robert
Giel (Staatsbibliothek zu Berlin — Preussischer Kulturbesitz, Handschriftenabteilung) adott
tajékoztatast (2017. majus 10.), akinek ez uton is kdsz6ndm a szivességet.

» Adamik T. (f6szerk.). (2010b), Retorikai lextkon, Pozsony, Kalligram. 1049.

*To6th P. (2011a), Gorog egyhazatyak a Corvinaban 1., Magyar Konyvszemle 127/2 (2011),
137.

* Monfasani 1988:184.

* Németh A. (2013), A Bibliotheca Corvina girig kddexei [kézirat, Budapest, 2013. junius
28.].48,52.
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a keresztény irodalom nagysagai lettek — is hallgattak.” Nazianzi Szent Ger-
gely fennmaradt mivei rétoralkata szerz6rdl tanuskodnak és a — féleg Kons-
tantinapolyban elmondott — beszédek jelentik a szerzd irodalmi hagyatéka-
nak legjavat.® A Bécsben (Osterreichische Nationalbibliothek) 6rzott, Suppl.
Gr. 177 jelzetli gorog nyelvi korvina gerincét Nazianzi Szent Gergely homi-
liai alkotjak.”

b) A latin nyelvre forditott mivek koziil az Origenész, Aranyszaju Szent
Janos és Nagy Szent Vazul irasait 6rz6 korvina-kéziratokra 6hajtom felhivni
a figyelmet.

Origenész irodalmi munkassaga szinte attekinthetetlen, pedig ami rank
maradt, az csak egy része annak, amit irt. Az életmi terjedelme szempont-
jabol az egyhazatyak koziil csak Aranyszaju Szent Janos és Szent Agoston
hasonlithatd hozza. Origenész szinte az egész Bibliat kommentalta. A nagy-
kozonség szamara homiliakban magyarazott egy-egy szentirasi részt. A ho-
miliak kozil sok maradt rank, példaul a Teremiés konyvéhez 16, a Kivonulas
konyvéhez 13, a Levitak konyvéhez 16 beszéd. Mindezek latinul a modenai
korvinaban (Biblioteca Estense, Cod. Lat. 458) is olvashat6ak.” Az Orige—
nész-kézirat a Corvina kdnyvtar patrisztikus anyaganak egyik legérdekesebb
kddexe, amely nem Matyas, hanem Beatrix szamara késziilt.™

Aranyszaju Szent Janos (Johannes Chrysostomus, I6annész Khriiszosz-
tomosz) a kor legnagyobb pogany szonokanak, Libaniosznak volt a tanit-
vanya. ElGszeretettel magyarazta hallgatdéinak a Szentirast, beszédeiben
»vegigkommentalta” a Biblia tobb konyvét. Levelei is jelentdsek. Khriiszosz-
tomosz beszédeiben mintaszerl a retorikai eszk6zok alkalmazasa. A homi-
liak gyakorlati lelkipasztorként mutatjak Aranyszajut.> A Nemzeti Konyvtar
Cod. Lat. 346 jelzetli Aranyszaju-korvinaja homilidkat és leveleket tartal-
maz. A kodex nagy részét a pali levelekhez irt beszédek teszik ki: 18 homilia
aTimoteushoz irt elsd, 6 homilia a Timoteushoz irt masodik, 6 homilia aTi-
tuszhoz és 3 homilia a Filemonhoz irt levelekhez.” Utanuk 3 Olimpiaszhoz

7 Kapitanffy Istvan—Szepessy Tibor (szerk.) (2013), Bevezetés az 6gordg irodalom torténetébe,
Budapest, ELTE Eo6tvos Jozsef Collegium. (Antiquitas — Byzantium — Renascentia, I1.). 212.

* Vanyo L. (1980), Az dkeresztény egyhdz irodalma, Budapest, Szent Istvan Tarsulat. 602.

» Németh 2013:94-95.

* Vany6 1980:401, 403—404.

3 A kézirattal a magyar szakirodalomban Ujabban és részletesen Téoth Péter foglalkozott.
Felhivta a figyelmet arra, hogy a téma maga, vagyis a Genezis konyvének magyarazata a kora-
Gorog egyhazatyak a Corvinaban II., Magyar Konyvszemle 127/3 (2011), 307-3009.

* Adamik 2010b:577,Vany6 1980:672—-673.

* Emlitést érdemel, hogy Szent Pal leveleit Aranysz4ju 250 homilidban magyarazta! Vanyo
1980:673.
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irt levél olvashato. A homiliak és levelek mind Ambrogio Traversari fordita-
sai; az 0zvegy Olimpiaszhoz irt levelek a vigasztald levél klasszikus keresz-
tény példai.**

Pali levelekhez irt Aranyszaju-magyarazatok egy masik korvinaban is ol-
vashatdak. Toth Péter részletesen elemezte a modenai Aranyszaju-gyUjte-
ményt (Biblioteca Estense, Cod. Lat 391). Megallapitasai szerint a kézirat
tartalma az Aranyszaju muveinek kozépkori hagyomanyait egyesiti a huma-
nista ujitasokkal. Helyet kapnak benne a korai latin forditasok, amelyeket
valoszinlleg a VI. szazadi Anianus Celensis készitett. Ezek mellé illesztették
be az Aranyszaju hét, Pal apostolrol irt homilidjanak szintén Anianus-féle
forditasat. A kézirat végén humanista forditasban Ankiirai Vazul, illetve Nagy
Szent Vazul egy-egy irasa all.** Az utobbi mu, az Intés az ifjakhoz (Ad adoles-
centes) a humanistak egyik kedvelt olvasmanya volt. Nagy Szent Vazul irasa
alapvetden azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy a keresztény emberek hogyan
viszonyuljanak az antik szerz6khoz, pogany irodalomhoz.*

Az antiochiai Libanioszt, a IV. szazad leghiresebb szofistajat Nagy Szent
Vazul is hallgatta. A Nemzeti Konyvtar viszonylag kis terjedelmii Basilius-
korvinaja (Cod. Lat. 426) a Teremtés konyvét magyarazd homilidkat tartal-
mazza. Az egyhazatya magyarazatai mar a IV. szazadban nagy hirre tettek
szert, és kilondsen nagy népszertiségnek orvendtek a XV. szazad végén.
A Homuliae in Hexaemeron forditdja a IV-V. szazadban élt Eustathius volt.”’

¢) Végezetiil a latin nyelven elmondott és megirt mivekbdl szeretném két
példara felhivni a figyelmet. KeresztényuldozésektSl véres korszakban és
zlrzavaros években élt Cyprianus, Karthagd martirhalalt halt pispoke.
Cyprianus szinte minden irasaban prédikal. Altalaban nyugodt hangon ir,
irasainak stilusa elegans. Témankhoz alapvetéen prédikacioi és épit6 irdsai
tartoznak, azok a muvek, amelyek magyarazatokat, utmutatasokat tartalmaz-
nak és buzditd, vigasztald és apologetikus céllal késziiltek.® Az Orszagos
Széchényi Konyvtar Cyprianus-korvinajaban (Cod. Lat. 529) talalhatdé ma-
vek koziil elsGsorban a kovetkezd irasok érdemelnek komolyabb figyelmet:
De habitu virginum, De dominica oratione, De bono patientiae, De zelo et livore,
De mortalirate.”

*T6th 2011b:295-296.

» Téth 2011b:306-307.

% Vanyo6 1980:590.

¥ Vany6 1980:590; T6th 2011b:293-294.

* Vany6 1980:446-457, von Albrecht 2003-2004:1270.

¥ Mittelalterliche lateinische Handschriften der Széchényi-Nationalbibliothek. Cod. Lat. 405
[1450]-556, hrsg. von Andras Vizkelety. Budapest, Akadémiai Kiad6-OSZK, 2007. (Fragmen-
ta et codices in bibliothecis Hungariae, 6.), Num. 529, S. 187-1809.
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Philosztratosz, Cicero és ifjabb Plinius leveleirdl fentebb mar szoltunk.
Az egyhazatyaktol is szép levélkorpuszok maradtak fenn. Szent Jeromos ala-
pos retorikai képzettségben részesult. Levelei fél évszazad eseményeit tiikro-
zik. A levél volt Jeromos igazi mufaja, szép latinsaga ezekben érvényesiilt
igazan. Az irasok tartalmi szempontbol nagyon valtozatosak (csaladi levél,
vitairat, értekezés stb.).* Az episztolak a bécsi Cod. Lat. 644 jelzet( korvi-
naban is olvashatoak.

Osszefoglalas és kitekintés

Irasunkban alapvetdn az antik szerz6k muveire szoritkoztunk, és az eldzete-
sen atvizsgalt, kiindulasi pontnak tekintheté bévebb allomanybdl igyekez-
tiink emblematikus darabokat, reprezentativ valogatast bemutatni.

a) Tovabblépési pontként magatdl értetddden a teljes antik retorikai jel-
legli allomany részletes, listaszert (kddexek, szerzok és miivek szerint készi-
tett) Osszeallitasa kinalkozik.

Lényegesen nehezebb feladatnak igérkezik a Corvinaban fellelhet6 6sz-
szes szOnoki, szonoklattani munka jegyzékszert OsszegyUjtése és vizsgalata.
Mindenek el6tt mégis a témahoz tartozhat majd azon miiveknek, kommen-
taroknak az ismertetése és elemezése, amelyeket bar nem antik szerzok ir-
tak, mégis az Okori auktorok beszédeirdl és értekezéseirdl szolnak, azokat
magyarazzak.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azokat a mGveket sem, amelyek ké-
sébb, példaul a XV. szazadban keletkeztek, és 6nalléo (humanista) mlveknek
tekinthetOek, tartalmukat tekintve viszont alapvetOen (kizardlag) antik for-
rasokon nyugszanak.

“ Vany6 1980:782.

“ Georgius Trapezuntius (1395-1472 k.) grammatika-, dialektika- és retorika-tankonyvei
az 1480-as években nagy valoszinliség szerint ,,egymas mellett” allhattak a Corvina polcain.
Erdemes Trapezuntius — téménkhoz tagabb Ssszefiiggésben kapcsolodd — tevékenységét rovi-
den 6sszefoglalni: Trapezuntius az egyik legjelentésebb romai grammatikus, Priscianus mvét
(Instizutiones grammaticae) roviditett valtozatban, katekizmus formajaban tette iskolai oktatas
szamara még hasznalhatobba (De partibus orationis ex Prisciano compendium, OSZK, Cod. Lat.
428). Retorikakonyvével — elsésorban Hermogenész, Arisztotelész, Cicero alapjan — a gérog és
romai retorikai hagyomany szintézisét hozta 1étre (Rhetoricorum libri1]; OSZK, Cod. Lat. 281);
Isagoge dialecticdja pedig Arisztotelész tanitasan alapuld logikakényv (ONB, Cod. Lat. 2485),
lasd: Ekler P. (2007), Adalékok a korvinak torténetéhez. Trapezuntius-kddexek, Trapezuntius-
korvinak, Magyar Konyvszemle 123,3 (2007), 265-277.
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b) Valasztott témankat szervesen arnyalna, ha azt is megvizsgalnank, hogy
az antik miveket 6rz6 kddexek kinek a kezdeményezésére, és milyen uton
keriiltek a Corvinaba!

A Corvina konyvtarba keriilés eldtt tobb kodex feltételezhetden vagy bi-
zonyithatéan Zrednai (Vitéz) Janos hasznalataban vagy birtokaban volt.
A jelen irasban ismertetett kéziratok koziil — Zrednai (Vitéz) Janos cimere,
bejegyzései, javitasai; illetve szakirodalmi ismeretek alapjan — t6bb darabrol
feltételezziik vagy biztosan tudjuk, hogy Zrednai (Vitéz) Janos olvasta dket
(ELTE EK, Cod. Lat. 12; BnF, Cod. Lat. 7803; OSZK, Cod. Lat. 370; Ber-
lin, Cod. Lat. 99; ONB, Cod. Lat. 644).

Ertékes tovabbi adatokat szolgaltathatnak a kodexek masolasara és illu-
minalasara iranyuld kutatasok is. Tehat azt is érdemes lehet megvizsgalni a
késObbiekben, hogy a kodexeket hol masoltak és illuminaltak, vagyis ,,ké-
szen” érkeztek-e Italiabol Magyarorszagra, vagy Budan késziiltek-e. Azért
tlnik indokoltnak ez a kérdés, mert a minket érdekl6 korvinak egy jol meg-
foghat6 hanyadat a budai mihelyben masoltak és/vagy illuminaltak, illetve
fejezték be a festést. Az ugynevezett ,elsé cimerfestd” tevékenységét a fent
emlitett korvinak koziil legalabb két kéziratban ki lehet mutatni (OSZK,
Cod. Lat. 427, OSZK, Cod. Lat. 426).

Szintén érdemes azt is vizsgalni, hogy milyen szakmai elképzelések és to-
rekvések huizédtak meg a Corvina retorikai allomanyanak gyarapitdsa mo-
gott? Mas szavakkal: mikor és milyen iitemben keriiltek be a Corvinaba a
szonoki, szonoklattani miivek, lehet-e a gyarapitast korszakolni, illetve beszél-
hetliink-e hangsulybeli valtozasokrol (példaul patrisztikus szerzOk aranyanak
valtozasa a tobbi gordg és romai auktorokéhoz képest). A vizsgalat soran
nyert eredmények alapvetden Taddeo Ugoleto, a bibliotheca konyvtarosa sze-
repének még arnyaltabb rajzat eredményezhetik.*

“ Bolonyai Gabor behatéan foglalkozott a kérdéssel. Gondolatmenete és megallapitasai
szerint Taddeo Ugoleto konyvtarépitd terveit, tevékenységét a Corvina konyvtar allomanyanak
frissitése motivalta. A szonoki és rétorikai miivek — akkortajt bevett — kanonjanak bdvitésére
torekedett; a gyGjtést tovabbi szonokok muveire is Kiterjesztette; a rétorikai hagyomany f6
aramlatat pedig deklamacids és kommentarirodalommal egészitette ki, bévebben lasd Bolo-
nyai G. (2012), Corvina Graeca — A gordg irodalom recepcidja a 15. szazad utolsé negyedében Ma-
tyas kormyezetébe tartozo humanistak munkdain és kéziratain keresztiil (habilitacids értekezés),
Budapest, ELTE BTK. 32.
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Szentmihalyi Mihaly Egyhazi énekes konyvének
kéziratai

A XVIII. szazadban nagy sziikség mutatkozott egy 10j, korszerti katolikus
énekeskonyv Osszeallitasara. Ezt a hianyt azonban csak a szazad legvégén
poétolta két terjedelmes nyomtatvany, 1797-ben Bozéky Mihaly Katolikus
karbéli kotas énekeskinyve' és Szentmihalyi Mihaly 1797-1798-ban megje-
lent kétkotetes Egyhazi énekes kinyve.? Ide sorolhatjuk még az Anyos Palnak
tulajdonitott, 1785-6s Enekek kényvét is, amely azonban mind terjedelem-
ben mind jelentOségben az elébbi kettd alatt maradt. Mi volt a cél a kotetek
Osszeallitasaval? Egyrészt az 1700-as évek elején olyan valtozasok mentek
végbe a barokk kori vallasossag valamennyi teriiletén — gondolhatunk itt a
megndvekvl szenttiszteletre, a bucsuk és misszios alkalmak gyarapodasara,’
melyekre nem talaltak elegendd és megfeleld éneket a régi konyvekben, 1j
énekanyagot kivantak. A kotetek eldszavait olvasva azonban mas okok is ki-
vilaglanak.

Anyos Pal ezt irja:

»Szlikséges volt az Evangeliom, és Anyaszentegyhaznak Lelke szerént vald
énekeket elrendelni, hogy mind a Lelki Atyaknak, mind pedig magoknak
a hiveknek is légyen helyes modjok, és okok annyi sok zur zavar énekeket,
mellyekkel a jo énekek fogyatkozasa miat csufoltatott az isteni szolgalatot il-
leto tisztasag, kitiltani megyéjekbul, és énekesseiket kotelezni istenessebb és
lelkibb énekekre.”*

' Bozoky M. (1797), Katolikus karbéli kotas énekeskinyv, Vac, Gottlieb.

? Szentmihalyi M. (1797-1798), Egyhazi énekes konyv, Eger, Piispoki.

* Papp Géza, Papp Agnes, A katolikus egyhazi népének a XVIII. szdzadban, in Szacsvai
Kim Katalin (szerk.), Zenei repertoar és zenei gyakorlar a 18. szazadi Magyarorszagon, Budapest,
MTA BTK ZTI, megj. alatt (Mihelytanulmanyok a 18. szdzad zenetdrténetehez, 2.). Ezuton
szeretném megkoszonni Papp Agnesnek a tanulmany elkészitéséhez nyujtott segitségét, és
hogy a megjelenés alatt 4ll6 jegyzeteit rendelkezésemre bocsatotta.

4 Anyos P. (1785), Enekek kinyve, Pest, Landerer Mihaly, [A2r]. Az idézett szovegeket mai
helyesiras szerint, a nyelvjarasi sajatossagokat megtartva kozoltem.
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Szentmihalyi pedig igy fogalmazta meg:

,»Nyilvan valé az, hogy Hazankban irasbéli szamtalan j Enekek a régiek-
hez férkeztek, mellyeknek notai dicséretesek ugyan, és sziv-ébresztok; de
azok kozil némellyeknek értelmi vagy homalyossan, és fogyatkozasokkal ir-
va vagynak, vagy az igaz Hitnek titkaival ellenkeznek, és a Verseknek egyez-
tetd zengései azokban hibaznak. Az is valé: hogy a jelesbb Csiki Enekes
Koényvnek (mely 1719-dikben nyomtattatott [...]) és tobb régieknek nyom-
tatvanyi vagy éppen elfogytak, vagy pedig elfogyasa miatt draga aron vétet-
nek, ez okaért a Kantorok gyakorta némelly jovevény, irott hibas Enekeket
akarattyok ellen is kéntelenitetnek énekelni.”

Ezek szerint az énekszévegek sokszor ellenkeztek az egyhaz tanitasaval. Mas-
kor a dallam nem felelt meg a j6 izlésnek. Es éget6 problémaként meriilt fel,
hogy a régi énekeskonyvek vagy elfogytak, vagy — mivel kevés volt beldlik —
megfizethetetlen arat kértek értiik. A régi énekeskonyvek alatt Kajoni Janos
Cantionale catholicumanak masodik (1719-es)® illetve a Cantus catholici kii-
16nb6z6” kiadasait értették. Ez utobbit ugyan a XVIII. szazadban t0bbszor is
utannyomtak, de ezek tobbé-kevésbé valtozatlanok XVII. szazadi el6zmeé-
nyeikhez képest, az 0j igények kielégitésére nem lehettek alkalmasak.

Ezt a problémat tobb egyhazi vezets felismerte, koztiik Eszterhazy Karoly,
egri puspok is, aki 1775-ben korlevélben fordult a keriileti esperesekhez,
hogy kantoraik altal gy(ijtsék Ossze €s kiildjek el a telepiiléseiken hasznalt és
arra érdemesnek tartott énekeket, lehetdleg kottaval egyutt.® A szerkeszt6-
bizottsag élére Szentmihalyi Mihaly tarnamérai, majd boconadi plébanos
(késObb esperes és egri kanonok) keriilt. Az elsé kéziratos és hangjegyes ter-
vezet hosszu éveket vett igénybe, az els6 cenzori jelentés azonban mégsem
volt kedvezd, igy Szentmihalyi atdolgozta az énekeskdnyvet. Az iratok tanu-
saga szerint Eszterhazy egészen az utolsé pillanatig ragaszkodott a kottas ki-
adashoz, ez azonban mégsem sikeriilt neki, mivel az egri nyomda ekkor még
nem rendelkezett hangjegyek nyomtatasara alkalmas felszereléssel, a megje-
lenéssel tovabb varni pedig nem akartak. Erre Bardos Kornél egyetlen okot
talalt: a pispok félt, hogy nem ¢éli meg a kotet megjelenését (és valoban a ko-
vetkez6 évben, 1799-ben meg is halt). A szerkesztés munkalatait még egy
esemény zavarta meg, Bozoky Mihaly, pilismaroti iskolamester levele, aki

* Szentmihalyi 1797:viii.

¢ Kéjoni J. (1719), Cantionale catholicum, Csiksomlyo.

7 A Cantus catholici az 1651-es, els6 kiadas utan megjelent még: 1675, 1703, 1738; illetve
1674-ben azonos cimmel, de 1ényegesen mas szerkesztési elvekkel és tartalommal. Errél b6-
vebben: Papp A. (2012), Ki volt az 1674-es Cantus Catholici szerkesztGje? in Szalay Olga
(szerk.), Tiikrozédések: Unnepi tanulmanykiter Domokos Maria népzenekutaté-zenetorténész tisz-
teletére, Budapest, L’ Harmattan—-Koényvpont. 515-533.

® Bardos K. (1987), Eger zenéje 1687—1887, Budapest, Akadémiai Kiadd. 36-39.
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beszamolt az elkésziilt és cenzori engedéllyel rendelkez6 énekeskonyvérdl,
és felajanlotta Szentmihalyinak a tarsulast. Ez abbol a szempontbdl jo ajan-
latnak tint, hogy a vaci nyomda vallalta a kottadk nyomasat, ugyanakkor a
két plispOk — tobbszori levélvaltast kovetben — ellenezte a kozos kiadast. En-
nek részleteire azonban most nem térnék ki, kanyarodjunk vissza Egerbe.

Szentmihalyi énekeskényve tehat b6 huszévnyi munka utan 1797-ben
megjelent. Az elOkészitési munkalatok csaknem negyed szazadabol azonban
rengeteg kéziratos dokumentum maradt rank, amelyek jol mutatjak a terve-
ket, a munkafolyamatokat és a forrasokat. (Illetve fennmaradt a kotettel
kapcsolatos levelezés egy része is, amelyrdl azonban szintén nem lesz most
sz6.) Mindezeket ma Egerben, az Erseki Levéltarban 6rzik.” Ezeknek a do-
kumentumoknak a létezése egyaltalan nem ismeretlen a népénekkel, lelkisé-
giirodalommal foglalkozok és a szakirodalom szamara. Az elmult évtizedek-
ben tébben is vizsgaltak. Igy Bardos Kornél az Eger zenéjében szamol be
réla, hogy megtalalta a kéziratos kottas tervezetet, ¢és atadta Rajeczky Benja-
minnak, hogy értékelje a dallamanyagot, és hatarozza meg annak helyét a
népének torténetében.” E felkérésnek Rajeczky eleget is tett, amelyrol egy
Vigiliadban megjelent cikk tanuskodik." Legujabban Papp Géza nyoman
Papp Agnes foglalkozott a témaval A karolikus népének a XVIII. szdzadban
cimi konyv-fejezetében, amely megjelenés alatt all. Mindebbdl lathatjuk,
hogy a kutatasokat eddig elsGsorban a zenészek végezték, azon tul, hogy
szamba vették, mennyi és milyen jellegli kéziratot tartalmaz a levéltari egy-
ség, els6sorban a dallamanyag allt a vizsgalddasok kézéppontjaban, de a szo-
vegeket, szOvegvaltozatokat, szoveghagyomanyt és azok forrasat eddig senki
nem vizsgalta behatobban. Erre vallalkozik a jelen tanulmany.

Keéziratos dokumentumok

Milyen dokumentumokbol tevodik Ossze ez a levéltari egység?
Megtalalhatjuk benne az énekeskonyv nyomdai kéziratat. A kettedrét mére-
t, vaskos kotet a teljes énekeskonyv anyagat tartalmazza, az énekek ugyan-
abban a sorrendben kovetik egymast, mint a nyomtatvanyban. Eltérés a két
dokumentum kozt, hogy a kézirat elején, a cenzori engedélyt kovetOen egy
plspokhdz szolo ajanlast olvashatunk, amely a nyomtatott valtozatbol végiil
kimaradt.

* Eger, Erseki Levéltar A. V. 914. A sz4m ala tartozo egyes dokumentumoknak nincs kiilén
jelzete.

1 Bardos 1987:39.

" Rajeczky B. (1984), Szentmihalyi Mihaly ,,Egyhazi énekes konyv’-ének (1797-98) hang-
jegyes tervezete, Vigilia 3 (1984). 172-174.
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Fennmaradt kétkotetnyi kottas kézirat, amelyek Papp Agnes szerint a
szerkesztés korai stadiumat mego6rokité fogalmazvanyvaltozatok.” Az elsé
kotet a teljes egyhazi évre kozolte az introitus verzusat latinul, az episztola és
evangélium szerinti énekeket. A masodik, végén csonka kotet Az Egri Piispd-
ki megye Enekes konyvének elso részében foglalt énekek tulajdon notajanak Cotti-
zarnol cimet viseli. Magyar népénekeken kiviil latin nyelv{i szertartasi éneke-
ket, a mise allando részeit, himnuszokat, kanciokat stb. tartalmaz. Ebben a
kotetben a dallamok rogzitése volt a cél, ezért minden t6bbstrofas éneknek
csak az els6 versszaka szerepel.

Maradtak fenn kisebb, kéziratos énekeskonyvek, amelyeket méretiiknél
és terjedelmiknél fogva inkabb fluzeteknek nevezhetiink, legtébb esetben
nem tartalmaznak kottakat, csak énekszovegeket notautalasokkal. A Cantio-
nalia Sacratissimorum Hymmnorum pro Agriensi Dioecese cimi kotetben az egy-
hazi év Giinnepeire vald énekeket, valamint egy ciklus episztola és evangélium
szerint vald éneket talalunk karacsonytdl a piinkdsd utani vasarnapokig.
Miseénekeket és a jelesebb tinnepekre valo énekeket, litaniakat, antifonakat
olvashatunk az Enekek, melyek a szentmise alatt és mds djtatosségok alkalma-
tossagaval a Sepsi mezévarosa Szentlélek Isten templomaban az egész nép altal
énekelternek cim kotetben. Nem egészen vilagos, hogy e kotetek hogyan ke-
riltek a gyGjteménybe: akkor szerezték-e be, mikor Eszterhazy énekeskony-
vekrdl gondoskodott a tervezett énekgyljteménye Osszeallitasahoz, vagy va-
lamelyik kantor kiildte el sajat kantorkdnyvét vagy annak masolatat.

Megmaradt egy Szentmihalyi nevéhez kothetd énekes konyvecske, amely
a Libellus Epistolarum et Evangiliorum exemplar primum in originali cimet vi-
seli (az els6 lapon az Enekes kinyvecske cim olvashatd), és valdban az év va-
sarnapjaira valo evangéliumok és episztolak szerint vald énekeket tartalmaz-
za, ugyanazt a ciklust, amely a nyomtatott énekeskonyvben is megjelent.
Az els6 lapon olvashat6 alcim és az el6sz6 tantisaga szerint maga Szentmiha-
lyi allitotta Ossze 1796-ban.” Ez magyarazatot adhat ra, miért nem illeszkedik

2 Papp Géza, Papp Agnes, A katolikus egyhazi népének a XVIIL. szdzadban, in Szacsvai
Kim Katalin (szerk.), Zenet repertoar és zenei gyakorlar a 18. szazadi Magyarorszagon, Buda-
pest., MTA BTK ZTI, megj. alatt (Mihelytanulmanyok a 18. szazad zenetorténetéhez, 2.).

5 Az [L] lapon: ,,Enekes kdnyvecske, melyben az egész esztenddnek folydsa szerént min-
den vasarnapokra rendeltetett Epistolakot és Evangeliomokot az hivatalbéli énekl6k kivansa-
gara, és a keresztény hivek tanusagara kiillonés munkaval énekbe foglalt és vilagossagra bocsaj-
tott fotisztelendd boconadi plébanos, egri kanonok és patai also keriiletnek V. esperesse
Szentmihalyi Mihaly 1796. esztend6ben bojtel6 havanak 23dik napjan.”

Az el6szoban (p. [III].): ,,Kegyességes Jézus, a te idvosséges Evangyeliomodot és némely
Apostolid altal irt és minden vasarnapi Sz. misékhez alkalmaztatott leveleket kiilonds énekben
foglaltam, hogy ezek altal is e f6ldon dicséitessél, ugyanis e kis munkamot méltébban kinek
mutathatom?”

Az olvasénak cimzett ajanlésban (p. 1-2): ,,A Kegyes Enekl8nek aldas és iidvosség!
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ez a ciklus az evangélium szerint valé énekek hagyomanyaba.' Erre utalhat
a nyomdai kézirat el6szavaban olvashatd megjegyzés is, miszerint: ,,...08zt0-
nozott s kotelezett engem [ti. Szentmihalyit] arra, hogy ezen énekeknek
Oszveszedésekhez, alkalmaztatasokhoz és rész szerént készitésekhez kezde-
nék, hogy igy sziikséges konyvekkel inkabb bdvelkednék tagas plispoki me-
gyéd...”” Mas énekrdl ugyanis eddig nem tudjuk, hogy Szentmihalyi sze-
rezte volna.

Kantorok kottai

Erdekes és sok hasznos informaciot tartalmazd csoportot alkotnak azok
a dokumentumok, amelyeket a kantorok kiildtek be a plispoki felhivasra.
Ezek koziil hatrol tudjuk, honnan szarmaznak, tovabbi négyrdl pedig felté-
telezhetjiik, hogy ebbdl az okbdl keriiltek a gylijteménybe. Adacs, Jaszapati,
Jaszarokszallas, Jaszjakohalma, Varkony és Zarank telepiilésekrdl érkeztek a
fiizetek, tobb esetben inkabb lapocskak. A kantorok magukat és teleptilésii-
ket altalaban nem nevezték meg — ezt a ,,boriték” vagy kisérdlevél tartalmaz-
hatta — a neveket mas kéz irasaval olvashatjuk a lapokon, ez alél csak a var-
konyi kantor kivétel. Az izlések és a hasznalatban 1év6 énekek sokszinlségét
jol mutatja, hogy a bekildott tobb mint szaz ének kozt csak kettd ismétlo-
dik. Az énekek kozt minddssze egy latin nyelviit talalunk és csak egy zsoltart.
Ez is jelzi a megvaltozott igényeket és elvarasokat a népénekkel szemben.
A kantorok tobbféleképpen értelmezték a piispoki felhivast. Berényi Sandor,
zaranki kantor minddssze hat éneket kiildott, de azt tobbszolamu, orgona-
kiséretes kottaval (lasd az 1/a—b. képeket a kovetkezd oldalakon). Az 6 valto-
zata lehetett az elvart minta, mivel ekkor Zarankon — Tarnaméra filiajaként
Boconaddal egyiitt — épp Szentmihalyi volt a plébanos.

[...] Amit régtil fogva hivatalod szerént 6hajtottal, kezedbe bocsatom.

Egynéhanyszor hallam panaszod, hogy e mdd szerént irasban sét nyomtatott kdnyvecs-
kében is talaltatnak ugyan énekek, de mivel rész szerént homalyosok, rész szerént pedig egy-
féle versre vagynak készitve, eldtted nem kedvesek.

Engem nem annyira a te panaszod, és kivansagod, hanem lelki f6 eléljardmnak kegyes in-
tése inditott ezen énekeknek is elkészitésére. Késedelmet egyediil okozott a nevezett tigas éne-
kes konyveknek hosszas tiddvel lett végezése.

E munka nem 1j, nem is gylimoélcstelen talalmany: nem, de a R. Katholika Anyaszentegy-
haznak kiilonbféle énekei foképpen az egyhazi solosma konyvben elénkbe adatnak, melyekben
(mint az itt versekre szoritott Sz. Levelekben s Evangeliomokban) a Szentiras tanitasi foglal-
tatnak. [...]”

“ Az episztola és evangélium szerint vald énekekrdl bévebben: Papp A. (2011), ,,Epistola
¢és Evangélium szerint valo énekek”: 18. szdzadi kéziratos kantorkdnyvek tanusaga, Zenetudo-
manyi Dolgozatok, (2011), 151-174.

¥ Szentmihalyi 1796:[VI].
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1/a. kép. T6bbszolamu kotta a zaranki kantor kézirataban
(Alexander Berenyi Cantor et Orgonista Szarankiensis, p. 2-3.
Eger, Erseki Levéltar A.V. 914.)

Pintér Imre, varkonyi kantor kiildeménye a legterjedelmesebb, ez tlikrozi
a legszisztematikusabb gy(Gjtést. Az egyhazi év minden jelesebb tinnepére és
vasarnapjara kozol egy-egy éneket, tovabba néhany oltariszentségi és Maria-
éneket. De 6 sem kottat, sem notautalast nem ad a szovegekhez. A tobbiek
kiildeményei atmenetet képeznek e két megoldas kozott: a jaszapati kantor
tiz, a jaszarokszallasi kantor négy és a jakohalmi kantor harom énekéhez

egyszolamu kottakat talalunk.
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1/b. kép. Tobbszolamu kotta a zaranki kantor kézirataban
(Alexander Berenyi Cantor et Orgonista Szarankiensis, p. 2-3.
Eger, Erseki Levéltar A.V. 914.)

Jol kiolvashato6 ezekbdl a flizetekbdl, hogy milyen kottak, énekeskonyvek
alltak a kantorok rendelkezésére. Példaul a jaszapati kantor tizenkét éneké-
bdl tizhez talalunk kottat, kett6hoz pedig notajelzést ad, megjegyzést fliz:
»Mas [ének], melynek ndtaja a Zsambarban vagyon, ugy mint Ave Regina
coelorum, heroina angelorum, de az els6 cikket nem kettoztetik” olvashat-
juk az Udviz légy, nagy szentségben jelen 1évé orok Isten... kezdet(i éneknél.
A szOveget magat ez idaig nem talaltam egyetlen nyomtatott énekeskonyvben
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sem, de a dallam valdban az 1674-es Cantus catholicib6l vald. Ugyanigy az
O, mely szerelmes vagy én Fézusom... kezdetl éneknél: ,,Mds, melynek notaja
a Szelepcsényiben a boti[!] énekek kozt vagyon, ugy mint Vide te Sionis fi-
liae.” A szOveg ebben az esetben sem ismert eddig mashonnan, de a dallam
forrasa valamelyik XVIII. szazadi kiadasa Cantus cathilici* (vagy az 1703-as,
vagy az 1738-as). Az 0 Osszeallitasa abbdl a szempontbol is érdekes, hogy
szovegei kozil minddssze egy talalhatd meg a korabbi nyomtatvanyokban.
Eszterhazy Karoly egyhazlatogatasi jegyz6konyveibdl tudjuk, hogy 1766-ban
Jaszapatiban milyen énekeskonyveket hasznaltak: ,,utitur cantionalibus Csiky,
Szelepcsényi, Illés et Zsambar”."” A csiki valamelyik Kajoni-kiadast jelenti
(valoszinli az 1719-est), a Szelepcsényi a Canitus catholicit, a Zsambar az
1674-es Cantus catholicit, I11és pedig Illyés Istvan Soltar: és Halottas énekert.
Ezekben, s6t mas nyomtatottban sincsenek a szoéban forgd énekek, igy vagy
a kantor sajat szerzeményeinek tekinthetjiik azokat, vagy — ami valdsziniibb
— a kéziratos kantorkdonyvekben, gy(jteményekben kell kutatnunk utanuk.
Erdekes megoldast latunk azon a kéziraton, amelyrdl csak feltételezhet-
juk, hogy kantor kiilldeménye. Itt nem énekszovegek szerepelnek, hanem az
egyhazi év rendjében incipiteket sorol fel, amelyek az adott alkalmon, {inne-
pen énekelhetek, de minden esetben megjeldli az ének forrasat a kovetkezo
modon: példaul adventre vald ének ,,Az kereszténységben igaz vallas az hit-
ben in Csiky folio 13”, vagy ,,Elkiildeték arkangyal Gabriel In Szelepcsényi
folio 294”. Ezek azonositasa viszonylag egyszeri volt, f6leg azért, mert a
lapszamok is szerepelnek: a csiki minden esetben az 1719-es Kajoni Cantio-
nalét jelent, a Szelepcsényi lapszamai pedig az 1738-as Cantuséval egyeznek.
Eddig a forrasokban semmi ujdonsagot nem talalunk, viszont olvashatunk
ilyet is, hogy ,,Dicsirtessék édes Jézusnak szent neve Ut in missionali fol 1.”
Ez mar nehezebben feloldhaténak tlinik, és valoban nem talaltam meg egy-
értelmuten, mely nyomtatvanybdl szarmaznak az ilyen meghatarozassal bird
énekek. A gyanum az volt, hogy valamely A Fézus Tarsasagabol valo szerzetes
papok alrtal Magyar és Erdély orszagban tartando Apostoli missiok alkalmatossa-
gaval 0szvegyilt hivektol énekszoval mondatni szokott ajtatossag ciml kiadvany-
bdl valok, de az altalam atnézettekben™ minddssze harom énekre bukkantam

' Cantus catholici ex editione Szelepcseniana, Nagyszombat, Akadémiai, Hérmann Janos al-
tal, 1703 (RMK I 1679); Cantus catholici ex editione Szelepcseniana, Nagyszombat, Akadémiai,
1738 (Petrik I 380).

7 Kovacs Béla (kozzétevs) (1997), Eszterhdazy Karoly piispok egyhazlatogatasainak jegyzd-
konyvei: Heves és Kiilsd-Szolnok varmegye 1766-1767, Eger, Erseki Gyljteményi Kozpont.
(Az egri egyhazmegye torténetének forrasai, 1.) 220: Visitatio canonica ecclesiae Jasz Apathien-
si cum filiali Kisir, 1766. augusztus 12.

' Aitatos énekek és imddsdgok, melyek Seraphicus Szent Ferenc szerzetébiil valé conventualis PR
minorita missionariusok az egri plispokségben tartando szent missiéjok alkalmatossagaval énekeltet-
nek vagy felszéval az djtaros hivekkel mondatnak, Kassan, Akadémia, Frauenheim Henrik,
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a hétbdl, és azoknak sem egyezett a lapszama.” Fenntartom azt az elképze-
lésemet, hogy valamelyik ilyen jelleghi kiadvany a forras. Volt mas haszna
viszont e konyvecskék atlapozasanak. Mas nyomtatvanyokbol nem ismert
ugyanis az a varkonyi kantor altal k6zolt énekciklus, mely a Sequntur canti-
lenae pro diebus Dominicis et feriatibus. Die Dominica, Die Lunae, Die Martis
stb.” cimen keriilt be, és a hét egyes napjaira valo énekeket jelenti. A misszios
nyomtatvanyokban azonban az altalam atnézettek koziil mindben benne
volt. Jo bizonyiték ez arra, hogy a kantorok ismerték és hasznaltak a misszios
éneckeskonyveket.

Jogos kérdésként meriilhet fel, hogy mit kezdett Szentmihalyi ezekkel az
énekekkel, beledolgozta-e az énekeskonyvbe? A nyomtatvany elGszavaban
igy ir: ,,Vélekedésem ellen nevekedett e Konyv; mert résszerént némely gon-
dosbb T. Plébanus Urak, résszerént pedig érdemesbb j6 Kantorok nékem
erre alkalmatossagot nyujtottak, kiilénossen egybe szerzett Enekeket hozzam
kuldvén.”” Tehat tudott a kéziratokrol, megkapta &ket, foglalkozott veliik
— akar 6 irhatta rajuk, melyik kitdl szarmazik. Ezt mutatja példaul a jakéhal-
mi kantor kottajaban az elsé ének: A Szentharomsagban a masodik személy...
(lasd a 2/a—b. képeket a kovetkezd oldalakon). Egyrészt a szdveget az uj
nyelvi iranyzatok szerint javitotta: az ,,az’-okat ,,a”’-kra, a mai hasznalat sze-
rint: az Szentharomsagbdl a Szentharomsag, ez szentbdl e szent lett (ez a je-
lenség a nyomtatvanyban is megfigyelhetd). Masrészt kihuzott versszakokat,
a 12 strofas éneket 8-ra roviditette. Harmadrészt szavakat, nyelvjarasi alako-
kat cserélt ki benne: oly nagy fint helyett oly nagy fényt ir a 10. versszakban.
Es mindezek utén az ének nem keriilt be a nyomtatvanyba. Ugyanigy a jasz-
apati kéziratba is belejavit egy helyen: ,Nagy szentség, draga szépség,

1734; A Fézus Tarsasagabil valé szerzetes papok daltal Magyar és Erdély orszagban tartando Apos-
toli missiok alkalmatossagaval dszvegytilt hivektdl énekzoval mondarni szokotr ajratossag, Kolozs-
var, 1749; A Jézus Tarsasagabol valo szerzetes papok altal Magyar és Erdély orszagban tartandoé
Apostoli missiok alkalmatossagaval dszvegyiilt hivekiol énekzéval mondaini szokott djratossag,
Gyo0rben, Streibig Janos altal, és talaltatik GySérott Millner Jakabnal, 1746; A Fézus Tarsasaga-
bol valo szerzetes papok altal Magyar és Erdély orszagban tartando Apostoli missiok alkalmatossaga-
val dszvegyiilt hivektol énekzéval mondaini szokott ajtatossag, GyOrben, Streibig, 1751. A szdzad-
ban t6bb mint tiz kiadast élt meg e kiadvany az orszag kiilonboz6 varosaiban. Mindegyiket
nem volt moédom kézbe venni, tobb kiadasbdl nem is talalhat6 példany a mai Magyarorszag te-
rilletén, igy viszonylag nehéz ezek vizsgalata.

" A széban forgd hét ének: Dicsirtessék édes Jézusnak szent neve... (1734:1; 1749:2; 1750),
Joij el, Szentlélek Uristen... (1749:2, 1750), Fertek keresztény lelkek, az istent dicsirni... (1734:14,
1749:4, 1750), Szent vagy, uram, szent vagy..., Udviz légy, Krisztusnak draga szent teste...,
Uram hiszlek és reménlek, tiszta szivbiil szeretlek..., Keresztények, sirjatok, mélyen szomorkodja-
tok...

* Pro gloria et laude Dei Omnipotentis et in honorem Sanctae Matris Ecclesiae has cantilenas in-
sertas propriis suis Cantionalibus et seriptis extraxic Cantor Varkonyiensis Emericus Pintér, anno
1775t0, 29-35.

' Szentmihalyi 1797:X.
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udvosséges aldozat / Mennyeibdl[?] foldiéhez valtoztatott abrazat™ helyett
»INagy csudaval s hatalommal valtoztatott abrazat™ lett. Ez az ének sem ke-
rilt be a nyomtatott valtozatba.

Azért természetesen vannak olyan énekek is, amelyeket Szentmihalyi fel-
vett a nyomtatott énekeskonyvébe, de ezek kozt viszonylag kevés az, ame-
lyeket — jelenlegi tudasunk szerint — csak a kantor kottdjabol ismeriink,
javarészt megtalalhatéak valamelyik korabbi énekeskonyvben. (Ezeket a
tablazatok foglaljak 0ssze a tanulmany végén.) Korabbi nyomtatvanyokbol
nem, csak a kantorok kottajabodl ismert példaul a Vilagnak négy része..., Hol
vagy, én kedvesem..., Szent Mark napjan szentiil 6rvendjiink... vagy a Dicsérje-
tek, tiszteljétek, keresztény népek..., stb. kezdetl énekek. T6bb olyan szoveget
talalunk, amely korabbi nyomtatott forrasbol ugyan nem ismert, de az Egy-
hazi énekes konyvvel egy idoben megjelent Bozoky-féle gyljteményében
megvan. Erdekes megfigyelni, hogy Bozoky énekeskdnyvével, illetve a Bo-
20ky Mihaly énekgyiijteményének™ nevezett kézirattal legalabb akkora rokon-
sagot mutatnak e dokumentumok, mint Szentmihalyiéval. Ez leginkabb azt
jelentheti, hogy kozkézen forgd, szajhagyomany vagy kéziratok utjan terjedd
énekanyagrol van sz6, amely a hivatalos gylijteményekben nem szerepelt.

Megoriztek az utokornak szdvegvaltozatokat is e kéziratok, példaul a Ki
ad én fejemnek. .. kezdetl ének esetében. Népszeri lehetett az ének a kornyé-
ken, mert tobb valtozata is rank maradt. Egyrészt szerepel a nyomtatvany-
ban. Ehhez képest aprobb valtoztatasokkal kozli a zaranki és az adacsi kantor.
Harmadik szévegvaltozata(?) egy szintén kornyékbeli teleptilésrdl, Jaszfény-
szaruroél, az ottani kantor-énekeskonyvbdl ismert.

Szentmihdly™ Zaranki, adacsi kantor, Faszfényszarui ér.**
10 vsz. 1 vsz., kottaval 10 vsz.

Ki ad én fejemnek, Ki ad én fejemnek, Ki ad én fejemnek,
Vizet két szememnek, Vizet szemeimnek, Banatot szivemnek,
Hogy bus ohajtassal, Hogy mind ¢jjel-nappal, Vizet szemeimnek,
Stri konnyhullassal Stra konnyhullassal Hullast konyveimnek,
Sirassam buneim, Sirassam biineim, Gyaszt életemnek.
Szamtalan vétkeim? Rossz cselekedetim?

* Bozéky Mihaly énekgyiijteménye, [1775 koriil]. (Stoll nr. 1091; OSZK FM 1/1663.)

» Szentmihalyi (1797):146-147; Az Egri Piispoki megye Enekes konyvének elsd részében fog-
lalt énekek tulajdon notajanak Cornizatior, 21-22 (nr. 70).

# Yaszfényszarui énekeskonyv [1788], Jaszfényszaru, 240-241 (Stoll nr. 1105;Vac, Egyhaz-
megyei Konyvtar 219.337). Szadoczki Vera (2015) A Jaszfényszarui énekeskonyv, in Bogar
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A nyomtatott énekeskonyvben és a kottas tervezetben szerepel egy masik
bunbanati ének, szinte azonos kezddsorral és tematikaval. Ennek is ismert
egy szovegvaltozata(?) a Jaszfényszarui énekeskonyvbol.

Szentmihalyi™ Faszfényszarui ék.*
10 vsz. 5 vsz.

Ki ad vizet én fejemnek? Ki ad vizet én fejemnek,
Kutforrast két szememnek? Koénnyhullatast szememnek,
Nagy banatjaban szivemnek, Hogy sok mocskat életemnek,
Folyjon arja konyvemnek, Undoksagat vétkemnek,
Undoksaga, sokasaga, Sirathassam, aztathassam,
Hajam szalat meghaladja Lelkemet vigasztalhassam,
Temérdek buneimnek, Szivemben ujulhassam,
Boldogsaga, batorsaga, Batorsagban, vigassagban
Ezek miatt vidamsaga Istenemet szolgalhassam,
Nem lehet én lelkemnek. Blinoktil tavozhassam.

Nehezen eldonthetd, hogy a kozolt 5 strofa egy ének szovegvaltozatanak te-
kinthet6-e, vagy inkabb két, harom, négy kiilonallé éneknek, netan egy ide-
gen nyelva (latin?) ének kiillonb6z6 forditasainak, parafrazisainak. A kilon-
allé énekek mellett szol, hogy kiilonb6z6 a strofaszerkezetiik és mas-mas
dallamra énekelték az egyes variansokat.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a Szentmihalyi Mihaly Egyhdzi énekes
konyvéhez kapcsolodo kéziratos dokumentumok sok érdekességet rejtenek
magukban. Igen gazdag anyag, amelynek szambavétele mar t6bb alkalom-
mal megtortént, de a lelkiségi irodalommal zene- és miivelddéstorténettel
foglalkozo kutatdk szamara még sok ujdonsagot tartogathat.

Judit (szerk.), Régi magyar népénekek és imadsagok, Budapest, MTA-PPKE Barokk irodalom
és lelkiség kutatocsoport. (Pazmany Irodalmi Mihely Lelkiségtorténeti tanulmanyok, 11.)
241-264.

* Szentmihalyi (1797):144-146; Az Egri Piispoki megye Enckes konyvének elsé részében fog-
lalt énekek tulajdon nétajanak Cortizarion, 22 (nr. 72).

* Jaszfényszarui énekeskonyv, 238-239.
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NAGY GEzA BALAZS

AVaci Pispoki Consistorium miikodését
meghatarozo statutum
(1719)

A Vaci Pispoki és Kaptalani Levéltar allomanyaban talalhatd egy Protocolla
Actorum Consistorialium névvel jelzett sorozat. Ehhez jelenleg 39 kotet tarto-
zik, évkorik 1719-t61 1848-ig terjed. Tanulmanyomban e Consistorium meg-
szervezésérol, és kanonjogi jelentdségérol kivanok elsésorban a sajat kutata-
saim alapjan beszamolni, mivel ennek a témakornek kiilféldi szakirodalma
is alig van, magyar pedig egyaltalaban nincs; és maga a vaci iratanyag is tel-
jesen feldolgozatlan, a kotetekhez — két évtdl eltekintve — még kortars muta-
tok sincsenek.

Az egyhazkormanyzatban kulcsszereplé a megyésplspok, aki feladatait
egy altalanos helynok segitségével, aki szinte a teljes megyésplispoki kor-
manyzati jogkorrel eljarhat, latja el.

Ez igy mkodott Vacott is, mignem 1718 januarjaban a kiraly grof Althann
Mihaly Frigyes személyében olyan fpasztort jelolt aVaci Egyhazmegye élé-
re, akinek kinevezése mogott sokkal inkabb 6sszbirodalmi politikai érdekek,
semmint lelkipasztori jellegi megfontolasok alltak.

Althann Frigyes a Birodalom egyik, évszazadok 6ta meghatarozo jelentd-
séggel bird csaladjabol szarmazott: a csalad folyamatos emelkedése a tarsa-
dalmi ranglétran a XVII-XVIII. szazad forduldjan, éppen Frigyes személyé-
ben érte el a csucspontjat. Ekkor szamos csaladtag viselte a legmagasabb
politikai és katonai udvari tisztségeket, koztiik Frigyes apja is, aki ezen gyer-
meke sziiletésekor a Morvaorszag és Szilézia hataran lévo Glatz Grofsag
helytartdja volt. A tehetséges fiatal grof egyhazi palyara lépett, és teologiai,
majd mindkét jogi doktoratus, valamint tobbek kozott — torténetiink szem-
pontjabdl ez a legfontosabb — egy olmiitzi kanonoksag birtokaban kezdte
meg gyorsan magasra iveld palyafutasat.

Huszegynéhany évesen mar diplomaciai sikereket arat a Szentszék és a
Birodalom kozti igyek intézésében. Mintegy harmincharom éves, amikor az
egyik legfelsébb egyhazi bir6sag, a Rota Romana tizenkét biraja (auditor)
kozé a csaszar javaslatara a papa 1714-ben kinevezi; tevékenységét itt is elis-
merés Ovezi, és mar ekkoriban nagy jovét josolnak neki.

A jelek szerint a csaszari udvarban is egyre inkabb ugy gondoltak, hogy
ha Althannt egyéni képességei mellett a legnagyobb egyhazi méltosagok is

265



Nagy Géza Balazs

ékesitenék, a birodalmi érdekeket még hatékonyabban képvisel6 diplomata
valhatna bel6le. Tobb kisérlet utan, az tigyet alaposan elOkészitve 1718. ja-
nudar 4-én a csaszar alairta a vaci piispokké szol6 kinevezését, amelyet junius
27-én erdsitett meg a papa, majd julius 25-én Bécsben Kollonits Zsigmond
bécsi (korabban vaci) megyéspiispok szentelte fel. Althann gréfban (sok mas
érdekes és gyakran ellentétes személyiségvonas mellett) a feltétlen csaszar-
hliség és a Trienti Zsinat szellemisége iranti elkotelezettség is megvolt, igy
dontenie kellett, hogy diplomata és piispok, vagy piispok és diplomata lesz: te-
vékenysége azt igazolja, hogy 6 ez utdbbit valasztotta.

Meg kellett tehat oldania azt a kérdést, hogy ha pilispoki székhelyétdl,
egyhazmegyéjétol az Osszbirodalmi diplomaciai érdekek képviselete miatt
akar évekig is tavol kell majd lennie — erre a korabeli kdnonjog kozérdekre
tekintettel lehetOséget adott —, a salus animarum suprema lex esto (a lelkek
udve a legf6bb torvény) egyhazjogi alapelv értelmében hogyan lehet biztosi-
tani a f6pasztori feladatok maradéktalan ellatasat.

Itt a kulcskérdés az altalanos helyndkon volt, hiszen ha a plspok tavol
van, a helynok pedig halal vagy mas okbdl eredd akadalyoztatas miatt nem
tolt(het)i be hivatalat, akkor a tavolsag fliggvényében, a korabeli hirkozlés
sebességébol addoddan akar honapokra is tényleges lelki vezetés nélkiil ma-
rad(hat)nak szazezrek. Forditott esetben, azaz ha a megyéspiispok hal meg,
akkor a kormanyzatban nincs fennakadas: a Székeskaptalan joga és koteles-
sége a biztos halalhir vétele utan a kaptalani helynok megvalasztasa, aki az
Uj fopasztor beiktatasaig minden, a lelki élet szempontjabdl fontos dontést
meghozhat és végrehajtathat.

Ez utdbbi esettel Althann plspoknek nyilvanvaléan nem kellett foglal-
koznia, az elébbivel viszont igen: ha 6 tavol van, helynok pedig nincs, akkor
egy ilyen helyzet teljesen megalapozott tamadasi feliiletet szolgaltathat arra,
hogy a piispok nem latja el megfeleléen a fopasztori feladatait. Ezt viszont
tovabb lehet gorgetni a diplomaciai tevékenység iranyaba, alaaknazva tekin-
télyét, hozzaértését, odafigyelését, amivel az altala képviselendd igények ér-
vényesitésének esélyei csokkennek, az ellenérdekl fel(ek)et juttatva esetle-
ges elényokhoz.

(Itt meg kell jegyezni, hogy az egyhazkormanyzat rendszerében sem akkor,
sem ma nem érvényesul a jelenleg ,,klasszikusnak” tekintett harmas felosz-
tas a maga teljességében a torvényhozas, az igazsagszolgaltatas, és a végre-
hajtas vonatkozasaban. A megyésplispok tehat mindharom jogkort gyako-
rolja a ra vonatkozo szabalyok szerint, ebbdl addddan, ha egyetlen kdzvetlen
helyettese, azaz helynoke van, akkor annak hataskore is érinti mindharom
tertletet.)
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A kormanyzat folytonossaganak biztositasara egy Plispoki Consistorium ép-
pen megfelelt, amelynek alapétletét Althann bizonyithatéan az Olmiitzi
Egyhazmegyébol vette.

Ezt a kormanyzati format Olmiitzben Karl Liechtenstein-Kastelkorn piis-
pok, koranak egyik jeles kanonjogasza vezette be az 1660-as években (aki
nem mellesleg Frigyes keresztapja is volt!). E rendszer 1ényege, hogy a piis-
pOk kinevezi az altalanos helynokot (ami egyébként is kotelezd), aki azon-
ban a bevett gyakorlattal szemben nem egyszemélyben hozza meg donté-
seit, hanem a plispok kijeloli azokat a személyeket is, akiknek a véleményét
a helynok koteles kikérni és figyelembe is venni (votum deliberativum) a ddn-
tés, vagy a puspOknek adandé javaslat meghatarozasanal: ezt az akkori ka-
nonjog nem tiltotta, tehat szabad volt. Egy ilyen jogositvanyokkal rendelke-
z6 tanacsado, aki a szabalyosan 0sszehivott targyalasokon elidegenithetetlen
szavazati joggal bir (ilnok, assessor), igy gyakorlatilag részese a helynoki jog-
kornek, majdnem-majdnem helynoktars vagy tarshelynok. So6t, és a rend-
szernek a masik lényege, ha a helyndk barmilyen okbol a testiilet iilésén,
amelyeknek 0 a ,,sziiletett” elnéke, nem tud részt venni, akkor a legrégebben
kinevezett assessor atveszi a szerepét ugy az iilés levezetése, mint a dontések
végrehajtasa terén. Ha pedig az igy természete miatt az altalanos és szaba-
lyos tigymenet kovetésébdl elharithatatlan joghatrany szarmazna, akkor a
rangidds assessor akar egyediil is donthet, de facto tehat helynokkeé 1ép eld;
mas kérdés, hogy utodlagos tajékoztatasi kotelezettségét az elsé soron kovet-
kez6 iilésen teljesitenie kell (salus animarum...).

Ez a rendszer tehat biztositja a folyamatos igymenetet a f6pasztor tavol-
létének idején, és még a helyndk halala esetén sincs fennakadas. A Consisto-
rium tehat végrehajtodi, torvényhozoi, és birdi jogkort is gyakorol, és ezeket
valojaban szét sem lehet valasztani, hiszen példaul egy plébanos biintetésbdl
torténd athelyezése egyszerre itéletvégrehajtas, de kozigazgatasi dontés is,
hiszen mas, artatlan személyek athelyezésével egytitt jar.

Az Olmiitzi Egyhazmegyét 1711-t61 Wolfgang Hannibal von Schratten-
bach plispok vezette, aki — miutan 1712-ben koronabiboros lett — 1714-t6l
mint csaszari kiillonleges kovet allando jelleggel Romaban tartézkodott.
Althann kanonok is ekkor lett a csaszar elGterjesztésére a Rota Romana
auditora, tehat b6 harom évig az olmiitzi biboros-plispok és az auditor-
olmiitzi kanonok is Romaban élt. Egyértelm( ismereteink vannak arra vo-
natkozolag, hogy Schrattenbach jobbkeze a birodalmi ligyek intézésében
Althann volt, igy az is biztosra vehetd, hogy Ok ketten rendre megbeszélték
az Olmiitzi Consistorium altal a f6pasztornak kiildott bonyolultabb jogese-
teket is. Althann kanonok, aki Olmutzben a Székeskaptalan aktiv tagja volt
jogi jellegli tigyek intézésében, RoOmaban a vezet6 oldalardl is lathatta a Con-
sistorium, a tarsas helynokség eldnyeit.
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Aligha tévediink tehat nagyot, ha arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy
Althann megyéspiispokkeé tortént kinevezésétol kezdve az Olmiitzbdl ismert
és ott bevalt rendszer vaci bevezetésében gondolkodott.

Annyi mindenesetre tény, hogy Althann 1718-1719 kozti diplomaciai te-
vékenységérdl nem tudunk, a jelek szerint kizardlag piispokségével foglal-
kozott. Szerintem 6 maga kért a csaszartdl némi tlrelmi id6t arra, hogy
egyhazmegyéjében megszervezhesse a Consistoriumot. Az el6bb emlitett
megfontolas alapjan, hogy tudniillik a csaszari diplomatat a plispoki felada-
tok elhanyagolasaval ne lehessen megvadolni, nyilvanvaléan maganak a csa-
szar-kiralynak is érdeke volt, és az események alakulasa is erre utal.

A Consistorium alapoétlete, és a hozza sziikséges egyhdazmegyei szabalyo-
zas Liechtenstein-Kastelkorn puspoknek kdszonhetden adott volt, viszont
Althannnak meg kellett ismernie 0j egyhazmegyéjét, illetve a magyar parti-
kularis egyhazi és a teljes vilagi jogot, amikkel addig nem igazan talalkozha-
tott. Nyilvanvalo ugyanis, hogy csakis ezek ismeretében lehetett a mar meg-
1évé rendszert a vaci viszonyokra atiltetni.

Althann kiralyi kinevezése 1718. januar 4-én kelt, €s mar februar-mar-
ciusbdl irott nyomai vannak annak, hogy a kormanyzas atvételét megkezdte,
noha pilispokszentelésére — a papai jovahagyas megérkezését kdvetden — csak
julius végén kerilt sor. Szeptemberben megkezdi az egyhazmegye kanoni
latogatasat. A Vaci Székeskaptalan és plébania utan — amit biztosan tudunk
— novemberben Berkes Andras helynok tarsasagaban bejarja az egyhazme-
gye déli részeit, a fennmaradt jegyzOkonyvek a Szolnok-Hodmezdbvasarhely-
Szeged-Kiskunhalas-Kecskemét-Tapidsag szakasz leirasat Orizték meg. T6bb
helyere eldre 6sszehivtak a lakossagot, hogy korzetenként minden érintettet
megbérmaljon, Kecskeméten még ferencrendi papokat is szentelt.

1718-1719 folyaman a plispoki birtokokon a foldesur jogan, ¢lve a vilagi
torvények adta keretekkel, visszaveszi az egykor katolikus templomokat,
ezekbdl a falvakbdl a lelkészeket is eltavolitja, ugyancsak a torvényes elGira-
sok alapjan. Mar vannak némi nyomai annak is, hogy a Piispoki Uriszéken is
végez bizonyos atszervezést. Tobb telepiilésen a plébanosi és kantortanitoi
illetményeket is rendezi.

Elédei munkajat folytatva 6 hozza létre a jogilag rendezett formaju sze-
minariumot Vacott, ennek alapitdlevelét 1719. december 1-jén vagy az azt
kovetd napokban iratja le, és 1720. januar 1-jei datummal irja ala: igy ez a
nap a Vaci Szeminarium (Ujra)alapitasanak hivatalos idépontja. Mivel a bi-
borosi cimet alairasdban Althann nem hasznalja, az alairas legkésobb de-
cember kdzepe tajan megtértént. A szeminariumi szabalyzat megszerkeszté-
séhez beszerzi a Germanicum és a KoOniggritzi Szeminarium (megint
Olmiitz és Glatz tagabb kornyéke!) szabalyzatait: a napirendet gyakorlatilag
ez utobbibdl valtoztatas nélkiil veszi at.
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Nyilvan 1719 elsé felében, felhasznalva a Canonica Visitatio soran szerzett
személyes tapasztalatait is, a Liechtenstein-Kastelkorn piispok altal az ol-
miitzi papsag szamara 1666-ban kiadott Monitorium alapjan megszerkeszti
az Instructio Brevist, amelynek elrendel6 Dekrétumat 1719. szeptember
1-jén irja ala. Ezt kovetSen kertiilt e mli a bécsi nyomdaba, ¢s decemberben
mar ki is érkeztek példanyai a plébanidkra. Ezt késObb, a tapasztalatok alap-
jan atirta, és 1724-ben Napolyban ujra kinyomattatta.

Az Instructio nem egyszerd utannyomasa a Monitoriumnak, hanem — féleg
a masodik kiadasa — a helyi igények szerint tortént kifejezetten igényes at-
dolgozas. Ami nem kell, kimarad, bekeril viszont a Habsburg-haz iranti ko-
teles tisztelet: csak par évvel vagyunk Rakoczi utan! Ugyancsak sajat elGiras
—még a Carolina Resolutio elott vagyunk —, hogy kdrmenetkor az akatoliku-
sok vagy adjak meg a koteles tiszteletet az Oltariszentségnek, vagy maradja-
nak otthon, blintetés terhe alatt.

Althann javitja a sajtéhibakat (igaz, az Instructioban is lett néhany), néhol
egyértelmibben fogalmaz, a magyar kanonjogi terminusokat alkalmazza,
igy a decanus ruralisbdl archidiaconus ruralis lesz, de figyel a stilisztikara is:
a plebs nala mar populus. A Monitorium csak a trienti szabalyok hivatkozasait
adja meg a szOvegbe ékelten, Althann minden korabbi jogforrast is megjeldl,
és labjegyzetben hozza azokat, atlathatobba és hasznalhatdbba téve igy az
egész muvet.

A kiadott szovegbdl elhagyja a fGesperesekre vonatkozd kiilon szabalyo-
zast és az egyhazlatogatas rendjének leirasat: az a Consistorium szabalyzata-
ba kertil be.

Es megérkeztiink magahoz a Consistoriumhoz, illetve a statutumat 6rz8
kotetlinkhoz.

A Vaci Consistorium szabalyzatat megOrz6 kotet nyilvantartas szem-
pontjabol ma mar — éppen e kutatas els0 eredményeinek kovetkeztében —
része az el6adas elején emlitett, addig 38 kotetes sorozatnak. Eredeti cime:
Liber Consistorialis, kotésének elSlapjara azonban a ,,Formulare variarum
expeditionum pro Officio Episcopale aut Vicariali deserviens” feliratot ra-
gasztottak, gerincére pedig csak a Formulare szo6 keriilt fel.

A kotet szovegeit még bekotetlen ivekre kezdte leirni Geitter Janos Jozsef
iktatd és irattaros (registrator et cancellista), 6ra vall az elsé 127 oldal iraské-
pe, illetve a 129-ig terjed6 szamozas. A paginalast késobb tobben is folytat-
tak, de némi hibaval, a 489 utan 499 kovetkezik; az utolsd megirt oldalszam
az 531. A kotet legvégében, ugyancsak Geitter irasaval felvett targymutatd
talalhatd, amit a kotet hasznalata soran folyamatosan bdévitgettek, csak az
527-531. oldalak hat formulajanak oldalszama nem keriilt mar be a muta-
toba.

Az 1. oldalon 1év6 cimlap utan a 2—3. lapokon a Consistorium 1719. de-
cember 7-én kiadott alapité Decrerumanak masolata, majd 86 pontban maga
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a szabalyzat kovetkezik, mely papirfelzetes voros viaszpecséttel és Althann
puspoki (itt ez mar fontos) alairasaval, ellenjegyzés nélkial december 9-i da-
tummal zarodik. Ezutan formulak kovetkeznek, amelyek a zarandokutlevél-
tél a papi kinevezéseken és az exhumalason at az anyakonyvi bejegyzésekig
sokféle tigykort érintenek; amire nincs irott formula, azt a szakkonyvekbdl
rendelte a plispok alkalmazni.

A bemasolas soran, december 9. és 15. k6zo6tt, mintegy karacsonyi ajan-
dékként érkezett a hir: a piispdk biboros lett. Igy a 78. és a 79. oldalakra ke-
rilt bejegyzésre 1j, az iratokon alkalmazand¢ titulusa azzal, hogy a cim-
templom Kkijel6lése utanra is megadta a tipusszéveget.

A kotet ezt kovetd tartalma, szerkezete arra latszik utalni, hogy Althannt
kicsit mintha meglepte volna a kinevezés hire (bar mar évekkel korabban,
puspoki kinevezése eldtt is torténtek diplomaciai 1épések ebbe az iranyba),
talan par honappal késébbre varta. Lehet, hogy az uralkoddnak valt siirg6ssé
Althann diplomaciai bevetése a kinevezés utan vagy attol fiiggetleniil, min-
denesetre valamiféle sietségre, kapkodasra utalnak innentdl a bejegyzések.

Itt ugyanis mar tobb tucat formula utan kovetkezik a székesegyhazi fes-
peresre vonatkozo szabalyzat. (Az 6 jog- és feladatkore annyival volt b6vebb
a tobbi fOespereséhez képest, hogy a kispap-jeloltek, a barmely fokozatra fel-
szentelenddk, illetve a plébanosjeldltek vizsgaztatasat 6 elndkolte a Consis-
toriumban, e téren megelGzve a helyndkot, noha e féesperes nem volt sziik-
ségszerlien tagja a testiiletnek.)

A szabalyzat — ami, mint latjuk, részben nem is igazan a Consistorium
feladataival ér véget —a 81. oldalon, 1719. december 15-én keriilt lezarasra,
mar biborosi alairassal, de ez is csak masolat.

Ezt kovetSen a dijkoteles eljarasok tarifai kovetkeznek, kiilon megemlitve
a jegyz0, az iktato-irattaros, és a futar dijazasat egyes iratok kiallitasa vagy
kézbesitése kapcsan.

Az itélkezési sziinetekrol a szabalyzat csak altalanossagban rendelkezett,
ennek meghatarozasara a 86—87. oldalon kerilt sor, ezt a consistoriumi
tisztségviselOk eskiiformai kovetik. A 90. oldalon a kotet hasznalatanak egy
érdekes, idében legkésébbi tanuja bukkan fel: az tilndki eskiiformulaba ce-
ruzaval a ,, Tridentina” mogé a ,,Vaticana™ jelzot is beirtak, e formula tehat
még 1870 utan is hasznalatban volt. A Consistorium ekkor mar legalabb 20
éve nem muikodott az Althann altal meghatarozott szervezeti formaban, igy
e formulat kizarasos alapon a tobbi egyhdazkormanyzati forumtol elkiiloni-
tetten tevékenykedo Szentszéki Birdsag birai esetében alkalmaztak.

Itt megint szabalyzat kovetkezik: ezuttal a vidéki féesperesek (archidiaco-
ni rurales) szamara, a Monitorium szévege alapjan, de ugyantgy alaposan
atirva-javitva, miként a kinyomtatott Instructio esetében is tapasztalhatd.
Ide kerill a canonica visitatiok szempont-sorozata is, szinte mar termeészete-
sen, ez is a Mownitorium alapjan; itt viszont egy, a f6esperesi szabalyzatra utald
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hivatkozasban elfelejtették a sorszamot a modosult fejezetszamozashoz iga-
zitani.

Es itt, a 114. oldalon egy ujabb zaradék, de megint piispoki cimmel, és
ugyanez lathatd a 119. oldalon is: itt ér véget a Consistorium megszervezeé-
sekor keletkezett elsd rész.

Kijelenthetjiik tehat, hogy a kapkodas, a sietség jelei egyértelmuek: sza-
balyzatok, formulak és esklszovegek egymas hegyén-hatan, kavarognak a
puspoki és biborosi cimmel irt zaradékok is, raadasul néhol Althann a mar
letisztazott és bemasolt szovegeken is sajat kezl javitasokat eszkozolt.

Ugyancsak az események felgyorsulasanak jele, hogy némely kérdés ren-
dezése kapkodos volt, vagy el is maradt. Mar az alapitd decretum megjeloli
az elso tilndkoket, am Berkes nagyprépost kinevezése csak januar 4-én kelt;
az ilnoki jarandosag pedig — ezt Ujfalussy Tobias olvasdkanonok esetébdl
tudjuk — csak az els6 és masodik dlés (1720. januar 10-11.) utan, 15-én ke-
ril meghatarozasra. A Székeskaptalan sajat szabalyzattal, sajatos jogokkal és
kotelezettségekkel rendelkezo testiilet, ezért az els6 években tobbszor is fel-
mertlt, hogy a két testiilet milyen jogviszonyban all egymassal beiktatasi,
blintetd, és hagyatéki tigyekben: ezekrdl utdlagosan, egy-egy jogeset kap-
csan dontott a tavollévd pilispok-biboros. Kimaradt a rendelkezésekbdl az s,
hogy a Puspoki Consistorium, mint az egyhazmegye kdzponti kormanyzati
szerve, illetve a Pluspoki Jészagkormanyzosag, mint az egyhazmegye mikod-
tetését biztositd kozponti gazdasagi szerv milyen jogi és anyagi viszonyban
all egymassal. Ezekbdl is rendszeres, egyes esetekben évekig tartd nézetelté-
rések, vitak, vadaskodasok sziilettek, amelyek a protocollumbdl, illetve a kii-
16nféle helyekre azota szétosztott szalasanyagbol egyértelmien kitnnek.

A kotet masodikként meghatarozhato, a 120. oldallal kezd6d6 része mar
a Consistorium mukdédése soran keletkezett. Jobbara formulakrol van szo,
igy lejegyzési idejiik meghatarozasa koralményes, de néhany ,,mérfoldko-
vet” mar sikeriilt azonositani. Igy a jelzett 120. oldalra 1721-nél elé6bb nem
irhattak, mert Berkes Andras helynokot itt plispokként jelolik: heracleai
cimzetes, és ezzel egyitt vaci segédplispOki kinevezése ugyanis 1721-ben
tortént; vagy példaul a rendhazalapitasi formulaban bennmaradt a telepiilés
neve: Hatvan; marpedig ebben az esetben csakis az 1728-as alapitasa kapu-
cinus kolostorrol lehet szd. Az évszamok és a kézirasok alapjan is az utolso
bejegyzések a XVIII. szazad végén keletkeztek, de mint emlitettem, az egyik
eskiiforma még az 1870-es években bizonyosan hasznalatban volt.

Es egy érdekes formula. Ma mér nem igazan hasznalt kanonjogi biintetés
az interdiktum, amelynek kimondasara nincs liturgikus, pontosabban para-
liturgikus forma, a feloldozasra viszont igen: igy tehat szertartast is olvasha-
tunk a formulak koézott.

Akarmennyire is sietOs lett a Consistorium megszervezésének utolso sza-
kasza, 1720. januar 10-én az immar biboros-megyésplispok elnoklete alatt

271



Nagy Géza Balazs

megtartottak az alakulo iilést, masnap pedig az elsO targyalasokat. Par nap-
pal késébb Althann biboros is elindulhatott majdnem 10 évre nyulo diplo-
maciai szolgalatara azzal a tudattal, hogy egyhazmegyéjének kormanyzatat
egy biztos rendszerre allitotta be. J6l gondolta, a rendszer — természetesen
nem Kkis valtoztatasokkal — 129 évig mtkodott.
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4. kép. A Pesti Mihaly-Biblia els6 boritdjanak belseje,
a kotetbe bejegyzett egyik szovegemlékkel. (OSzK Kézirattar, MNy. 81.)
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5. kép. Batthyany Boldizsar latin nyelvii misekdnyvének 45r lapja,
a lap aljan magyarul az adott mise megjel6lésével. (OSzK Kézirattar, MNy. 17.)
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6. kép. Imadsag a Dubnici kronika utolso lapjara beirva (103v).
(0OSzK Kézirattar, Cod. Lat. 165.)
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7. kép. 700.028/Fragm.
Hieronymus, Commentarii in Ieremiam prophetam, f. 1va.
(Eredeti méret: 105x140 mm.)
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8. kép. 708.012/Fragm. 2. Ptolemaeus, Centiloquium, f. 1r, 2r.
(Eredeti méret: 65x165 mm.)
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AZ 1. SCRIPTORIUM KONFERENCIA
PROGRAMJA

(2017. majus 11-12.,Vac, Pispoki Palota)

MAjJUS 11.

10.00: Unnepélyes megnyito:
S.E.R. BEER MIKLOS
vaci megyésplispok

S.E.R. VARGA LAJOs
vaci segédpilispok, OKGyK elnoke

Ft. Prof. Dr. SZUROMI SZABOLCS
PPKE rektora

Ft. Dr. FODOR GYORGY

prorektor, dékan
PPKE BTK

1. szekcio
Elnok: S.E.R. VARGA LAjos

10.30 Szuromi SzaBoLcs (PPKE)
A kéozépkori kanonjogi kéziratos allomany kutatasanak létjogosultsaga
a XXI. szazadban
11.00 Haaper LEA (ELTE BTK)
Tiikrot tarto korrekturak
11.30 W. Somoay1 Jupit (PPKE BTK)
Roviditést formak iraliai keletkezésti, rejtjelezett kéziratokban
12.00 SzeLESTEI N. LAsz1.6 (PPKE BTK):
Ecsegi prédikaciok a XVII. szazad masodik felébol

12.30 Ebédsziinet
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2. szekcio
Elnok: NAGY LASZLO

14.00 JEREMIAS Eva (ELTE BTK)
Perzsa kéziratok filologidja.
Egy Hafiz-kézirar a Pannonhalmi Apatsagi Konyvtarban
14.20 Vass CSONGOR (Gyulafehérvari Erseki Levéltar)
A Boldogsagos Sziiz Marianak Szives tiszteldje cima
kéziratos énekeskonyv
14.40 DOMOTOR ADRIENNE (MTA BTK)
Van itt egy kis szabad hely?
Magyar nyelvemlékek (nem csak) a margon
15.00 G. MOLNAR PETER (PPKE BTK)
Felix Fabri atya zarandoklatanak leirasai

15.20 Kavésziinet

3. szekcio
Elnok: TAKACS LLASZLO

16.00 BARTH DANIEL (ELTE BTK)

Norma és gyakorlat.

A 18. szazadi katolikus drdogiizés nyomratott és kéziratos forrasai
16.20 P. Kocsis Reka (ELTE BTK):

»Az ki irta, egy Ave Mariat kér” — kolofonok az omagyar kodexekben
16.40 DENESI TAMAS (Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar)

Rotulak: Pannonhalma XVII-XVIII. szazadi kapcsolatrendszere

gyaszjelentések tiikrében
17.00 MAROTH MIKLOS (Avicenna Intézet)

Egy szir kézirar a Turfan-gytijteménybol

18.30 Fogadas
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MAjus 12.
4. szekcio

Elnodk: BOROS ISTVAN

9.00 BaBuUs ANTAL (MTA KIK):
Nvyugati kéziratos hagyatékok az MTA KIK Kézirattaraban
9.20 MaczAK IBorya (PPKE BTK BILK)
Illyés Andras kéziratos prédikacion
9.40 BaLI JANos (PPKE BTK)
Teodalgo Miagriano és Adromene Inuntino
10.00 LAuUF JupiT (0SzK)
Centiloquium Vacorr — Néhany jelentos kodextoredék
aVaci Egyhazmegyei Konyvtarban
10.20 S.E.R. VARGA Lajos (OKGyK)
Kéziratos allomany aVaci egyhazi gytijteményekben

10.40 Kavésziinet
11.00 AVaci egyhazmegyei gylijtemények bemutatasa
13.00 Ebédsziinet

5. szekcio
Elnok: MAROTH MIKLOS

14.00 Domokos GYOorGy (PPKE BTK):
Az egri székesegyhaz épitésének iigye Ercole Pio levelezésében
(1508-1510)

14.20 KrRAHLING EDIT (MTA KIK)
Hagymasi Balint Opusculuma és forrasai

14.40 JanzsO MIKLOS (SZTE BTK - Szombathelyi Egyhazm. Levéltar)
Filippo Alberici Tabula Cebetis-interpretacioja

15.00 DOzsA GABOR (Vaci Egyhazm. Levéltar)
Egy szentszéki kivet ismeretlen formulaskonyve
a XV, szazad elsé harmadabil

15.20: Kavésziinet
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Az 1. Scriptorium konferencia programja

6. szekcio
Elnok: BABUS ANTAL

16.00 EKLER PETER (OSzK)

Antik retorikai mitvek a Corvina kényvtarban
16.20 SzApoczki VERA (PPKE BTK BILK)

Szentmihalyi Mihdly Enekes konyvének kéziratai
16.40 NaGY GEzA (Vaci Egyhazm. Levéltar)

A piispoki consistorium mitkodésér meghatarozo statutum (1720)
17.00 SzovAK KOorRNEL (PPKE BTK)

A hazai szentszéki formulaskonyvek kiadasanak elsé tanulsagai
17.20 AporJjANI ZsoLT (PPKE BTK)

Szeker és delphin: Pindaros fr. 140b

17.40 Zarszo: S.E.R. Varga Lajos —Takacs Laszlo
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A TANULMANYOK SZERZOI

BaBUS ANTAL, osztalyvezetd, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és
Informacios Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek Gyljteménye

DENESI TAMAS, igazgatd, Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar
DoMokos GYORGY, egyetemi docens, PPKE BTK Olasz Tanszék
Do6zsa GABOR ZOLTAN, levéltaros, Vaci Pispoki és Kaptalani Levéltar

DOMOTOR ADRIENNE, tudomanyos fomunkatars, MTA Nyelvtudomanyi
Intézet

EKLER PETER, fOlevéltaros, Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
Levéltartudomanyi Szakkonyvtar

G. MOLNAR PETER, 0raado oktatd, PPKE BTK
HAADER LEA, ny. tudomanyos fémunkatars, MTA Nyelvtudomanyi Intézet
JANZSO MIKLOS, kézirattaros, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar

Laur Juprt, MTA-OSzK Res Libraria Hungariae Kutatocsoport, Frag-
menta Codicum Muhely

MAczAK IBOLYA, tudomanyos fémunkatars, MTA-PPKE Barokk Irodalom
és Lelkiség Kutatdcsoport

MAROTH MIKLOS, professzor emeritus (PPKE BTK), akadémikus
NAGY GEzA BALAZS, levéltaros, Vaci Piispoki és Kaptalani Levéltar
SzELESTEI N. LASZLO, professor emeritus, PPKE BTK
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A tanulmanyok szerz6i

P. Kocsis REkA, doktorandusz, ELTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola

W. SOMOGYI JUDIT, egyetemi adjunktus, PPKE BTK Romanisztikai Intézet,
Olasz Tanszék

SzZADOCZKI VERA, tudomanyos segédmunkatars, MTA-PPKE Barokk Iro-
dalom és Lelkiség Kutatdcsoport

SZUROMI SZABOLCS, intézményvezetd egyetemi tanar, a PPKE rektora

VARGA LaAjos, Vaci Egyhazmegye segédpiispOke, az Orszagos Katolikus
Gyljteményi Kozpont igazgatdja

Vass CSONGOR, levéltaros, Gyulafehérvari Féegyhdzmegyei Levéltar Székely-
udvarhelyi Gyujtélevéltara
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