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Megiscsak egy csalad a kettd?

A Habsburg-haz ,, két aganak” egysége a 16. szazad derekan a csaladi egyezségek és
végrendeletek tiikrében — és ennek jelentésége a magyar alkotmanytorténet szemszogbol*

LIKTOR Zoltan Attila

»A legfobb és legbiztosabb
baratsag, amelyet birnod kell az
az 6csémhez, a romai kiralyhoz
és fiaihoz, az unokadcséimhez
kossék”

(V. Kéroly csaszar fidhoz, 1548)
I. Bevezetes

A Corpus Juris 16-17. szazadl torvenyeit lapozva tobb olyan rendelkezést is talalhatunk,
amelynek kdzvetlen spanyol vonatkozasa van, de a hazai alkotmany- és jogtorténetiras eddig
nem sok figyelmet szentelt neki, a Habsburg-magyar kapcsolatokat kizarolag a Magyarorszag-
Bécs viszonylatban értelmezi ezen idészakot illetéen. A Habsburg-haz vonatkozd korszakanak
kutatasa — azon beliil is kiilondsen a Madrid és Bécs kozotti egytittmiikodés feltarasa — az utobbi
év(tized)ekben Uj lendiiletet vett,2 amelybe a magyarorszagi torténetiras is bekapcsolddott.®> A
birodalmi-spanyol kapcsolatok vizsgélata mellett — és ennek hazai szemszogbdl van jelentdsége
leginkabb — a Habsburg-magyar viszony at- és ujraértékelése is ,,napirenden van”. A Palffy
Geza vezette ,,Lendiilet” Szent Korona Kutatocsoportnak — egyéb kutatohelyek mellett —
kiemelt szerepe van abban, hogy le lehessen szamolni a ,,Bécs gyarmata voltunk” altalanos
(hamis) képpel — ,,Nyugat-Magyarorszagot a két Habsburg csak iitkozé teriiletnek tekintette™
—, e terén mar szamos (j eredményt mutatott fel a historiografia.®> Sét, a korszakkal foglalkozo
(hazai) torténészek a Habsburg-magyar viszonyt mar nemcsak Bécs, hanem az egész
uralkodéhaz kapcsolatrendszerében vizsgaljak® és illesztik azt be a ,két ag” kozotti

! Ez a tanulmany ,,Az INNOVACIOS ES TECHNOLOGIAI MINISZTERIUM UNKP-20-4 k6DszAMU Ujs NEMZETI
KIVALOSAG PROGRAMJANAK A NEMZETI KUTATASI, FEJLESZTESI ES INNOVACIOS ALAPBOL FINANSZIROZOTT
SZAKMAI TAMOGATASAVAL KESZULT.”

2 Kiemelendd koziiliik is elsdsorban: José MARTINEZ MILLAN y Rubén GONZALEZ CUERVA (ed.): La Dinastia de
los Austria — las relaciones entre la Monarquia Catélica y el Imperio. Madrid, Ediciones Polifemo, 2011.

3 Budapesten 2016-ban rendezték meg els6 alkalommal a spanyol-magyar torténésztalalkozot, amely kifejezetten
a 16-17. szazadi kapcsolatokkal foglalkozott https:/tti.btk.mta.hu/lendulet/szent-korona/2204-beszamolo-
aspanyol-magyar-torteneszkonferenciarol-2.html (2020. 10. 06.).

4 SZANTO Imre: Magyarorszag nemzetkozi helyzete Mohacs utan. Szeged, 1975.

5 DOMINKOVITS Péter — KATONA Csaba (szerk.): Egy uj egyiittmiikodés kezdete. Az 1622. évi soproni korondzo
orszdaggyiilés. Sopron-Budapest, MNL Gyoér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltdra — MTA BTK TTI, 2014.,
DoMINKOVITS Péter — KATONA Csaba — PALFFY Géza (szerk.): Amikor Sopronra figyelt Eurépa — Az 1625. évi
soproni korondzd orszaggyilés. Sopron-Budapest, MNL Gydr-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara— MTA
BTK TTI, 2020.

6 KorpPAs Zoltan: V. Karoly és Magyarorszag (1526-1539). Budapest, Szazadvég Kiadd, 2008., MONOSTORI
Tibor: A Magyar Kiralysag helye az Ausztriai Haz orszagai kdzott az eurdpai spanyol hegemonia koraban (1558—
1648). Szdzadok 143. évf. 2009/5. 1023-1062.
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egyiittmiikodés keretébe.” Ezen elv mentén jelen tanulméanyban a dinasztia ,két dgdnak”
(magén)jogi egységével, és részben politikai egyiittmiikodésének elsésorban magyar
szemszOgbdl vald jelentdségével, illetve annak az egyezségrendszernek a kialakulasaval
(1548-1551) és okaival foglalkozom, amely okok a 16-17. szazadban egyarant meglehets
allanddésagot mutatnak a tekintetben, hogy alappal tekinthessik (jogilag) egységesnek az
uralkodocsaladot. Még akkor is, ha szamos tekintetben ezt az egységet komoly politikai-
gazdasagi érdekitkdzések és torésvonalak metszették at. Mindez azonban a rendelkezésre allo
¢és elérhet6 forrasok (Karoly csaszar 1548-ban irott politikai végrendelete (Instrucciones),
Miksa fOherceg és Maria infansnd hazassagi szerzddésének a csaszar és Ferdinand Altal
megkotott feltételei (1548), tovabba a fohercegi par spanyolorszagi korméanyzoi kinevezése
(1548), illetve a nekik adott iranymutatasok, a csaszari korona ,,sorsarol” 1551-ben megkotott
csaladi egyezség, valamint maganak Karoly csaszarnak 1554-ben kelt végrendelete) ellenére
sem keltette fel — legalabb is legjobb tudomasom szerint — a hazai jogtorténetiras figyelmét.
Sziikséges megjegyezni, hogy ebben a dolgozatban nem magaval a fOhercegi par
spanyolorszagi kormanyzoi tevékenységével, nem is a politika- vagy hadtorténettel, hanem
sokkal inkdbb a ,két ag” kozotti egyezségrendszerbdl, illetve az elébb felsorolt
dokumentumokbdl levonhatd jogi relevanciakkal, és azoknak részben a magyar(orszagi)
vonatkozasaival, jelentdségének vizsgalataval foglalkozom elsésorban. Szamba véve
ugyanakkor azokat a tényezoket is, amelyek a két ag kozotti dsszekottetést allandova tették
annak ellenére is, hogy az eltéré politikai-katonai érdekek adott esetben — a szoban forgo két
évszazad soran szamos alkalommal — éket vertek Bécs és Madrid kozé.

Il. Egy dinasztia — két birodalom

A 16. szazad els6 felében az a sajatos torténelmi helyzet allott eld, hogy a spanyol kiradlysagok
és a Kozép-Eurdpaban kialakulé Habsburg Monarchia egyazon uralkoddcsalad, az Ausztriai-
haz uralma alad kerilt. A (jog)torténetiras leginkabb Monarquia Hispanica vagy Monarquia
Catolica néven ismeri azt a 16-17. szazadi allamkonglomeratumot, amelyet a Habsburgok a
Katolikus Kiralyoktdl — hazassagpolitikajuk kovetkeztében® — a 16. szazad elején a sajatos
spanyol (kasztiliai) trondroklési jogrendnek koszonhetéen orokoltek.® A spanyol uralkodok
hitbizomanykent (mayorazgo) fogtak fel orszagaikat, a testamentumaikban bevett szofordulat,
a ,,sefior natural” (,,természetes ur”’) valamint a ,,proprietario de los dichos mis Reynos,
Estados, y Sefiorios” (,, fentnevezett orszagoknak, allamoknak, uradalmaknak tulajdonosa”) is

" Lasd példaul Peter RAUSCHER: Carlos V, Fernando | y la ayuda del Sacro Imperio contra los turcos. Dinero,
religién y defensa de la Cristinidad. In: José MARTINEZ MILLAN (ed.): Carlos V y la quiebra del humanismo
politico en Europa (1530-1558). 2001. 4. 363-384., Istvdn SzAszDI LEON-BORJA: Spanyol segitség a torok elleni
harcban: Adalékok a spanyol-magyar katonai kapcsolatok 16. szazadi térténetéhez = Castilian Support in the Fight
against the Turks: Contributions to the History of the Military Relations between Spain and Hungary in the 16th
Century. Vilagtorténet 9. évf. 2019/2. 219-233.

8 Enrique CANTERA MONTENEGRO: La politica de alianzas matrimoniales de los Reyes Catolicos. Los reinos
hispanicos ante la Edad Moderna 1. (1995) 465-502., Friedrich EDELMAYER: ¢Descubrimiento o encuentro?
Maximiliano | y los Reyes Catélicos. In: Luis Antonio Ribot Garcia y Adolfo Carrasco Martinez y Luis Adao da
Fonseca (ed.): El Tratado de Tordesillas y su época 1. (1995) 217-226., Hermann WIESFLECKER: Maximilian I.
und die habsburgisch-spanischen Heirats- und Bindnisvertrdge von 1495/96. Mitteilungen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung 67. (1959) 1-52.

9 José Luis BETRAN MoYA: La llegada de los Austrias al trono. In: Ricardo GARCIA CARCEL (ed.): Historia de
Espafia siglos XVI y XVII: La Espafia de los Austrias. Madrid, 2003. 41-110.
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ezt bizonyitja.!° Ennek szellemében
tehat a hatalmas (Burgund-
Trastdmara-Habsburg) csaladi
orokséget Karoly f6herceg-infans
egyedil kapta,** amihez késdbb apai

herencia de su padre Felipe de Borgona

I:] herencia de su madre Juana de Castilla
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nagyapja, Habsburg Miksa csaszar
(t1519) utdn a francia Kkiréllyal
szemben — valasztasi kiizdelemben —
a csaszari koronat is megszerezte
(1520).22 K aroly csaszar a kdvetkezd
worms-i birodalmi gytilésen (1521)
dcesének, Ferdinandnak -
elsésorban politikai okok miatt —

atengedte az  osztrak  Orokos
tartomanyokat,'®* nem csak a német
birodalmi tigyek miatt, hanem a Jagellokkal valo kapcsolatok megerdsitése miatt is, a Miksa
csaszar altal kotott bécsi szerz8dést (1515) beteljesitendd.** A Habsburgok korabban Hunyadi
Matyassal®® és a Jagellokkal'® is kotottek kiilonbozd oroklési (maganjogi) szerzédéseket a
magyar tron 6roklését illetden, bar ezek kozjogi erdt sohasem nyertek, hiszen azokat a magyar
orszaggyllés soha nem cikkelyezte be. Ferdinand — a dinasztia régi igényét bevaltandé —
Mohacsot (1526) kovetden valasztas Gtjan a cseh- és a magyar koronat is megszerezte. A
dinasztia burgundi-spanyol kot6désének abban van jelent6sége a hazai alkotmany- és
jogtorténet szemszogébdl, hogy Mohacsot kdvetden Habsburg Ferdinand ennek mintdjara
szervezte meg a Habsburg Monarchiat is Kozép-Eurdpaban,t’ kilondsen a kdzponti

A Habsburgok jogara alatt allo teriiletek (16. szazad elso fele)

10 Enrigue SAN MIGUEL PEREZ: Espaiia y sus Coronas. Un concepto politico en las Gltimas voluntades de los
Austrias hispanicos. Cuadernos de Historia de Derecho 3. (1996) 253-270.

11 Aragoniai Ferdinand a spanyolhonban nevelkedett unokajat Ferdinandot akarta utddjaul (1515) majd nem sokkal
halala el6tt megvaltoztatva végrendeletét, és Karolyt jelolte 6rokosének (1516) lasd: Alfredo FLORISTAN IMizCOZ:
Fernando de Austria y la problematica herencia de los reinos hispanicos (1503-1518). In: Alfredo ALVAR:
Socializacién, vida privada y actividad publica de un Emperador del Renacimiento. Fernando | 1503-1564.
Madrid, Sociedad Estatal de Conmemoraciones Culturales (SECC), 2004. 183-204.

12 José MARTINEZ MILLAN — Manuel RIVERO RODRIGUEZ — Henar PIZARRO LLORENTE: Las repercusiones
diplomaticas de la eleccion imperial. In: José MARTINEZ MILLAN (ed.): La corte de Carlos V. Madrid, Sociedad
Estatal para la Conmemoracion de los Centenarios de Felipe 1l 'y Carlos V, Vol 1. Tomo 1. (2000) 261-282. 261.
,LAungue desde finales de 1516, diversos electores mostraron su apoyo al rey francés, el dinero de Carlos V hizo
que la mayor parte de ellos cambiasen su voto. En consecuencia, el 22 de octubre de 1520, Carlos de Habsburgo
era coronado rey de Romanos. Dos dias después, Ledn X le concedia el titulo de «<Emperador Romano electo»,
después de intensas negociaciones de los embajadores hispanos (Jerénimo de Vich y Luis Carroz) en Roma”.

13 E. KovAcs Péter: Ferdinand foherceg és Magyarorszag (1521-1526). Torténelmi Szemle XLV. (2003) 1-2:25-
44,

14 HERMANN Zsuzsanna: Az 1515. évi Habsburg-Jagello szerzédés. Adalék a Habsburgok magyarorszagi
uralmanak elbtorténetéhez. Budapest, Akadémiai Kiado, 1961.

15 BARISKA Istvan: II. Pius és az 1463. évi békeszerzddés. Vasi Szemle 62. (2008) 4:423-438.

6 Hermann WIESFLECKER: Das Erste Ungarn-Unternehmen Maximilians 1. und der PreRburger Vertrag
(1490/91). In: Siidost-Forschungen 18. (1959) 26-75., de Gjabban lasd: NEUMANN Tibor: Békekotés Pozsonyban
— orszaggyiilés Budan. A Jagell6-Habsburg kapcsolatok egy fejezete (1490-1492). (Elsé kozlemény.) Szazadok
144. (2010) 2:335-372., NEUMANN Tibor: Békekotés Pozsonyban — orszaggylilés Budan. A Jagello-Habsburg
kapcsolatok egy fejezete (1490-1492). (Masodik kdzlemény). Szazadok 145. (2011) 2:293-347.

1" PALFFY Géza: A Magyar Kiralysag és a Habsburg Monarchia a 16. szdzadban. Budapest, MTA BTK TTI,
2015.



kormanyzat atalakitasat,’® az allamfelfogasuk azonban élesen
szembement a magyar szent korona-tannal. Ebbdl fakadtak
aztan azok a kozjogi-politikai konfliktusok, amelyek a politikai
gyakorlatban, a nadori méltdsag, az orszaggytilés, a magyar €s a
bécsi  birodalmi  kormanyszervek  kozotti  kapcsolatok
tekintetében, a pénz- és hadlgyi igazgatds, vagy épp a
hatarvédelem kérdésében éles surlddasokat okoztak a kiraly és a
rendek kozott a Magyar Kiralysagban.’® Nem is beszélve a
tronbetdltés rendje konfliktusokrol az udvar és a magyar rendek
koz6tt, ezzel mar kordbban foglalkoztam.?

A dinasztia megjeldlésének fogalmi problémaira Monostori
Tibor hivja fel a figyelmet:

ofburg hires svajci
kapuja Habsburg Ferdinand

,a Casa de Austria alapjelentésében nem a bécsi Habsburgok titulatirajaval (1552)

spanyol (vagy latin) elnevezése, és nem a spanyol Habsburgok

onmagukra utalo jelolése, vagy az egyik spanyol uralkodohaz eredetére vonatkozo jelz6 (bar

gyakran ilyen értelemben is hasznaljak), hanem a Habsburg-uralkod6haz egészét jeldli spanyol

nyelven. Hasonloképpen, a Haus Osterreich, az Erzhaus Osterreich és az Ausztriai Haz fogalmak

sem els6sorban a Habsburg-dinasztia osztrdk &gat jelolik, bar gyakran ilyen értelemben is

hasznaljak, hanem alapjelentésiikben a dinasztia egészét német és magyar nyelven”.?

A hazai és nemzetkdzi jogtorténeti irodalomban gyakorlatilag mai napig szélesebb korben
elterjedt allaspont, hogy a dinasztia a 16. szazadban kettévalt egy un. ,,spanyol” és egy un.
,,08ztrak” agra. Abban valamelyest megoszlik az allaspont, hogy ez a felosztasi folyamat mikor
zajlott le, az egyik az 1521/22-es osztozkodast tekinti annak, mint példaul a szazadfordul6 nagy
jogtuddsa, Csekey Istvan:

»Karoly a spanyol és a burgundi majoratusoknak lett a feje, az osztrak birtokok tekintetében
pedig lemondott 6ccsének, Ferdinandnak javara, de fenntartva ennek 4ga magszakadasa esetére
az Oroklés jogat. Az ausztriai haz ezaltal két kilon, egymastol teljesen fliggetlen, 6nallé ausztriai

és spanyol agra valt szét”.?

Mig a masik megkdzelités — a nemzetkdzi irodalom egy jelent6sebb részében ma mar sokkal
inkadbb ez az elfogadottabb, példaul az V. Karoly szuletésének 500. évforduldjara rendezett

18 EMBER Gy0z06: Az Ujkori magyar kozigazgatas torténete Mohdacstdl a torok kirizéséig. Magyar Orszagos Levéltar
kiadvanyai, I11. Hatosag- és hivataltorténet 1. Budapest, 1946.

19 PALFFY Géza: A torok elleni védelmi rendszer szervezetének torténete a kezdetektdl a 18. szdzad elejéig.
Torténelmi Szemle XXXVIII (1996) 2-3:163-217., PALFFY Géza: Keriileti és végvidéki fOkapitanyok és
fékapitanyhelyettesek Magyarorszagon a 16-17. sz&zadban. Torténelmi Szemle 39. (1997) 2:257—288., KENYERES
Istvdn — PALFFY Géza: A Habsburg Monarchia és a Magyar Kiralysag had- és pénzigyigazgatasanak fejlédése a
16-17. szazadban. Szazadok 152. (2018) 5:1033-1076.

20 IKTOR Zoltan Attila: A tronbetoltés rendje a Magyar Kiralysagban a XVI-XVII. szdzadban az Ofiate-egyezség
(1617) tikrében. lustum Aequum Salutare XVI. (2020) 1:163-192.

2L MONOSTORI i. m. (2009) 1029.

22 CsEkEY Istvan: A magyar tronéroklési jog. Budapest, Athenaeum, 1917. 108.
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konferencia emlékkotetében José Martinez Millan — sokkal ink&bb az 1547 és 1556 kdzotti
folyamatot vallja ennek.?
Ha a csalad ,két aga” — a senior ,spanyol” és a junior ,osztrak” — k0zOtti (magan)jogi
kapcsolatokat vizsgaljuk, kevésbé tiinik védhetonek ez az éles kettévalasztas. Ez arra vezethetd
vissza az irodalomban — meglatdsom szerint —, hogy nem torténik meg a distinkcié a kozjogi-
allamkozi kapcsolatok és az uralkodocsalad bels6-, magan(jogi) viszonyai kozott. Valo igaz,
ezek sokszor (latszolag) atfedést mutatnak egymassal. A Német-rémai Csaszarsag és a spanyol-
burgund allamkonglomeratum Habsburg Karoly féherceg-infans személyében (perszonalis
uni6 keretében) ,.egyesiilt” csak, redlisan, intézményileg soha. Még akkor is igaz ez, ha
politikailag a Monarquia Universalis eszméje Allott Karoly politikai filizéfidgjanak
kozeppontjaban ennek kozjogi vetulete nem volt. Az osztrdk 6rokos tartomanyok atengedése
Karoly részérdl Ferdinandnak és utddainak pedig nincs
Osszefliggesben a Spanyol Monarchiaval, mivel azokat
Karoly nagyapjatdl, Miksa csaszartdl, mint osztrak
féhercegtdl 6rokdlte. Abban persze mar van kapcsolat,
hogy a csaladon belil az 1522-es pactum mutue
successionis biztositotta a senior-ag jogat az osztrak
tartomanyok, a torvény illetve a spanyol uralkodok
vegrendelete pedig a junior-agat a Spanyol Monarchia
oroklésében, de ez nemzetkozi jogi értelemben nem
érintette  a két entitds flggetlenségét. Azt s
mondhatnank, hogy a dinasztia maganjogi egysege
» Hativelt” a kozjogi-allamkozi kapcsolatok felett. Ezek az
A dinasztia sajat lovagrendje, az osztozkodasok tehdt nem bontottdk meg a Haz
Aranygyapjas rend jelvenye (magéan)jogi egységét, a dinasztia tagjai altal a 16-17.
szazadban is bevett szofordulatok (,,Nuestra Augustisima Casa de Austria”, ,toda la Casa de
Austria”, ,,la Casa comln” etc.) rendre ezt az Osszetartozast hangsulyozzak. Méria 6zvegy
csaszarné végrendeletében (1589) a spanyol kiralyt és a féhercegeket is arra hivta fel, hogy azt
a szoros Osszetartozast, amely a Hazban addig megvolt, tovabbra is tartsak meg, és erdsitsék,*
és késébb Margit spanyol kiralyné testamentumaban (1611) is erre intette urat, és a Haz
féhercegeit.?® Igaz, hogy a csaszar a korabeli felfogas szerint az allamkézi kapcsolatok

2 José MARTINEZ MILLAN: La sucesion en el Imperio y el reajuste de los intereses religiosos y dinasticos. In: José
MARTINEZ MILLAN (ed.): La corte de Carlos V. Madrid, Sociedad Estatal para la Conmemoracién de los
Centenarios de Felipe 1l 'y Carlos V, Vol 1. Tomo 2. (2000) 267-277.

% Diego PERALTA — Antonio MARIN — Juan de ZUNIGA (ed.): Coleccion de los Tratados de Paz, Alianza,
Neutralidad, Garantia, Proteccion, Treuga, Mediacion, Acesion, Reglamento de Limites, Comercio Navegacion,
etc. hechos por los Pueblos, Reyes, y Principes de Espafia. Madrid, [a tovabbiakban CDTDP.] 1740. A sorozat
kiadasara 1727-1756 kozott kerdilt sor, az évszamot mindig feltintetem. Reynado de Phelipe I11. Parte Il. Tratado
de Onate. (1740) Reynado del Sr. Rey D. Phelipe Ill. Parte I. 114. ,ultimamente les suplico, y encomiendo, que la
amistad, que hasta ahora ha habido en Nuestra Casa, vaya siempre creziendo, y hunca disminuyendo”.

25 CDTDP. op. cit. (1740) Reynado del Sr. Rey D. Phelipe Ill. Parte II. 16. ,,Asimismo, aunque no es Necesario;
todavia por lo mucho que debo al Rey mi Sefior y a la Serenisima Archiduguesa mi Madre, y a mis hermanos, y a
toda la Casa de Austria, encomiendo muy entrafiablemente al Rey mi Sefior la caridad y amistad comenzada, y
continuada hasta hoy dia con la dicha mi Madre, y hermanos, que son tan siervos de su Magestad, y con todos los
demas de la Casa de Austria, para que por medio de esta union y amistad, se continue tambien para siempre la
gran bendicion, que Dios nuestro Sefior para bien de la Christiandad, ante todas, a esta bendita Casa ha dado; y
esperamos, que de aqui adelante le dara”.



tekintetében felette allott a keresztény vilag
uralkodoinak, a csalad feje azonban a senior-ag
mindenkori uralkoddja volt, a 17. szazad elején
kotott csaladi egyezségben 11, Filép spanyol
Kiraly ezt expressis verbis is kihangsulyozza: ,,Az
Ausztriai-hdz, amelynek fésége engem illet, amint
az ismeretes” (,,la Casa de Austria, de quien Yo
tengo la primogenitura, y mayoria, como es
notorio”). Ezt csak még latvanyosabba teszi az a
tény, hogy az Aranygyapjas rend — amelyet a
Habsburgok a burgundi 6rokséggel egyitt
szereztek meg?® — nagymesteri tisztét a senior-ag
mindenkori feje viselte, azok a fOhercegek és
magyar arisztokratdk akik a 16-17. szazad
folyaman megkaptéak a rendet, téle kaptak. Ennek
a szoros Osszetartozasnak egyik szimbdluma
Miksa féherceg és Maria infansnd frigye (1548)
is, amely kiilonben éppen erre az un. ,,felosztasi
id6szakra” esik.

A spanyol foldon sziletett és nevelkedett
,,08ztrak” I. Ferdinandtol leszarmaz0 ,,osztrak ag”
is inkdbb volt ,spanyol”, mint ,,német”.?’ Az
egész 16-17. szazad soran a ,spanyol agban”

nincs egyetlen uralkodo sem, akinek valamelyik  rapsbure Maria infansné, Miksa fherceggel

sziiléje, vagy hazastarsa ne lett volna osztrak  egyiitt spanyolorszdgi tarskormanyzo, késébb
magyar- és cseh kirdlyné, romai csdszarné
(1528-1603) Antonio Moro festményén (1551)

foherceg, vagy féhercegnd, és az ,,0sztrak agban”
sem taldlunk olyan uralkodot (l1l. Ferdinand
kivételével), akinek vagy az anyja, vagy valamelyik hazastarsa ne lett volna spanyol infansné.
Ezért tartom helytallobbnak a ,,spanyol” és az ,,0sztrak” jelz6k hasznalata helyett a ,,senior” és
a ,junior” meghatarozast, mivel hiiecbben visszaadjak a valdsagot és kifejezik azt, hogy a
dinasztia maga inkabb egységesebb volt, mint megosztott. A spanyol (eredetileg burgund)
etikett 16. szazadi meghonositasa a bécsi udvarban,?® az elterjedd spanyol divat és spanyolos

26 A rend tagjainak listajat 1asd: Julian de Pinedo y Salazar: Historia de la insigne 6rden del toyson de oro. Madrid,
1787. 106. [Maximiliano] ,,fue jurado y reconocido por Xefe y Gran Maestre de ella, como marido y conjunta
persona de la Duquesa Maria de Borgofia”.

27 Peer SCHMIDT: "Infans sum Hispaniarum": la dificil germanizacion de Fernando I. In: Alfredo ALVAR:
Socializacién, vida privada y actividad publica de un Emperador del Renacimiento. Fernando | 1503-1564.
Madrid, Sociedad Estatal de Conmemaoraciones Culturales (SECC), 2004. 273-286.

28 Jeroen DUINDAM: El legado borgofién en la vida cortesana de los Habsburgo austriacos. In: Krista DE JONGE y
Bernardo José GARCIA GARCIA y Alicia ESTEBAN ESTRINGANA (ed.): El legado de Borgofia. Fiesta y ceremonia
cortesana en la Europa de los Austrias (1454-1648). Madrid, 2010. 35-58.
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0ltozkodés,?® a spanyol infansnék kisérete,®® valamint a csaszari udvarban a diplomacia
teriletén betoltott szerepiik® mind a ,két 4g” egybetartozasat és 16-17. szazadi spanyolos-
burgundi jellegét erdsitették. Csak zarojelben teszem hozza — és ezt csak még inkabb alahlzza
az a tény —, hogy 16. szdzadi Habsburg uralkodoink (Ferdinand, Miksa, Rudolf) mindegyike
(hosszu) éveket toltott a spanyol udvarban azt megel6zéen, hogy nalunk tronra keriilt volna.
Igaz, hogy az osztrdk rokonsdgban egy 1d6 wutan részben kulturdlisan, részben
nyelvhaszndlatban germanizaci6 figyelhetd meg, mégis éppen az a (,,stajer-bajor”) II.
Ferdindnd az, aki a spanyol hitbizomanyi szemléletet végrendeletével kizarélagossa teszi a
dinasztia osztrak agaban:

1. Ferdinand 1621 méjus 10-i végrendeletében talalkozunk eldszor a majoratus kitétellel, mint
az osztrak birtokok egységét jelold fogalommal. Majd 1635 augusztus 8-an kelt
potvégrendeletének a rendelkezései is elaruljak, hogy amikor az ausztriai hdz német aganak
birtokait a régi german feldarabolasi elvvel szemben kifejezetten egy egységes majoratusban
egyesitette, teljesen a spanyol kézjog alapjan allott”.%

A ,két ag” viszonylatdban az egész két évszazad soran — szinte minden, igy a pénzlgyi
er6forrasok, a diplomacia, a katonai eré tekintetében folényesen — a dominans szerepet
egyértelmiien a senior-4g vitte. Kivéve a gyermekaldast! Amelyb6l — a sajatos spanyol oroklési
rend miatt — egyenesen kovetkezett a spanyol kiralyok hazassagpolitikaja, és a ,,két ag” kdzotti
— szamos alkalommal, féleg Németalfold vonatkozasaban valé®® — személyes jellegii
egyittmiikodeés. A ,két agra” torténd szétvalds folyamata (talan) nem volt tudatos, azt sokkal
inkabb a hatalmas folrajzi tdvolsagok, a ,,két ag” kozotti érdekiitkozések, az eltérd politikai-
katonai érdekeltségek sziikségszertien kényszeritették ki. Ennek ellenére, mégis vannak olyan
tényezOk, amelyek miatt a Habsburg-hdz (maganjogi) egységérdl beszélhetiink az egész
korszakot illetéen. Itt els6sorban a leghitelesebb bizonyitékokra, igy a csaszéar politikai
végrendeletére, Maria és Miksa hazassagi szerz6désére, az augsburgi csaladi egyezségre és
Karoly csaszar testamentumara kivanok tamaszkodni.

29 BECS ES MADRID KOZOTT A DINASZTIA TAGJAINAK PORTREIT RENDRE MEGKULDTEK A MASIK UDVARBA,
LASD: GEMMA CoBO DELGADO: ENTRE VIENA Y MADRID: INTERCAMBIOS DE RETRATOS EN LA FAMILIA
HABSBURGO DURANTE EL SIGLO XVII. BSAA ARTE LXXXII (2016) 143-166., BEATRIX BASTL Y JOSE LUIS
COLOMER: DOS INFANTAS ESPANOLAS EN LA CORTE IMPERIAL. IN: JOSE LuUls COLOMER Y AMALIA
DESCALZO: VESTIR A LA ESPANOLA EN LAS CORTES EUROPEAS (SIGLOS XV1 Y XVI11). MADRID, 2014. 2:137-172.

30 Félix LABRADOR ARROYO: La organizacion de la casa y el séquito de la reina de Hungria en su Jornada al
Imperio en 1629-1630. In: José MARTINEZ MILLAN y Rubén GONzALEz CUERVA (ed.): La Dinastia de los Austria.
Las relaciones entre la Monarquia Catolica y el Imperio. Madrid, Polifemo, Vol 2. (2011) 801-836., Félix
LABRADOR ARROYO: La organizacion de la Casa de Margarita Teresa de Austria para su jornada al Imperio (1666).
In: In: José MARTINEZ MILLAN Y Maria Paula MARCAL LOURENCO (ed.): Las relaciones discretas entre las
Monarquias Hispana y Portuguesa. Las Casas de las Reinas (siglos XV-XIX). Polifemo, 2009. 1221-1266.

31 MAGDALENA S. SANCHEZ: LOS VINCULOS DE SANGRE: LA EMPERATRIZ MARIA, FELIPE Il Y LAS
RELACIONES ENTRE ESPANA Y EUROPA CENTRAL. IN: JOSE MARTINEZ MILLAN (ED.): FELIPE I (1527-1598).
EUROPA Y LA MONARQUIA CATOLICA. MADRID, 1998. 777-793.

32 CseKEY i. m. (1917) 109.
3 LikTOR Zoltan Attila: Albert és 1zabella — egy f6hercegi par Németalfoldon (1598-1621). Egy spanyol adomany
és a Pragmatica Sanctio dsszefliggései. Pazmany Law Working Papers (2020) 3:1-12.
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I1l. Egyezségrendszer a (hazassag- és
vallés)politika, az oroklési rend és a
gyermekaldas alakulasanak arnyéekaban

. 1. A csaszar politikai végrendelete
(1548)

Karoly a schmalkaldeni haborua végére kivivott
gyb6zelmét (1547) kdvetden — er6bdl — rendezni
kivanta az utddlas kérdését. Ebbdl elhuzodo
csaladi ,,perpatvar” lett, amely alkudozéasnak a
végére csak évekkel késobb (1551) sikeriilt
pontot tenni egy csaladi egyezség keretében.
Fidnak, Filop infdnsnak a kovetkezd év
januarjaban irott politikai végrendeletében
Karoly csaszar schmalkaldeni haboruban aratott !(éroly osszefoglalta  azt a_ killpolitikai
gyézelme utin Tiziano festményén (1548) irdnyvonalat, amelyet maga addig kovetett, és
a nagypolitikdban elt6ltott hosszu évtizedek
tapasztalatai alapjan fidnak is kovetendd Osvényként jelolt ki. A csaszar az augsburgi
tartozkodasa sordn papirra vetett gondolataiban a jO kormanyzés jegyeit eés az erkdlcsi
Utmutatast®* kovetden sorra felvdzolja azokat a tdmpontokat, amelyek mentén utédat a
(kalpolitika utveszt6iben kivanja eligazitani. Inti fiat, hogy torekedjen a békére, és haboruba
csak akkor szalljon, ha abba belekényszeritik.3® Ezt kovetéen szamba veszi a kereszténység
ligyét, az akkoriban iilésez6 tridenti zsinatot, majd a német-, az itliai-, a francia-, a
németalfoldi-, és a torok ,.kérdést” is. Végiil gyermekeinek kihazasitasa kapcsan figyelmébe
ajanlja a bécsi rokonsaggal valé szoros csaladi kapcsolatok fenntartasat és kilon kitér a
németalfoldi kormanyzdsagra, amelyet az ottani szokas szerint mindig csaladtagnak kellene
betoltenie. A dokumentumbdl egyébként vilagosan kiolvashatok, illetve kikovetkeztethetok
azok a tényezok, amelyek a senior- és a junior-ag viszonyat egészen a 17. szdzad végéig
meghataroztak, és azt minden konfliktus és érdekfesziiltség ellenére is egységbe flizték. Melyek
voltak ezek az allando tényezok, amelyek részben jogi, részben pedig politikai sikon is fedték
egymast?

3 Manuel FERNANDEZ ALVAREZ: Corpus Documental de Carlos V. Vol. Il Salamanca, 2000. (569-592) 569. ,,Por
principal y firme fundamento de vuestra buena gobernacion, debéis siempre concertar vuestro ser y bien de la
infinita benignidad de Dios, y someter vuestros deseos y acciones a su voluntad, lo cual haciendo con temor de
ofenderlo, tendréis su ayuda y amparo, y acertaréis, lo cual converna para bien reinar y gobernar. Y para que 0s
alumbre y sea mas propicio, debéis tener siempre muy encomendada la observancia, sustentamiento y defensién
de nuestra santa fe generalmente, y en especial en todos los dichos reinos, Estados y sefiorios que nos heredaréis,
favoreciendo la divina justicia y mandando que se haga curiosamente, y sin eleccion de personas y contra todos
sospechosos y culpados, y teniendo solicitud y cuidado de obviar por todas las vias y maneras que pudiéredes con
derecho y razon en las herejias y sectas contrarias a nuestra antigua fe y religion”.

3% FERNANDEZ ALVAREZ op. cit. (2000) 570. ,,Y porque de las cosas que mas a Dios encomiendo es la paz, sin la
cual no puede ser bien servido, demas de los otros infinitos inconvenientes que trae la guerra y se siguen della
debéis tener continuo cuidado y solicitud de obviarla por todas las vias y maneras posibles, y nunca entrar en ella
sino forzadamente, y que Dios y el mundo sepan y vean que no podéis hacer menos”.
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1. 1. 1. A ,,két ag” kozotti allando érdekkozosség

Elészor is (1) a sajatos spanyol oroklési jogrend. Csekey Istvan a szdzadforduld neves
jogtorténésze kivalo leirasat adta a kiillonb6z6 eurdpai tronbetoltési elveknek. Bar anélkiil, hogy
megnevezne, rogziti, hogy a spanyol (tron)oroklési
rendszer értelmében a successio linealis volt
Kasztilidban, azon belll is annak egyik altipusa, a
successio cognatica, amely szerint férfiak és nok is
orokolhetnek egy agon és egy fokon belll.
Successio linealis azaz az utolsé tronbirtokostol (1)
szamitott agkdzelség az iranyadd, e szerint az elsd
agat az uralkodétol leszarmazo(k), a masodikat a
tronbirtokos sziil6jétél leszarmazd(k) (azaz az
uralkodo testvére(i) és azok leszarmazoi) teszi(k)
ki, a harmadikat a tronbirtokos nagysziildjétol
leszarmazo(k) (azaz az uralkod6 unokatestvére(i)
és azok leszarmazdi) és igy tovabb.%® Ez parosul
raadasul az elsdsziilottség rendjével, a képviseleti
elvvel (az egyenesadgi lemend megelézi az
oldaldgat) és a férfi nével szembeni elsdbbségével
egy fokon belil. A spanyol Habsburg uralkodok —
éppen a sajatos tronoroklési rendszer okan — ugy
alakitottak a hazassagi stratégiat az egész
idészakban, hogy annak kovetkeztében a ndagi
Oroklésen keresztil els6 helyen a bécsi rokonsagot
,hozzak helyzetbe” arra az esetre, ha a ,,spanyol
(fi)ag” kihalna. A csaszér politikai végrendeletében
vilagossa is teszi, hogy ehhez iddsebb leanya, A dos e o A Sy N
L. . : . . . Habsburg (l.) Ferdindnd fdherceg-infans,
Maria infansnének a Miksa féherceggel kotendd — magyar- és cseh kiraly, rémai csaszar
frigyét tartja a legjobb lehetéségnek.®” Ennek  (1521/26/58-1564)
szellemében a 16. szazadban az elsésziilott
infansndket kivétel nelkul valamely féherceghez adtak hozza, ennek a politikanak els6 allomasa
valdban Miksa f6herceg és Maria infansnd hazassaga volt. Karoly elképzelése szerint a
fohercegi par Németalfold kormanyzdsagat vehette volna 4t Méria 6zvegy magyar Kiralynét
kovetden. Németalfold élén a szokdsoknak megfeleléen mindig valamely csaladtag vitte a
kormanyt,®® korabban Margit fohercegnd (11530) majd késébb Maria 6zvegy magyar kiralyné

3 CseKEY i. m. (1917) 19-22.

37 FERNANDEZ ALVAREZ op. Cit. (2000) 589. ,)y cuanto al matrimonio de mis hijas, vuestras hermanas, y
sefialadamente la mayor, después de examinado, y pensado todo lo que en ello se ofrece, no veo para ella partido
mas a propo6sito, ni ain que convenga, como el del archiduque Maximiliano, mi sobrino”.

% FERNANDEZ ALVAREZ op. cit. (2000). 590. ,,Ansimismo se ha platicado que haciéndose este matrimonio del
dicho mi sobrino, el archiduque de Austria Maximiliano, con la dicha vuestra hermana mayor, se le podria
encomendar el gobierno de los Estados y tierras de la parte de Flandes, porque, como se ha visto y entendido, los
de alli no pueden bien sufrir ser gobernados por extranjeros, ni tampoco entre los suyos de la misma nacion se



(11558). Ez a hazassagpolitika egészen a 17. szdzad mésodik feléig kitartott, aminek persze
politikai okai is voltak, amint azt Alexander Koller jol megfogalmazta.®® Ebben az értelemben
a hires mondas, ,,Masok csak habortzzanak, te
boldog Ausztria hazasodj” egyértelmlien a mar
megszerzett korondk megtartasat szolgaltak, errdl
korabban mar irtam.*

Bér az 6roklési jogrendbdl nem kovetkezett, de a
spanyol uralkoddk hazassagpolitikajaval mégis
szoros Osszefliggésben allott (2) a gyermekaldas
alakulasa. SARA Janos kivalo statisztikat kozolt az
uralkoddhézrol e vonatkozdsban. Amig Karoly
csaszarnak  Portugéliai  lzabellaval — kotott
hazassagabol ©Ot gyermeke sziletett, addig
occsének, Ferdinandnak Jagell6 Anna magyar
hercegndvel vald frigyébdl tizendt. Ez a feltiind
aranytalansag gyakorlatilag az egész 16-17.
szazadban jellemz6 maradt a ,két ag”
viszonylatdban, az infansoktol 1516 és 1700
kdzott 36 gyermek sziletett, mig a féhercegekt6l
1521 és 1705 kozott majdnem a haromszorosa
(96).** A spanyol uralkodok félelme, hogy az
1d6sebb fidgnak magva szakad nem volt alaptalan.
A leger6sebb bizonyiték az oroklési rend, a
gyermekaldas és a hazassagi stratégia alakulasa e ;

Koeot cssefigoése azonban maganak Karoly  PEAIS (1) TR WD, ooy
csaszarnak a végrendelete(i). A csaszar utolsd  festményén (1551)

testamentumaban (1554) a fidga kihalasa esetére

(1) — 6sszhangban a kiralysag oroklésre vonatkozo torvényeivel — elsdsziilott leanyat, Mariat
(akkor mar Miksa féherceg feleségét) és torvényes drokoseit,*? azok hianyaban masik leanyat,

podria hallar persona a este propdsito, ni sin invidia y pasion y ansi se ha siempre proveido de alguna de nuestra
sangre”.

39 Alexander KoLLER: La faccion espafiola y los nuncios en la corte de Maximiliano 11 y de Rodolfo I1. Maria de
Austria y la confesionalizacion catolica del Imperio. In: José MARTINEZ MILLAN y Rubén GONZALEZ CUERVA
(ed.): La Dinastia de los Austria — las relaciones entre la Monarquia Catdlica y el Imperio. Madrid, Ediciones
Polifemo, Vol 1. (2011) 109-124. 114. ,este vinculo estaba llamado a consolidar la unidad dinastica de la casa de
Austria, asi como a inaugurar una serie de matrimonios entre miembros de las dos ramas de los Habsburgo”.

40 LIKTOR Zoltan Attila: Hat menyegz6, négy testamentum. A Habsburg-haz ,osztrak” és ,,spanyol” dganak
egysége a 16-17. szazadban a spanyol kiralyok hazassagpolitikaja és végrendelete tiikrében. In: BANDI Gyula
(szerk.): A sokoldalusag oké&n. Doktorandusz tanulmanyok a Pazmany jogaszképzésének 25. tanévében. Budapest,
Pazmany Press, 2020. 83-100.

41 SARA i. m. (2001) 650-657.

42 Manuel FERNANDEZ ALVAREZ: Testamento de Carlos V (1554). Madrid, 1982. 33.,.Y en caso que del dicho
Principe don Felipe, mi hijo, ni del dicho Infante don Carlos no quedare sucesion legitima, nombro por universal
heredera y sucesora en todos los dichos mis Reynos, Estados, y Sefiorios de todas partes a la serenisima Infante
dofia Maria, Reyna de Bohemia, nuestra hija; la cual mandamos que luego sea jurada y obedecida por reyna y
sefiora segin y como esta dicho en la persona del serenisimo Principe, mi hijo, teniendo el respeto, acatamiento y
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a sorban kovetkezé Johannat (akkor mar 6zvegy portugal kiralynét) €s az 6 torvényes 6rokdseit
nevezi meg.*® Ezutan testvérét, Ferdinand rdmai- és magyar kiralyt és torvényes orokoseit
kivanta biztositani az utodlasban** azzal a megkotéssel — és ez kdvetkezett a hitbizomanyi
személéletbél —, hogy minden esetre csak egyvalaki (,,siendo siempre un solo sucesor”)
orokolheti a koronakat. Bar erre nem ker(lt sor, hiszen Fulop infans végil apja 6rokébe Iépett,
az viszont egyértelmiien kiolvashato beldle, hogy a fiag kihaldsa esetére a bécsi rokonsag
oroklését kivanta biztositani, és ehhez Madria, az elsOszilott infansnd és Miksa fOherceg
hazassagan keresztiil vezethetett (volna) elsé sorban az Ut. Ez a jelenség, vagyis, hogy a
végrendeleteikben a spanyol kiralyok a fidg kihaldsa esetére mindig azt az infansndt jelolték
meg O0rokosként, aki valamelyik fOherceggel mar frigyre 1épett, vagy valamely fohercegnek volt
kandidalva, egészen a 17. szazad végeig minden generacional keretezte az utddlas kérdéseét.

Tovabbi 6sszekottetést jelentett (3) a katolicizmus Ugyének megsegitése a csaszarsagban, ahol
a kudarcba fulladt worms-i birodalmi gyiilést*® (1521) kovetéen gyorsan elterjedd reformacio
utan meger6sodott (protestans) fejedelmek valodi Kkorlatjat képezték a csaszari akarat
érvényesiilésének, amint azt Arno Strohmeyer is kifejtette.*® Karoly csaszarhoz képest
Ferdinand (és késébb Miksa még inkabb) joval rugalmasabbnak mutatkozott az egyre nagyobb
teret nyerd protestantizmussal szemben, aminek minden bizonnyal a német, cseh- és magyar,
dont6 tobbségében protestans vallasra attért rendekkel valo egyiittmiikodés kényszere — és talan
a madridi politikdval szembeni dac — hizod(hat)ott meg a hatterében, erre Lanzinner is utal.*’
A kérdés erébdl vald rendezésének a negyvenes években aktualitasat adta, hogy a csaszar a
nemzetkdzi politikdban jelentds sikereket konyvelt el, nemcsak a francidkkal (1544) és a
szultannal (1547) kotott fegyversziinetet — ez utobbi miatt Ferdinand még a magyar rendek el6tt
is magyarazkodni kényszeriilt*® —, de a birodalmi protestans erdket (schmalkaldeni szovetség)

reverencia que es devida a la catdlica Reyna mi Sefiora. Y después de los dias de la dicha Infante reyna, nuestra
hija, nombro a su hijo mayor varon legitimo y en defecto de varon a su hija mayor legitima, con prerrogativa del
mayor al menor y del varon a la hembra y del nieto, hijo del primogénito al segundogénito, segin desuso esta
declarado”.

43 Testamento de Carlos V (1554) 33. ,,Y quando acaeciese fallecer la dicha Infante-Reyna dofia Maria, nuestra
hija, sin sucesion legitima, en tal caso ordenamos y mandamos que suceda en todos los dichos nuestros Reynos,
Estados y Sefiorios la Serenisima Infante dofia Juana princesa de Portugal, nuestra hija segunda, y después de ella
su hijo mayor varon, y en defecto de varon, su hija mayor al menor y el nieto al segundogénito del ultimo rey o
reyna que falleciere segun desuso esté dicho y repetido”.

4 Testamento de Carlos V (1554). 35.,,Y en caso que la dicha Infante princesa dofia Juana falleciese sin dexar
descendientes legitimos en tal caso Ilamamos y hemos por llamado a la sucesion de los dichos nuestros Reynos,
Estados y Sefiorios universalmente al Serenisimo infante don Fernando, rey de Romanos y de Hungria, nuestro
hermano, teniendo el acatamiento y reverencia que esta dicha a la catolica Reyna mi Senora madre. Y después de
los dias del dicho Serenisimo Rey mi hermano, a su hijo mayor varon, legitimo, y en defecto de varédn a su hija
mayor legitima, con las prerrogativas y declaraciones susodichas”.

4 Wohlfeil RAINER: Der Wormser Reichstag von 1521. In: V. Fritz REUTER (ed.): Der Reichstag zu Worms von
1521. Reichspolitik und Luthersache. Worms, 1971. 59-155.

46 Arno STROHMEYER: El Sacro Imperio bajo Carlos V (1519-1556). Studia historica. Historia moderna 23. (2001)
25-54. 30. ,,no obstante, no eran exclusivamente Carlos V y sus consejeros quienes desarrollaban una politica
imperial, también lo hacian los principes imperiales, algunos de los cuales gozaban de enorme influencia”.

47 Maximilian LANZINNER: Imperio y territorios imperiales bajo Fernando | (1556-1564) y Maximiliano 11 (1564
1576). Studia historica. Historia moderna 23. (2001) 55-87. 85. ,,ante cualquier amenaza para la paz, la politica
imperial respondi6 enérgicamente. Esto es tan valido tanto para Fernando | y Maximiliano 11 como para Rodolfo
I1 (1576-1612) durante la primera década de su reinado. La politica de Viena buscaba el equilibrio en sus propios
dominios, especialmente en Bohemia, pero mas aun en el Imperio”.

48 MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici (1526-1608). Budapest, Franklin, 1899. [a tovabbiakban:
CJH.] 1547. évi . tc.
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is térdre kényszeritette (1547). Strohmeyer emlékeztet, hogy egyébként a Birodalmi Gytilés is
e harom kulcsfontossagl témaval foglalkozott leginkabb a korban.*® Csak zardjelben kell
hozzatenni, hogy Magyarorszag szempontjabol ennek sorsdonté jelentGsége volt, mivel a
birodalmi és a spanyol segitség nélkilozhetetlen volt a torok elleni védelemben, aminek a
magyar rendek teljes tudataban voltak.>® Tény, hogy e fenti harom kérdés koriili kibékithetetlen
ellentétek vezettek ahhoz, hogy Magyarorszagon allandosult a harom részre szakitottsag, mivel
,,a Habsburg-hdz nem tudta 6sszes eszkozeit a torok ellenséggel szemben @sszpontositani.
Egyrészt a Habsburgok ellentéte Franciaorszdaggal, Velencével, idonként a papai udvarral és
mas eurdpai hatalmakkal, masrészt a reformacié okozta szakadas kizarta a torok elleni
egységes fellépést”.5* A csaszar a schmalkaldeni konfliktusban kivivott gyézelmét kihasznalva
probalt meg érdemi 1épést tenni e téren, de atiit6 sikert nem ért el. ,,Bar a birodalom felekezeti,
katolikus egységét nem sikerilt visszaallitani, a haboruban elért eredményeknek is
koszonhetben ujult erdre kapott a katolikus egyhaz Kozép-Eurdpdban, és megerdsodott 1.
Ferdinand pozicidja”.>> Ennek a Magyar Kiralysagban is kézzel foghatd kvetkezménye lett,
ugyanis a kdvetkez6 (1548) évi pozsonyi orszaggyiilésen tucatnyi, a (katolikus) vallas ligyét
targyazo cikkelyt sikeriilt a rendekkel elfogadtatni. igy az egyhazi javadalmak arra alkalmas és
méltd személyekkel vald betoltése,>® a vilagiak éltal elfoglalt egyhézi javak visszaadasa,* a
szeminariumok fenntartasa és finanszirozasa kérdése,> tovabba az anabaptistak és a kalvinistak
orszagbol valo kitizése, stb. targyaban.®® Ezeknek a cikkelyeknek a (bel)politikai eréviszonyok
kovetkeztében persze nem tudott érvényt szerezni az udvar, err6l TOth Istvan Gyorgy irt kivald
osszefoglalét,>” mindenesetre az eurdpai (had)szintereken zajlé eseményeknek a magyarorszagi
»lecsapodasarol” vilagosan tanuskodik.

Koztudott volt, hogy Miksa féherceg — Ferdinand leend6 utoda — ,,cimboralt” a protestansokkal,
ami komoly aggodalmat keltett a (bigottan) katolikus csaszari udvarban. Karoly politikai
végrendeletében éppen ezért arra intette fiat, hogy a tridenti zsinat (1545-1563) leend6
hatérozatait — ha 6 maga még annak el6tte el talalna hunyni — Ferdindnd romai kiréllyal és a
tobbi keresztény fejedelmekkel egyiitt hajtsa végre és azoknak szerezzen érvényt.>® A spanyol

49 STROHMEYER 0p. Cit. (2001) 33. ,las Actas de las Dietas imperiales constituyen un conjunto de fuentes de suma
importancia para la historia exterior e interior del Imperio bajo Carlos V, ya que los tres "temas principales"” de
toda esta época —la Reforma, la defensa frente a los turcos y la lucha por la hegemonia en Europa— fueron objeto
de exhaustivas discusiones en las Dietas imperiales”.

50 CJH. 1547. évi XVI. tc., PALFFY i. m. (2015) 160. ,,Az utébbiak [birodalmi rendek] tetemes tAmogatésa [...] a
Kdzép-Europat védelmezd magyar és horvat-szlavon védelmi rendszer 1550-1570-es évekbeli kiépitésében tehat
eléviilhetetlen szerepet jatszott. Ez még akkor is igaz, ha a megszavazott segélyek egy része sohasem folyt be. Az
1576 és 1606 kozott ténylegesen beszedett mintegy 18,7 millio rajnai forint ugyanakkor a Magyar Kirdlysag még
jelentds éves bevételeinek is kdzel huszondtszeresét tette ki”.

51 SZANTO i. m. (1975) 19.

52 GUITMAN Barnabas: Fejezetek a schmalkaldeni habort torténetébdl. Vilagtorténet (2014) 2:295-317. 313.

53 CJH. 1548. évi V-VI. tc. ,Religio, ad pristianam normam redigenda”.

5 CJH. 1548. évi VIII. tc. ,,Bona ecclesiastica a laicis auferantur, et ecclesiis, qua um sunt, restituantur”.

55 CJH. 1548. évi VII., XII. tc. ,,Literis operam navantes. A rege illis provideatur”.

56 CJH. 1548. évi XI. tc. ,, Anabaptistae, et sacramentarii, e regno pellendi”.

5" TOTH Istvan Gyorgy: A katolikus megujulas ellentmondasai I. Ferdinand alatt. Torténelmi Szemle XLV. (2003)
1-2: 129-138.

58 FERNANDEZ ALVAREZ op. cit. (2000) 569. ,,Y porque después de tantos trabajos y gastos que yo he hecho y
sostenido por reducir a nuestra fe y religion los desviados en esta Germania no se ha hallado otro medio ni remedio
suficiente que el del Concilio, al cual, a instancia se han sometido todos los Estados della, os ruego y encargo que
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udvar es a Szentszék minden eszkdzzel igyekezett Miksanak a katolikus egyhézzal valé —
legaldbb formalis — szakitasat megakadalyozni, amiben a csdszar leanyanak, Maria infansnének
szdnta a legfébb szerepet, amint arra Koller is felhivta a figyelmet.>® Amig az iddsebb ag —
gyakorlatilag Németalfold kivételével — az inkvizicié segitsegevel a spanyol Habsburg-
birtokokon képes volt megdrizni a katolikus vallast, mindaddig a junior-ag minden igyekezete
ellenére a 16. szazad végére tilnyomo tobbségli protestans rendekkel volt kénytelen
szembenézni. A politikai realitds — a Szentszék, de kilénosen a spanyol politika meghatarozé
befolyasa a bécsi udvarban — azonban nyilt ,,kenyértorésre” nem adott lehetdséget.®® I1. Fulop
késobb vallési kerdésekben (is) valoban elképeszté politikai nyomasgyakorlas ala helyezte
Miksat, de még magat 1l. Rudolf csaszart is.5? A bécsi udvarban a katolikus ,,partnak” a
csaszarnék (mint mar maga Maria)®? mellett erds kiilsé timogatéi voltak, elsdsorban a spanyol

si no se acabare antes de mi fallecimiento, tengdis la mano y procuréis con el rey de Romanos, mi hermano, y los
otros reyes y potentados cristianos, que se celebre y efectle y hagdis en esto de vuestra parte y por los reinos y
sefiorios y Estados que os dejaré toda la buena obra y oficio debido conveniente a buen rey y principe obediente a
nuestra Santa Madre Iglesia™.

59 KOLLER op. cit. (2011) 116., 118. ,,El papel mas importante que Maria asumi6 en la corte imperial hasta la
muerte de Maximiliano |1, con la ayuda de Espafia y del pontifice, fue la de impedir que el propio emperador
abrazase oficialmente el protestantismo. Fue enorme la presion que ejercid la emperatriz sobre el emperador,
apoyada por el nuncio y el embajador espafiol”. ,,A pesar de que no cabia ninguna posibilidad de ganar la persona
del emperador para la Iglesia catolica romana mientras vivid, fue mérito de la emperatriz y de su circulo haber
evitado una confesionalizacion protestante de la cabeza del Imperio”.

80 L ANZINNER op. cit. (2001) 86. ,,Es por ello que Maximiliano II no se atrevi6 a enfrentarse abiertamente a su
primo Felipe II, especialmente en el conflicto de los Paises Bajos a partir de los afios 1567-68, y en el que
Maximiliano deseaba poner paz de inmediato”.

81 Vojtéch KrouziL: Juan de Borja y los origenes de la reforma catdlica en la corte del emperador Rodolfo I1. In:
Felix LABRADOR ARROYO (ed.): Il Encuentro de J6venes Investigadores en Historia Moderna. Lineas recientes
de investigacion en Historia Moderna. 2015. 223-235. 230. ,.El rey espafiol, que pasaba los dias calorosos de
verano fuera de Madrid, respondi6é a su embajador que debe continuar en el esfuerzo iniciado de desterrar a
luteranos, a quienes llama “ministros del demonio”. A su sobrino le recordaba la importancia de la firmeza y
empuje. Si se muestra como un monarca fuerte, nadie de los oponentes se atreverd a resistirle, ni en el caso de esa
“gente maldita” que estaba en sus propias filas como consejeros y ministros. El embajador espaiiol habria que ser
en eso un apoyo para él, animando y confirmandole. Y, porque se trata de las cosas de la Iglesia, puede confiar
también en “el fauor y assistencia diuina”. Segiin Su Majestad Catolica y el consejo del habil archiduque Fernando
del Tirol, existia solo un camino como superar 10s herejes. El camino radical pero eficaz: arrancar las raices “con
el fuego y cuchillo”.

62 KrROUZIL 0p. cit. (2015) 232-3. ,,La emperatriz Maria tuvo una importancia considerable para la reforma catdlica
en la monarquia de los Habsburgo. Sobre todo durante el reino de Maximiliano Il actué como gran apoyo de los
ideales catolicos, tan arrinconados en unos estados de mayoria no catolica. Después de la muerte de Maximiliano
Il llevé una vida apartada, aunque para el partido catélico sigui6 siendo un pilar importante, si bien simbolico, en
el campo de mecenazgo y caritativo”, bar ebben a tekintetben Rudolf viselkedése meglehetdsen ellentmondésos
volt ,,Cuando Rodolfo II aceptd la corona imperial, tenia s6lo veinticuatro afios. En atencion a su poca edad e
inexperiencia monarquica, en Madrid al principio confiaban en que le ayudaria la emperatriz Maria. Se esperaba
que podria influir positivamente en el joven emperador, pero Rodolfo no se llevé bien con su madre”, ,,Durante
tres decenas de afios Maria de Austria significé mucho para la unidad de laCasa de Austria. Se sabia que con su
salida el partido espafiol en Europa Central perderia ungran apoyo, también en el campo de la reforma catolica,
algo tan actual desde el comienzo delreino de Rodolfo I1. Algunas cartas de la época testimonian que Maria siguio
siendo, aun en época posterior, una esperanza para la politica espafiola”.
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kovetek és a nunciusok,®® ezzel tébbek kozott Pavel Marek,®* illetve Rubén Gonzalez Cuerva®
és Luis Tercero Casado® is foglalkozott ujabban. A harmincéves haboru idészakaban, a
Habsburg-féerdk birodalmi nagy gyézelmeit kvetden II. Ferdinand csaszar még az 1555. évi
augsburgi vallasbéke hatélyon kiviil helyezésével is megprobalkozott, amely Kkisérlet
(Restitutionsedikt) persze nem volt hosszu tavon tarthat6.%” Madrid és Bécs a vallas védelmében
egymasra szorult, a csaszarok a spanyolok segitségére, a spanyol kiralyok pedig a csaszarok
pozicidinak stabilizalasaban voltak érdekeltek.

83 KOLLER op. cit. (2011) 113. ,,Junto a la emperatriz, los exponentes mas destacados de la faccion espafiola eran
los cuatro embajadores catdlicos que representaron ante la corte imperial los intereses de Felipe 1l en el periodo
que nos atafie: Claudio de Quifiones, IV conde de Luna (hasta 1563), Toméas Perrenot de Chantonnay (a partir de
1565), Francisco Hurtado de Mendoza (1570-77) y Juan de Borja (1577-81). Dentro de este grupo jugaron un
destacado papel los miembros de las drdenes religiosas, especialmente jesuitas, franciscanos y carmelitas, quienes
—en parte de origen espafiol- desempefiaban funciones importantes en la corte como confesores o predicadores, lo
que les permitia ser altamente influyentes”.

8 Pavel MAREK: La diplomacia espafiola y la papal en la corte imperial de Fernando I1. Studia historica. Historia
moderna 30. (2008) 109-143. 122. ,,Se esperaba que la mejora de las relaciones entre Espafia y la Santa Sede de
1624 pudiera ayudar a la realizacion del viaje imperial a Bohemia. La cuestién de la coronacion bohema del
principe Fernando Ernesto debia poner a prueba la autenticidad de la colaboracion entre las dos potencias catélicas
que habia declarado el embajador conde de Osona. Ya que la mayoria de los dignatarios de la corte imperial eran
clientes de Felipe 1V, los diplométicos espafioles tenian capacidad suficiente para llevarla a cabo. Segun las
relaciones de los nuncios apostdlicos, la influencia espafiola hacia la politica de Fernando Il era tan enorme que
incluso parecia imposible lograr algo que no concordara con las ideas del rey cat6lico”.

% Rubén GonzALEz CUERVA: Mi mayor embajadora: la Emperatriz Maria Ana de Austria, agente espafiola en
Viena. Manuscrits (Revista d'historia moderna) 38. (2018) 91-108. 93. ,,cuando ella se disponia a abandonar su
Espafia natal a comienzos de 1630, su hermano Felipe IV le dirigié unas instrucciones escritas detallando sus
deberes y mision. [...] Fuera de toda duda, las instrucciones repiten la unica linea de accion aceptable para Maria
Ana, a la que debia consagrar el resto de su vida: encarnar un instrumento de unidad dinastica entre las ramas
espafiola y alemana de la Casa de Austria y promover tal unién contra viento y marea, pese a cualquier consejo de
hasta el més fiel ministro, y solo limitada por la conservacion de la fe catdlica”.

% Ez persze nem azt jelentette, hogy a csaszari udvarban lett vona ,,protestans part” természetesen, hanem azt,
hogy a spanyol kirdly, a papai és a bajor udvar erds képviselettel volt jelen a csaszar kdrnyezetében, lasd:
GONZALEZ CUERVA Yy TERCERO CASADO op. Cit. (2017) 156. ,,Their protestant opponents were not integrated into
the court system and therefore did not constitute dissenting court faction. For this reason, and contrast to the
situation of the French wars of the religion, the imperial court remained a comparatively peaceful island in a
fiercely divided world”, Ferdinand II’s court has traditionally been decipted as a tool for furthering Spanish and
papal forces which were attempting to impose an imperialist and radical Catholic agenda”., Luis TERCERO
CAsSADO: A Fluctuating Ascendancy: The “Spanish Party” at the Imperial Court of Vienna (1631-1659).
Librosdelacorte.es 7. (2015) 2:39-53. 40. ,,Faction members belonged mostly to the patronage networks of
Spanish ambassadors. However, this was not the general rule as evidenced by the role of members of the
dynasty within these lobbies. Their high condition undoubtedly placed them far above mere network members
since their motivations were related to family solidarity rather than to a clientage relationship. This argument is
consistent with the composition of the "Spanish party" at the imperial court in Vienna following the arrival of the
infanta Maria Anna of Austria in 1631 to marry future Emperor Ferdinand 111. As had happened with Maximilian
II’s consort, Empress Maria, the newcomer would emerge — with the enthronement of her husband in 1637 —as the
main agent of Philip IV’s interests in Vienna”.

57 Michael FriscH: Das Restitutionsedikt Kaiser Ferdinands Il. vom 6. Méarz 1629. Eine rechtsgeschichtliche
Untersuchung. Tibingen, Mohr, 1993., Thomas BROCKMANN: Religion und Politik bei Ferdinand Il. In: José
Martinez Millan y Rubén Gonzalez Cuerva (ed.): La Dinastia de los Austria — las relaciones entre la Monarquia
Catolica y el Imperio. Madrid, Ediciones Polifemo, Vol. 1. (2011) 125-135. 129., 132. ,,Gegenreformation im
Rahmen und mit den Mitteln des (,,katholisch* verstandenen) Rechts betrieb Kaiser Ferdinand II. auch im Reich.
Sein spektakulérster, auf dem Héhepunkt der Macht unternommener gegenreformatorischer Vorstof3 im Reich,
das Restitutionsedikt von 1629, war stilisiert als bloRe Gel tendmachung des wahren Sin nes des Augsburger
Religionsfriedens von 15557, ,,Ferdinand II. hat im Dreifligjahrigen Krieg bekanntlich zwei gro3e konfessions
politische Projekte betrieben: weitgehend erfolgreich die Rekatholisierung der habsburgischen Erb- und
Kronlande; letztlich erfolglos die Revision der Religionsverhdltnisse im Reich nach MaRgabe des katholisch
verstandenen Augsburger Religionsfriedens”.
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A politikai egymasrautaltsdg mellett (4) katonai sziikség is éppen ilyen meghatarozé szerepet
jatszhatott. Karoly a politikai végrendeletében oldalakon keresztiil foglalkozik az ellenséges
francia politikaval, felidézi, hogy 6 mindig a békére torekedett, de Ferenc kiraly volt az, aki azt
mindig megbontotta.%® E mellett kifejezetten felhivja fiat arra, hogy segitse az Oszmanok elleni
védekezésben a bécsi rokonsagot.®® A csaszari udvarban és Briisszelben a kezdetektél fogva
tisztadban voltak a torok fenyegetés nagysagaval, Ferdinand a mohacsi csatat kovetden
nagynénjének, Margit féhercegndnek, németalfoldi kormanyzonak és csészari batyjanak
kildott levelében arrdl ir, hogy a torok terjeszkedés nemcsak a dinasztia magyar- és cseh
koronara vonatkozé igényének érvényesitéset neheziti meg, hanem a birodalomra is kdzvetlen
veszélyt jelent.”® Az szélesebb kérben elterjedt allaspont, hogy maga Mohacs' illetve a 16.
szdzadi magyarorszagi varhaboruk ugyanlgy, ahogyan a tizenétéves habort sem valaszthatd el
a tdgabb értelemben vett nemzetk6zi vonatkozasoktol, sét éppen ellenkezbleg, csak ebben a
keretben lehet helyesen értelmezni. ,,A Habsburg-francia és a Habsburg-térok érdekellentét
Ugy hozta magéaval, hogy Franciaorszag és a torok birodalom egyesitse erejét a Habsburgok
elleni kiizdelemben. A torok fo ellenfele a Habsburg-hatalom lett, f6 hadszinteriik pedig a
Foldkozi-tenger medencéje”.”> Ebbe a konfliktusba a Magyar Kiralysag sziikségszerlien
sodrodott bele tobbek kozott azért ,mivel a Habsburgok és a Jagellok szerzédése
Magyarorszagot is a Habsburgokhoz kapcsolta, ennek kovetkeztében a torok hazank foldjén
igyekezett csapast mérni a Habsburgok hatalmara”.” A hazai és nemzetkozi irodalomban is
hatarozott allaspont olvashatd abban a tekintetben, hogy a 16. szdzadban az Oszméan Birodalom
minden egyes magyarellenes hadjéaratat elsésorban a Habsburgok ellen alakult Parizs-Isztambul
tengely akcioinak tudhatjuk be. ,,A paviai csata utan, 1525 februarjaban 1. Ferenc francia
kiraly a behddolas jeleként titokban gyiirijét kiildte el a szultannak, és segitséget kért téle
V. Karoly ellenében”’ — emlékeztet Istvan Szaszdi Ledn-Borja. Errdl a francia politikardl ir
Szantd is, miszerint ,,I. Ferenc francia kirdlyt egyaltalan nem befolyasolta a tordk eléretorése
abban, hogy gazdasagi és politikai elényok fejében jo viszonyt épitsen ki az oszman hbditokkal.

% FERNANDEZ ALVAREZ op. cit. (2000) 577. ,,Cuanto a Francia, yo he hecho siempre todo lo que se ha podido
desde que comencé la reinar, por vivir en paz con el rey Francisco difunto, y muchas buenas obras y por ello y su
consideracion y pasado muchos tratados de paz y tregua, los cuales nunca ha guardado”.

8 FERNANDEZ ALVAREZ 0p. cit. (2000) 572. ,.Y ansi, viendo la imposibilidad de sacar dineros de mis reinos y
sefiorios, para lo que pudiese suceder acd, sin dar causa a mas inconvenientes, y manifiesto riesgo de ellos, os
encargo que los excuseéis enteramente, si no fuese por causa y respeto de ellos y Estados y tierras de Flandes, y de
las partes de alla, concertandolas, como espero hacerlo con los Estados de la Germania; porque en tal caso, sea por
ahora, o de aqui adelante, me parece muy bien que ellos ayuden contra el Turco y en otras necesidades de esta
Germania y conforme al asiento que se hiciere; y esto debia bastar para teneros descargado de otra ayuda y
asistencia”.

0 Zoltan KorrAs: La frontera oriental de la Universitas Christiana entre 1526-1532. La politica hingara y
antiturca de Carlos V. In: Francisco SANCHEZ-MONTES GONZALEZ y Juan Luis CASTELLANO (ed.): Carlos V
europeismo y universalidad. Europeismo y Universalidad VI1I. (2001) 3:321-336. 323. ,,en la carta dedicada a su
hermano y sefior le avisaba de la nueva constelacién politica: el triunfo turco no solo les amenazaba con que los
Habsburgo no pudieran hacer valer sus derechos dinasticos en Hungria y Bohemia, sino incluso los territorios del
Imperio serian las proximas victimas de los otomanos”. KORPAS Zoltan: Mexikéi aranypesdk a magyarorszagi
oszman terjeszkedés ellen? Vilagtérténet 10. (2020) 3:467-480.

"L FODOR Pal — VARGA Szabolcs (szerk.): T6bb mint egy csata: Mohécs. Az 1526. évi Uitkdzet a magyar tudomanyos
és kulturalis emlékezetben. Budapest, MTA BTK, 2019.

72 S5ZANTO i. m. (1975) 9.

73 SZANTO i. m. (1975) 10.

74 SzAszDI i. m. (2019) 227.
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[...] A szovetséges partnerek valtoztak, de Franciaorszag osszejatszasa a torokkel a
Habsburgok ellen, hosszii ideig dontd tényezdje volt az eurdpai politikanak”.” A Magyar
Kirdlysag szamara tehat 1étfontossagu volt a Habsburg kapcsolat, amelynek egyik legfobb
zaloga a szoros dinasztikus kapcsolat fenntartdsa volt a dinasztia ,két aga” kozott. A
varhaboruk,’® a végvarrendszer kiépitése és fenntartasa, az orszagegyesitési kisérletek’’ éppen
Ggy nemzetkdzi viszonyrendszerében értelmezhetok, mint a 16-17. szdzad fordul6janak
tizenotéves habordja. Elobbire utalva fogalmazta meg Karacson Imre, hogy ,,egyéb okok mellett
foképp a francia—torok szovetseg politikdja okozta, hogy Gyorgy barat politikai
tevékenységének utolsé miive, az egységes Magyarorszdg megtartisa nem sikeriilt”.”® Az
utobbi kapcsan allapitja meg Evrim Tirkgelik, hogy a francia kiraly és a szultan szdvetségének
hianyaban a spanyol kirdly képes lett volna mar akkor hatékony segitséget nyujtani
Magyarorszagnak.”® Az tehat, hogy
a Habsburgok a Magyar Kiralysag
egységét Mohacs utan nem tudtak
megtartani, illetve hogy azt egészen
a 17. szazad végeig — Kkarlocai
béke®® (1699) — nem tudtak
helyreéllitani, elsésorban a
Habsburg-ellenes Parizs-Isztambul
tengely szamlajara irhat6, Karacson
megfogalmazasaban: ,,Sem
Franciaorszag, sem Tdorokorszag
nem latta célszertinek a Habsburgok akkori nagy hatalmanak ujabb névekedését s mind a ketto
inkdbb 6hajtotta, hogy Magyarorszag szétdarabolddjék s egyik része mint torok vazallus allam
kész eszkOze legyen a torok—francia politikdnak, csak egyitt ne legyen Habsburg uralom
alatt” 8! Bécs és Madrid kélcsondsen egymasra timaszkodott igaz, a katonai segitségre inkabb
Bécsnek volt sziiksége, amely egyébként Mohacsot kovetd iddszaktol egészen a 17. szazad
végeig jellemz6 maradt. Magyarorszagnak a torok megszallas alol valo felszabaditasaban —
Rubén Gonzalez Cuerva kivalo megfogalmazésa szerint — a spanyolok mintegy ,,utolsd

Pozsony a 16. szazadban

5 SZANTO i. m. (1975) 20-21.

6 GUITMAN Barnabas — KoRPAs Zoltan — TOTH Ferenc — B. SzABO Janos: A magyarorszagi torok varhaborik
nemzetkozi hattere, 1547-1556. Vilagtorténet (2019) 2:253-293.

" KoRrPAS Zoltan — B. SzABO Janos: ,,Ha kivetségbe jottek, sokan vannak, de ha katonanak, kevesen” Az 1550-
es orszagegyesitési kisérlet katonai hétteréhez: 16. szdzadi Habsburg hader6k és stratégiak Eurdpéaban. In:
BUJDOSNE PAP Gyorgyi — FEJER Ingrid — H. SziLAsI Agota (szerk.): Mozgd frontvonalak. Habord és diplomacia
a varhdboriik idészakaban 1552-1568. Eger, 2017. (Studia Agriensia 35.) 89-116., OBORNI teréz: A bécsi udvar
tervei Erdély visszaszerzésére 1557-1563. Torténelmi Szemle XLV (2003) 1-2:109-127., OBORNI Teréz: Frater
Gyorgy szervitorainak és familiarisainak jegyzéke a Castaldo-kddexben, 1552. FONS XXV. (2018) 4:435-451.
8 KARACSON Imre: A franczia-torok szovetség miikodése Erdély kiilonvalasztdsara 1551 utan. Szazadok 43.
(1909) 416-422. 416.

S Evrim TURKGELIK: El Imperio Otomano y la politica de alianzas: las relaciones franco-otomanas en el transito
del siglo XVI al XVII. Hispania LXXV. (2015) 39-68. 50. ,,Desde su coronacion hasta la paz de Vervins, la actitud
diplomatica de Enrique IV hacia los otomanos se dividid entre las repetidas ofertas de fiel alianza y la presion de
hacer la paz con sus enemigos. Conocia el temor otomano a que una paz con Felipe Il permitiera a los espafioles
socorrer eficazmente Hungria y posibilitara que el Papa organizara a los principes cristianos en una Santa Liga”.
80 GeBel Sandor: A karlécai béke kelet-eurdpai dsszefliggései. Torténelmi Szemle XLI (1999)1-2:1-29.

81 KARACSON i. m. (1909) 416.
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keresztes hadjaratként” (,la Gltima cruzada”) vettek részt, Bécs 1683. évi torok ostromanak
hirére a spanyol kiraly 200 ezer dukat segélyt és 12 ezer katonat kildott a csaszarnak, ennek
egy része Buda felszabaditasaban is részt vett, a budai var faldn ma is emléktabla 6rzi spanyol
és magyar nyelven ennek emlékét.®?

Ezen kivil (5) az is kozrejatsz(hat)ott, a csalad maganjogi egysegének fenntartasaban, hogy a
spanyol udvar — a bécsi rokonsaggal ellentétben — folyamatosan sziikében volt a férfi
csalddtagoknak. A csaszar Fiilop infans birodalmi ,,utodlasat” el6készitendd hivta el fiat a
spanyol udvarbol — ezt maga a csaszar irta®® — és kellett valaki helyette Spanyolorszagba.3*
Kéaroly — éppen orszagainak kiterjedése és széttagoltsaga okan — szamos alkalommal volt
kénytelen tavol tartozkodni az ibériai-félszigettél vagy Németalfoldtol, és mivel az 1530-as,
40-es, 50-es években nem volt feln6tt férfi a csaladban (Fiilop infans 1527-ben sziiletett), vagy
éppen mashol tartézkodott, aki helyettesithette volna, tobb esetben a csalad nétagjai (Izabella
csaszarné,®® Johanna infansnd,®® Margit fohercegnd,®’ Maria kiralyné®®) vitték a kormanyt, tgy
a félszigeten, mint Németalfoldon.® Ez a jelenség, miszerint férfi csaladtag hianyaban a bécsi
rokonsagbol toltenek be olyan fontos allasokat, mint a portugal alkiralyi vagy még inkabb a
németalfoldi kormanyzoi tisztség is, egészen a 17. szdzad masodik feléig jellemz6 maradt. Ebbe
a sorba illik bele a f6hercegi par spanyolorszagi korméanyzoi kinevezése is, és vetddott fel
leend6 németalfoldi kormanyzdsaga. A féherceg ,hirtelen jott” spanyolorszagi gubernatorsaga
egyébként kényelmetlen helyzetbe hozta Ferdinandot a magyar rendek el6tt, ugyanis éppen az

o

el6zo évi (1547) orszaggylilésen helyezte kilatasba, hogy maga helyett legidésebb fiat kiildi

82 Rubén GoNzALEz CUERVA: La Ultima cruzada: Espafia en la guerra de la Liga Santa (1683-1699). In: Porfirio
SANZ CAMARES (ed.): Tiempo de cambios guerra, diplomaciay politica internacional de la Monarquia Hispanica
(1648-1700). Madrid, Actas, 2012. 221-248.

8 Archivo General de Simancas, PTR, LEG, 26, DOC. 98. ,,en otro ningun tiempo se habria mejor opportunidad
para poder venir y pasar en estas partes el dicho serenisimo principe y ver y visitar en nuestra presencia los estados
que por aca tenemos, y ser conocido de los subditos de ellos que es muy necesario”.

84 José Luis CANO DE GARDOQUI: El Principe Maximiliano de Austria y el proyecto de navegabilidad del Rio
Pisurga (1549-1550). BSAA arte LXXVIII (2012) 9-18. 10. ,,Con ocasion del viaje efectuado por el principe
Felipe a Flandes para ser reconocido heredero de los Paises Bajos, Carlos V habia designado para sustituirle en la
regencia de Espafia al matrimonio formado por su hija Maria y por su esposo el principe Maximiliano de Austria”.
8 1SIDORO JIMENEZ ZAMORA: LA ACTUACION POLITICA DE LA EMPERATRIZ ISABEL (1528-1538). ESPACIO
TIEMPO Y FORMA. SERIE IV, HISTORIA MODERNA 29. (2016) 163-185., DE LASD AZ EGESZ DOKTORI
ERTEKEZEST, IDEM: LA EMPERATRIZ ISABEL DE PORTUGAL Y EL GOBIERNO DE LA MONARQUIA HISPANICA EN
TIEMPOS DE CARLOS V (1526-1539). MADRID, 2015.

8 José MARTINEZ MILLAN: “Familia Real y grupos politicos: La princesa dofia Juana de Austria (1535-1573)”.
In: José MARTINEZ MILLAN (ed.): La corte de Felipe Il. Madrid, Alianza Editorial, 1999. 73-105.

87 Miguel DONGIL Y SANCHEZ: Margarita de Austria (1480-1530) Regente de los Paises Bajos y Tutora de Carlos
| de Espafia. Iberian 2. (2011) 6-18.

8 José ELOY HORTAL MuRoz: El gobierno de los Paises Bajos y la regencia de Maria de Hungria. In: José
MARTINEZ MILLAN (ed.): La Corte de Carlos V. Madrid, 2000. 63-67.

85 3. SANCHEZ op. cit. (1998) 778. ,,Era habitual que las mujeres de los Habsburgo ejerciesen determinados cargos
y gozasen de autoridad politica. EI emperador Carlos V nombré a su hermana Maria de Hungria regente de los
Paises Bajos. Felipe Il escogi6 a su media hermana Margarita de Parma para desempefiar esta misma labor como
gobernadora. Durante su estancia en Inglaterra a raiz de su matrimonio con Maria Tudor, dej6 a su hermana Juana
como regente en Espafia. Y en los Gltimos afios de su reinado, cedi6 a su hija Isabel Clara Eugenia el gobierno de
los Paises Bajos que ejercio junto con su marido el archiduque Alberto. Como vemos, a muchas mujeres de los
Habsburgo se les habian confiado las riendas del gobierno, y no resultaba nada extrafio para los soberanos
espafioles que sus familiares femeninos ocupasen semejantes posiciones”.

17


https://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=93728
https://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=93728
https://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=4062076
https://dialnet.unirioja.es/servlet/revista?codigo=517
https://dialnet.unirioja.es/servlet/revista?codigo=517

Magyarorszagra ¢és allitja a kormany élére, amig 6 maga nem johet az orszdgba lakni,*® bar azt
mar korabban tébbszor igérte.®t A kiralynak ezen bevaltatlan igérete feletti nemtetszésiiknek a
kovetkezo (1550) pozsonyi orszaggytilésen a rendek hangot is adtak, és kovetelték a foherceg
Spanyolorszagbol valo mielébbi hazahivasat és magyarorszagi kormanyzosagat.®? Csak
zarojelben jegyzem meg, nem tartom kizartnak — bar
erre konkrét forrast nem taldltam —, hogy ez a

i 7 = !
=] 3

MINESANCTAEET INDIVIDVAE TRINITAT
oo s okl -2

T e S i T

A f6hercegi par hdazassagi szerzddése, amelynek feltételeit
Karoly és Ferdinand allapitottdk meg (1548)
»sugallat” a bécsi udvar feldl érkez(het)ett, amire
hivatkozva Ferdindnd hazahivhatta fiadt a spanyol
udvabol, hiszen akkor mar komolyra fordult a
csaszari korona sorsa miatti ,,huzavona” a csaladon
belil. A Kkét fivér még a csaszar augsburgi
Habsburg Miksa [Gherceg spanyolorszagi — arth7kodasa soran megéllapodott (1548. prilis 24.)
korményzo spanyol divat szerint o6ltozve . .. o .
Antonio Moro festményén (1550) nyakaban @ Miksa foherceg ¢s Maria infansnd kozott kétendd
az Aranygyapjas rend jelvényével hazassag feltételeiben.®® Miutan —  kozeli
rokonsagrél lévén sz6 — a szikséges pépai
dispensatio is meglehetds gyorsasaggal kiadatott® (1548. majus 15.), a kézfogot kdvetden
hamarosan a naszra is sor kerulhetett (1548. szeptember 15.) Valladolidban. Csak zarojelben
jegyzem meg, hogy a par latogatast tett a kdzos nagysziilénél, Johanna kiralynénél (+1555),%
akire még a csaszar 1554-ben kelt utolsd vegrendelete szerint is fel kellett volna eskiidjén a
leendd 6rokos. A kormanyzoi kinevezésre sem kellett sokat varnia a fohercegi parnak. A

9 CJH. 1547. évi V. tc. ,,Rex, pro majori tempore in Hungaria maneat: vel serenissimum principem Maximilianum
archiducem, loco sui relinquat”.

91 CJH. 1536. évi LVII. tc., 1546. évi XVIILI. tc., 1548. évi XXII. tc. ,,Rex in Hungaria maneat”.

92 CJH. 1550. évi V. tc. ,,Maximilianus rex, ex Hispaniis, in Hungariae moderatorem accersiri petitur”.

9 ES. 47161. AGS//IPTR, LEG, 57, DOC. 122. Capitulacion matrimonial entre el Principe Maximiliano de Austria
y la Infanta Maria, concertada entre Fernando, Rey de Romanos, y Carlos V.

% AGS, PTR, LEG, 57, DOC. 121,5. Bula del Papa Paulo Il concediendo la dispensa matrimonial al Principe
Maximiliano de Austria y a la Infanta Maria ,,una bula en que su santidad dispensa y quita qualesquier
impedimentos de consanguinidad o afinidad o en otra qualquier manera que haya o impida el dicho matrimonio”.
% Maria Luisa ALVAREZ JUARRANZ: Visita de Maximiliano Il y Maria de Austria, su esposa, a su abuela, dofia
Juana | de Castilla. In: Maria Isabel del VAL VALDIVISEO y Pascual MARTINEZ SOPENA (ed.): Castilla y el mundo
feudal. 2009. 275-285.
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gubernatori kinevezésrdl sz616 okmanyt a csaszar azonban mar Briisszelben irta ala®® (1548.
szeptember 29.), amelyben az 6 és Fiilop infans tavolléte idejére, addig amig valamelyikik
vissza nem tér, méltatva a par erényeit és képességeit, helytartéva és kormanyzova Miksat és
Mariat egyutt nevezi ki.%” Méghozza teljes felhatalmazassal, cselekvési szabadsaggal a
kormanyzat és az igazsagszolgaltatas minden teriiletén, kinevezési és felmentési jogkorrel % A
kormanyzoi par gyakorlatilag napi kapcsolatban volt a csaszarral, a tdbb szaz dokumentumot
szamlalo levelezésiiket Rafaela Rodriguez Raso adta ki a mult szazadban.®® Miksa és Maria

kormanyzoi tevékenysége azonban nem

s ikes Doy i i iy i sy obcimses omos y porsiis v 2 targya jelen dolgozatnak, az 6nallo iras
M’y’;rm»,&vumm mmmﬁ; i rfima perfona, y viays & sus [ , /- , . .
m‘a;/@a, L opa iz m‘/zf’”‘ %’Zm%w témaja lehetne. Bar itthon eddig nem
3 as ene. i
et/ 1 jf;”“' ot in i iy Keltette fel a figyelmet,
mn‘a m(mw mm I de 797 THATIO , ,
Z, el i ,‘h/w“m‘/,w 2 Smpllias s >oxf> —  Spanyolorszagban  tanulmanyok  —
Dt delmes & St | ’Be;m/z7mmm7;mn7“& : ! . . 3 3 L T,
7 >y K I legalabbis tobb részkérdes érintésével —
( Ve Ve
V1AL et /( R korabban mar foglalkoztak vele.l® A
n] p /3 csaszar azon elképzelése, hogy Fulop
o Y
y N ) infanst rémai kirallyd véalasztatja és
A fbhercegi par Briisszelben kelt kormanyzoi kinevezése a o y o ]
csészar alairasaval (1548) ezzel megerdsitve szandékat, hogy

occse helyett fia kovesse majd a
csaszarsagban, nemcsak a német birodalmi rendek, de Ferdinand és Miksa ellenallasaba is
utkdzott. Akik a politikai ellenérvek mellett a jogi akadalyokra is Ugyesen hivatkoztak
mondvan, hogy az Aranybulla (1356) nem teszi lehetdvé, hogy két romai kiraly is legyen a
csaszarsagban,t®! igaz Ferdinand lemondhatott volna, bar arra nyilvanvaléan nem lett volna
hajland6. Ferdinandot még Karoly valasztatta romai kirallya 1531-ben, — elmondésa szerint
kifejezetten — azért, hogy a birodalombdl 1évé tavolléte idején, illetve halala esetén 6
kormanyozza a csaszarsagot.'%? Hosszas vita utan Augsburgban — Habsburg Méria 6zvegy
magyar kiralyné, akkoriban németalféldi kormanyz6 (1531-1555) kdzvetitésére —az a politikai
megéllapodas (1551) sziletett, hogy Kérolyt Ferdinand fogja kdvetni a csaszéari méltésagban,

% AGS, PTR, LEG, 26, DOC. 98.

97 | como reyes y sefiores naturales no recognoscientes superior en lo temporal, elegimos, sefialamos, constituymos
y nombramos a los dichos principes Maximiliano y dofia Maria para que ambos a dos juntamente sean nuestros
lugartenientes generales y gobernadores de los dichos nuestros reynos”.

% AGS, PTR, LEG, 26, DOC. 98. ,,y asimismo proveher y presentar a qualesquier dignidades y beneficios de que
a Nos pertenesce la presentacion y para poder llamar y celebrar cortes en los dichos nuestros reynos y senorios
quando y como vieren que es necesario para defension de nuestros reynos y bien y utilidad de ellos puedan
apercibir de guerra, llamar y convocar a las ciudades y villas y otros pueblos y a los prelados”

9 Rafaela RODRIGUEZ RASO: Maximiliano de Austria, Gobernador de Carlos V en Espaiia: Cartas al Emperador.
Madrid, 1963.

100 Beatriz ALONSO ACERO: Cristiandad versus Islam en el gobierno de Maximiliano y Maria (1548-1551). In:
Francisco SANCHEZ-MONTES GONZALEZ y Juan Luis CASTELLANO (ed.): Carlos V europeismo y universalidad.
2001. 3:15-30.

101 Fridrich EDELMAYER: Carlos V 'y Fernando I. La quiebra de la monarquia universal. Madrid (3-6 de julio de
2000) Congreso Internacional ,, Carlos V'y la quiebra del humanismo politico en Europa (1530—1558) . Sociedad
Estatal para la Conmemoracion de los Centenarios de Felipe Il y Carlos V, 2001. 151-161. 155. ,,Fernando
sefialaba ademas, dos Reyes de Romanos contradecian la Bula de Oro, con la que el emperador Carlos IV habia
regularizado, en 1356, la eleccion del Rey de Romanos”.

102 FERNANDEZ ALVAREZ op. cit. (2000) 572. ,,he hecho todo lo que he podido para que fuese elegido en la dignidad
de rey de Romanos, y establecido en él y enderezado para que en mi ausencia y caso de fallecimiento pueda
gobernar esta Germania”.
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viszont mindent megtesz majd Fiilép infans romai kirallya valasztasa érdekében.' Azzal a
megkotéssel, hogy amikor Fiilop lesz a csaszar, akkor pedig ¢ tesz meg majd mindent Miksa
féherceg romai kirallya vélasztasaért.'% Ez a terv a ,,valtogazdasagrol” részben a birodalmi
rendek, valamint Ferdinand és Miksa ellendllasa, részben pedig Fiilop infans késobb
megmutatkoz6 érdektelensége kovetkeztében késdbb zardjelbe is keriilt. A csdszar mar politikai
végrendeletében felvetette, hogy az elsé hazassagabol még korabban megdzvegyult (1545)
FUlop szdméara — ha a mar kiszemelt Ujabb frigye nem jonne Iétre, akkor — a legjobb ,,parti” az
volna, ha Ferdindnd valamelyik leanyat, vagy Maria portugal hercegnét venné feleségiil. 2> A
kérdést folyamatosan napirenden tartottak és a harom évvel kés6bbi augsburgi egyezségben
mar konkrétan ki is kototték, hogy Fulop infans elveszi felesegul Ferdinand kiraly valamelyik
lanyat,% és bar arra végiil nem keriilt sor, két évtizeddel késébb (1570) Ferdinand unokajat,
Anna f6hercegnét valoban feleségiil vette.2%” A csalad , két 4ganak” egységét a csaszari korona
sorsarol szOlo disputa ugyan megprobaltatas elé allitotta, kikezdeni azonban nem tudta.
Zarojelben kell megjegyezni, hogy a 17. szazad elején Il1. Fulop kiraly belengette igényét a
csaszari koronara, és komolyan felmerilt, hogy
valamelyik fia vehetné at, a senior-ag e torekveseivel
Jan Paul Niederkorn foglalkozott részletesen.'

A dinasztia egységének koncepcitjat, és a dinasztia
egységben val6 gondolkodéasanak koncepciojat erdsiti
egyebek mellett az a tény is, hogy a Maria 6zvegy
magyar kiradlyné és Ferdindnd magyar kiraly kozott,

Niscelanea de articulos publicados en la Revista Hidalguia. Madrid,
surara sinceramente y con buena fe, tanto por si, como por los suyos
ctores y cada uno dellos aseguren en forma debida de elegir al dicho
10s luego despues que el dicho Sefior Rey de Romanos sera despues
viniere) coronado Emperador, y se contenta que desde luego S.M.
ycurar este negocio con los dichos electores por los medios justos y

2roveyendo pero que todo a un tiempo se proponga que cuando el
1o Emperador los dichos electores ha de asegurar que en el mismo
v Maximiliano Rey de Bohemia hijo primogenito del dicho Rey de
 Miksa f6herceg spanyolorszagi drezada por los electores di parte de sus dos Magestades Imperial y
kormanyzokent hasznalt cimere (1548-1551) , honcig se encamine, y que se persistiera, efectualmente tanto de
parte del dicho Sefior Principe, como de la del dicho Sefior Rey de Bohemia a procurar esta aseguranza de ser
elegidos por los electores en la forma y manera que arriba a sido declarado”.
105 FERNANDEZ ALVAREZ op. cit. (2000) 590. ,,si uno de los dichos casamientos no se puede hacer, no veo por
agora otro partido sino de la una de las hijas del rey de Romanos, mi hermano, o de la Infanta hija de mi hermana,
la reina viuda de Francia”.
106 CADENAS Y VICENT op. cit. (2001) 320. ,,se acuerdan y tratan por la presente de voluntad y consentimiento de
la Magestad Imperial que perviniendo el dicho Sefior Principe a la dignidad de Rey de Romanos tratara matrimonio
y tomara por su muger una de las hijas del dicho Sefior Rey”.
107 Bianca Maria LINDORFER: Ana de Austria. La novia de un hijo y esposa de un padre. Actas de la VIII Reunidn
Cientifica de la Fundacién Espafiola de Historia Moderna 8. (2004) 411-426.
108 Jan Paul NIEDERKORN: Die Politik Spaniens in der Frage der Nachfolge der Kaiser Rudolf I1. und Matthias. In:
José MARTINEZ MILLAN — Rubén GoNzALEZ CUERVA (ed.): La Dinastia de los Austria — las relaciones entre la
Monarquia Cat6lica y el Imperio. Madrid, Ediciones Polifemo, Vol. 2. (2011) 1263-1278. 1269. ,Das
Memorandum, das Castiglione angeblich aus eigenem Antrieb verfasst hatte, hinter dem der Konig aber niemand
anderen als Rudolf vermutete, ventilierte die Mdglichkeit, Philipps zweiten Sohn, den Infanten Carlos, zum
romischen Konig wéhlen zu lassen. Der Konig sollte ihn dafur mit einem dieser Wirde angemessenen Territorium
ausstatten, etwa, nach dem Ableben der derzeitigen Inhaber, mit den spanischen Niederlanden. Matthias sollte bis
zu Carlos’ 25. Geburtstag als sein Vormund agieren”.
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részben a magyar rendek nyomaésara generalt, a magyarorszagi felvidéki banyavarosok folotti
birtoklasi vital® — azaz egy tisztan hazai/magyar iigy — tekintetében Karoly csaszar kozvetitése
¢és békebiraskodasa ,,tanquam Arbitro et Judice compromissario earundem” mellett jott 1étre
egyezség (1548).1° Ami pontosan beleillik abba a dinasztikus szemléletbe, amely szerint a
Habsburg-jogar alatt allo teriileteket a dinasztia tagjai hitbizomanykeént (mayorazgo) fogtak fel,
amint azt a dokumentumokban olvashatd sajatos szofordulatok ,,como reyes y sefiores
naturales” vagy a ,,reinos y paises patrimoniales” is alatimasztjak. CSEKEY Istvan is igy ir
errdl: ,.Ferdinand elott az egységes hitbizomanyi gondolat lebegett, amellyel birtokait és
orszagait tekintet nélkiil azok eddigi alkotmanyara, majoratussa akarta alakitani”.!'! Csak
zarojelben jegyzem meg, hogy ezt veégul egy 1617-ben kotott csaladi egyezség (Ofate-
szerz0dés) utan II. Ferdinand tette meg végrendeletében (1621), ami alapja lett az 1703-ban
kotott csaladi oroklési szerzodésnek. Ezt az 6roklési rendként Pragmatica Sanctio (1713)
kihirdetett okmanyt cikkelyezte be (1723) részben a pozsonyi orszaggytlés is, amely az
.Indivisibiliter ac Inseparabiliter” elven keresztiil behozta a hitbizomanyi szemléletet. A Miksa
¢s Maria kozotti hazassagi szerzddésben is olvashatjuk Fiilop infansra utalva az O6rokos
(,,Principe don Philippe primogenito heredero de estos reynos”) illetve Miksara utalva az
utod/orokos (,,Principe Maximiliano succesor en los reynos de Vngria y de Bohemia”)
kifejezéseket. A spanyol Habsburg uralkodok hasznaltdk titulatirajukban a Magyarorszéag
kirdlya cimet ,,Carolus Quintus, Diuina fauente dementia Romanorum Imperator Semper
Augustus, ac Rex Germaniae, Hispaniarum, Ytriusque Siciliae, Hierusalem, Hungariae,
Dalmatiae, Croatiae”, és ez ugyancsak azt a dinasztikus felfogast tamasztja ala, amely szerint
a 16-17. szazadi Habsburg-magyar viszonyt valamint a Magyar Kiralysagot magat is az egész
Habsburg-haz kapcsolatrendszerében érdemes elhelyezni és eértelmezni ahhoz, hogy arrol realis
képet kapjunk.

IV. Osszegzés

Miksa fOherceg és Maria infAnsnd frigye (1548) az els6 allomasa volt annak a 17. szazad
masodik feléig (1666) kitartd hazassagsorozatnak, amely Bécs és Madrid k6zott szorosra flizte
a politikai egyiittm{ikodést. A 16. szazad derekan lezajlott ,,0sztozkodas” ellenére mégis azt
mondhatjuk, hogy a politikai- €s a hadi egymasrautaltsag, a torok és francia kérdés, a katolikus-
protestans ellentétek, tovabba a spanyol tronbetoltés rendje és gyermekaldas alakulasa a
spanyol &gban az egész 16-17. szazadban viszonylag nagy allandoésagot mutatd tényezok
voltak. Az irodalomban &ltalaban vallott és bevett allaspontot — miszerint két, egymastol
teljesen fliggetlen, onallo agrol lehet beszélni — némileg arnyalja a csaladi 6sszekottetések
intenzivitasa és a politikai — sokszor személyes jellegli — egylittmtikdodés, mint példaul a
féhercegi par spanyolorszagi kormanyzdsaga. A politikai €s a jogi vetiiletek sokszor (latszolag)
atfedést mutatnak, az allamkozi-politikai kapcsolatokat azonban nem érdemes 6sszekeverni a
dinasztia maganjogi egységével, hiszen amig a politika terén val6ban voltak téréspontok, a
csalad jogi egysége toretlen maradt. Amint az kimutathato, a csalad ilyetén kotddése a Spanyol

109 CJH. 1536. évi XLIV. tc., 1542. évi X1. tc., 1545. évi kiralyi megerdsités, 1546. évi XXIX. tc.

110 A szovegét kozli: FRAKNOI Vilmos: Monumenta Hungariae Historica 1. Diplomataria. 2.: Okmanytar, a
Briisseli Orszagos Leveéltarbol és a Burgundi Konyvtarbol. 2. kétet, 1538-1553. Pest, 1858. 153-164.

11 Csekey i. m. (1917) 92.
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Monarchidhoz a magyar alkotmanyfejlédésre (tobbek kozott a tronbetdltés rendjére) is hatassal
volt. Ezek tiikrében a ,,spanyol” és az ,,0sztrak™ jelzket nyugodtan idéz6 vagy zarodjelbe lehetne
tenni. Egy Habsburg-haz, két monarchia...

¢Dos ramas, una familia?

El vinculo profundo entre las dos ramas de la Casa de Austria en el medio del siglo XVIy su
importancia desde el aspecto de Hungria

Zoltan Attila LIKTOR

Tanto en la historiografia nacional como internacional generalmente se habla sobre la division
profunda de la Casa de Austria, de una rama austriaca y una espafiola a lo largo de los siglos
XVIy XVII. Una parte de los historiadores dice que esa division ocurri6 en 1521 cuando Carlos
V le cedi6 a su hermano Fernando | los territorios de los ducados de Austria, mientras otros
dicen que esa division era un largo proceso, y pasé entre 1547 y 1556. En ese sentido
generalmente se mezcla dos cosas diferentes. Es cierto que la Monarquia Hispanicay el Imperio
de los Habsburgo en Europa Central (Austria, Hungria, Bohemia) desde los principios eran dos
entidades independientes, soberanos desde el aspecto del derecho internacional, pero desde el
aspecto juridico privado — segun las fuentes mas relevantes — podemos decir que la dinastia de
los Habsburgo como familia, en los asuntos domésticos, en las relaciones personales, era mucho
mas unida que divida. Cuales son esos testigos? En primer lugar el testamento politico (tambien
se llama las Instrucciones) del propio emperador Carlos V escrito por si mismo durante su
estancia en Augsburgo (Alemania) en 1548, en el cual le recomendd a su primogénito el infante
Felipe que ,,la principal y més cierta amistad y confianza que debéis tener, es con el rey de
Romanos, mi hermano, y mis sobrinos, sus hijos”. Segundo es el tratado matrimonial entre su
primogénita, la infanta Maria y su sobrino, el archidugue Maximiliano (1548). Ese casamiento
fue la primera alianza matrimonial entre las dos ramas de la Casa de Austria. La carta del
nombramiento de la pareja archiducal para la lugartenencia de Espafia durante la ausencia del
emperador (1548-1551) y su hijo, el infante Felipe muestra perfectamente el vinculo estrecho
de toda la familia. Hay que notar que esa gobernacion afectd mucho a los brazos y ordenes
hingaros tambien, especialmente por la promesa incumplida del rey Fernando I, que habia dado
durante la Dieta de Pozsony (1547). Les prometié que iba a mandar a su hijo Maximiliano a
Hungria, asi que durante la préxima Dieta de Pozsony (1550) los hingaros protestaban ante el
rey y reclamaban el pronto regreso del archidugue a Hungria. El propio acuerdo familiar de
Augsburgo (1551) sobre el destino de la corona imperial, y el ultimo testamento del emperador
Carlos V (1554) son las pruebas mas adecuadas de esa unidad familiar. En conclusion desde el
aspecto politico-juridco diria yo que a pesar de que la mayoria de la historigorafia internacional
no comparta esa idea, la familia de los Habsburgo era mucho més unida que divida a lo largo
del siglo XVI.

MELLEKLET:

A TANULMANYBAN SZEREPLO FESTMENYEK:

» El emperador Carlos V con un perro (1533) Tiziano https://www.museodelprado.es/coleccion/obra-de-
arte/el-emperador-carlos-v-con-un-perro/c6945b08-ded2-4824-9ac1-9a1d042549ce?searchid=a04f33cc-
85b7-4c56-5613-f219f39c7c4c

» La emperatriz Maria de Austria esposa de Maximiliano Il (1551) Antonio Moro
https://www.museodelprado.es/coleccion/obra-de-arte/la-emperatriz-maria-de-austria-esposa-
de/1b147cdb-b83c-4739-9542-a8e9bc2b0019?searchid=02821e2a-de7e-4b0d-ff3c-f492073a0f6b

» Carlos V en la Batalla de Mihlberg (1548) Tiziano https://www.museodelprado.es/coleccion/obra-de-
arte/carlos-v-en-la-batalla-de-muhlberg/e7c91aaa-b849-478c-a857-0bb58a6b6729?searchid=84f82f9a-
59d6-8f1e-ddfa-032b868f7ef8
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Y V

Felipe 11 (1551) Tiziano https://www.museodelprado.es/coleccion/obra-de-arte/felipe-ii/d12e683b-7a51-
41db-b7a8-725244206e21?searchid=b70fe664-b21a-ef4e-435a-0745b7973c51

Kaiser Ferdinand 1. Bildnis in ganzer Figur (https://www.khm.at/objektdb/detail/2302

El emperador Maximiliano 11 (1550) Antonio Moro https://www.museodelprado.es/coleccion/obra-de-
arte/el-emperador-maximiliano-ii/ecfce375-ade3-4386-8d0d-8b16ff1f4e83?searchid=5a8460bc-e0a4-
841c-2c26-799eef5e573e
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