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Cseporan Zsolt: A mivészet szabadsaga — A kéfmiivészet jarulékos
alapjogi jellege: a tulajdonhoz valé jog

Az elemzés alapja: A képé@miivészet tobbi nfivészeti agtol eltéé sajatossaga

A mivészet tobbi agadhoz képest a kiypitvészetnek megkllénboztetett helye van a
tarsadalomban — és nem csak azért, mert az egyidebbi nivészi kifejezési forma,
hanem mert annak egyedi sajatossagai ezt eredmknlfezazon tulajdonsagaban ragadhaté
meg, miszerint a képmiveészet a lathatd alkotasokat létrehozd kifejezédd:ntehat a
miveszi érték kimondottan az alkotasban, a targyiasiiben érhet tetten. EbBl pedig
kovetkeztetésként levonhatjuk, hogy a kipitvészet lényegi ismerve a targyalkoto
tulajdonsaga, amely sajatos aspektusa a tohbiészeti formatdl megkilénbozteti: ,A
képzmivészetek, targyalkoto imészetek specifikumainak és kutatasuknak a lérslegiése
mas ntivészeti agazatoktol nagyrészt abbol adodik, hogyageriajukban |étéy lathatd és
tapinthatd, helyhez és térhez kotott alkotasok (2..)”

Ezek alapjan, meglatasom szerint minden olydivészeti alkotomunka, ami egy
olyan mivet hoz létre, amelynek iimészi tbltete kimondottan egy targyiasult anyadiség
nyilvan meg, a képmniivészetek kozé sorolanddEbks| kiindulva felmeril a kérdés: ha egy
fizikailag is léted targy a nivészi alkotas, akkor arra miként vonatkoznak ajdolgog
szabalyai. A kovetkdikben ezt a problémat jarom korul az alapjogok ter@hat a
tulajdonhoz val6 jogra fékuszalva.

Agazati kitekintés: A szer#i jog és a niivészet szabadsaga altalaban

Szikségesnek tartom a vizsgalodast a 8rgog, mint specidlis, 4gazati jog terlletére is
kiterjeszteni, mivel szintén aimészeti életet — és igy a képaivészetet is — szabalyozd
rendszersl van sz0. Az alabbiakban a sz&@ryog mivészet szabadsagahoz vald viszonyat
elemzem a kiindulépontként szolgél6 alapjogok gzimt

Mindkét szabalyozas — ti. alivészet szabadsaga €s a s#ejay — visszavezethét
egy alapjogra, amely a rendszeriiknek is a vazatjalkA mivészetek szabadsaga esetén ez a
véleménynyilvanitas szabadsaga, amelyet az Alkothidisag kovetkezetes gyakorlatdban
kifejtett® Azaz, ha a vélemény kifejedése nivészi értéket hordoz, az mar nem a
véleményalkotas szabadsaganak korébe, hanefivésmet szabadsagan belll szabalyozando.
Ez az alapjogi kiindulépont a szérzogi dogmatikaban is megjelenik, azonban avészi
élet szabadsagatdl eldén, a szekt megille vagyoni jogokat az alkotmanyos tulajdoni

1 A kutatas az Eurépai Uni6 és Magyarorszag tamegatd, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozaisa
TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamu ,XetinKivalosag Program — Hazai hallgatoi, illetve
kutatoi személyi tamogatast biztosité rendszerlgmithsa és fikddtetése konvergencia program” dikiemelt
projekt keretei k6zott valosult meg.

¢ Az emberiség koriilbelill hatszor régebb 6ta ismefiéstészetet (a kéfiniivészet egyik legsibb formaja),
mint az irast.

% Aradi Néra: Mifaj a képsmiivészetekben (Téma, technika, funkcié). Gondolatyk&iad6. Bp., 1989. 54. o.

* Nem tartozik a targyiasult tmek kézé példaul a vers: annak fizikai megjelenés&pnyv csak a tivészi
gondolat hordozéja.

> Az elemezést dvebben Id. Cseporan Zsolt: Atnészet szabadsagavaks ézemélyek alapjogi helyzete
Magyarorszagon. In: Kocsis Miklés — Tilk Péter (dzk A mivészet szabadsaga — alkotmanyjogi
megkozelitésben. Kodifikator Alapitvany. Pécs, 2@(B54. o.

® Az elemzést bvebben Id. Uo. 40-46. o.



garanciabol, a specialis személyhe#zfds jogait pedig az emberi méltésag alkotmanyos
biztositékabdl kisérelték meg levezétriivel a mivészet szabadsaga mint alkotméanyos
alapjog jogi targyként, meglatdsom szerint, a véleyszabadsagtol elt@m, az alapvét
targyara, azaz az alkotasra koncentral az alkotteluée helyet?, a szersi jog kapcsan is
csak az alkotas szemszogetélszeti az 6sszehasonlitas.

A miivészet szabadsaga az alkotas azon aspektusataragaglj hogy az egyimészi
formdban megtestesiivélemény, azaz ,csak” annyiban kilénb az egyszérkozléssl,
ertékitéletbl, hogy miveészi értékkel rendelkezik. A szérjog ellenben az alanyi oldala &|
kozeliti meg a mhalkotast, amikor a tulajdonhoz valoé jogbol vezedi annak &agazati
oltalmat!® Tehat egy sajatos, a dologi jogban értelmegttetajdonszer védelmet nyuijt az
miinek, vagyis a szellemi alkotas jogosultja a ,targyd, azt kizar6lag maga hasznélhatja fel,
illetve egyeduls engedheti vagy tilthatja meg méasnak, hogy felh@§anhasznositsa aZt.

Jl---] @ szerdi jog és az iparjogvédelem monopdlium — nem csejaggogmatikai és elméleti nehézségekkel —
kozvetlen, a védelem tartalmat és céljat is kimomadiotmanyos szabalhijan — beszorulaz alkotmanyos
tulajdonvédelenoltalmi kdrébe. Noha a tulajdonhoz val6 jog isoafkanyos alapjog, azonban sokkal inkabb
elismert az alkotmanyos korlatozhatésaga, mint mB@n alapjognak, amellyel a szellemi javakh6z6€s
kizarélagos jog ltkdzhet. Ez a santikalé megkdeelézzal a nem potolhato veszteséggel jar, hoikkatbaz a
szemlélet, amely szerint a szérjpg, $t, a miszaki alkotasokhozif6dé kizardlagos jog sem mas — eredete
szerint — mint avéleménynyilvanitasi szabadsagint legfontosabb alapjog egyik, nem is elhanyagfd
aspektusa ™

Mivel a szerdi jog vagyoni jogosultsagainak megkozelitése alanigialrdl valosul
meg, 0sszehasonlitdsa a targyorientdivészet szabadsagaval igen nehézkes — raadasul nem
jelent kdzb6s nevét a miveszet alapjogi szabadsagaval kapcsolatban, hisgena
tulajdonhoz vald jog szdba sem jon. Ellenben a shgmz fiz6d6 jogok soran felmerdl
emberi méltdsag, mint alapjogi ,mag” mar mindkétdamumnak eleget tesz: éldlegesen a
targyra vonatkozik, illetve a méltdosagi elemek divészet szabadsaga oldalan is
felfedezhetek. A szerdi jogi szabalyozas technikdjaban divészetszabadsag kapcsan is
felmertb célok fejeddnek ki: elgdlegesen az alkotd tevékenység tamogatasa és edseme
masodszor a th kozonséghez kozvetitésének megalapozasa, illerem eélok anyagi
taAmogatasa (a kizarolagos engedélyezési jogontétes Ezekre a részelemekre divészi
vélemény szabadsaganak védelme is kiterjed a&@jegt személyheziizods (és a teljesség
igénye végett: a vagyoni) jogok mellett. A személyHiz6dé jogok alapveien a szerk
szemelyes jellegérdekei, azaz ainfeletti rendelkezés (nyilvanossagra hozatal joghez
fiz6dé individudlis kapcsolat rogzitése (névviselési jogs a ni egyéni-eredeti
sajatossagainak a megése (integritisvédelert). Habar e jogok nagyban Kinek a

" A tulajdonhoz valé alapvétjogrél bsvebben Id. Drinéczi Timea: A tulajdonhoz valé joglye az alapjogi
rendszerben. Jogtudomanyi Kozlény. 2005. 60. é8f. §z. 339-347. o.

8 Gyenge Aniké: Alkotmanyossagi kérdések a siiejugban. Iparjogvédelmi és SzéizJogi Szemle. 108.
évfolyam 5. szam (2003. oktobenjtp://www.sztnh.gov.hu/kiadv/ipsz/200310/01-gyeihg@l Letdltés ideje:
2013. november 29.

° Tagan értelmezve az alkotéfolyamatra is kiterjealéalom.

10 Ezt a véleményemet arra az elfogadott dogmatikegatiapitasra alapozom, hogy a tulajdon egy abszoll
szerkezdt jog, és igy a jogosult kizardlagos hatalmi jellelgaminal — a tulajdon targya helyett. V6. Menyhérd
Attila: A tulajdon alkotmanyos védelme. Polgariijagdifikacio. 2004. 6. évf. 5-6. sz. 25. o.

' 5zinger Andréas — T6th Péter Benjamin: Gyakorlatiutatd a szeti joghoz. Novissima Kiadé. Bp., 2004. 8.
0.

12 Faludi Gabor: A szeti jog és az iparjogvédelem bélgorlatjai. Jogtudomanyi Kézlény. 2006. 61. évig7-
sz. 281. o.

13 3zinger Andras — Téth Péter Benjamin: i. m. 16. o.

14 Lontai Endre — Faludi Gabor — Gyertyanfy Péter ék& Gusztav: Magyar polgari jog. SZgrjpg és
iparjogvédelem. Edtvos Jozsef Konyvkiadd. Bp., 2GR o.




szerdhoz, a jog alanyahoz (ezek kozul legggbben talan a névviselési jog), azonban a
nyilvanossagra hozatal és az integritasvédelerdieigesen, kimondottan aiine koncentral.
Abbdl kiindulva, hogy a személyheiztHdé jogokat a méltésagbdl vezetik le, a s#eijpg
targyara a személyiség szabad kibontakozasahoadapdk, amely szoros viszonyban all a
gondolat- (és azt folytatva, kifejezve) a véleméjlyidnitas szabadsagaval — ami éavészet
szabadsaganak ,anyajoga”.

Ezen a ponton érdemes a vagyoni jogokhoz mégigakassyarodni, és megvizsgalni
a vagyoni jogok védelmét, amely a felhasznalaséesgtlenik meg. Annak azonban,
meglatasom szerint — a felhasznalas fogalmabobkiim™® — ebfeltétele a nyilvanossagra
hozas, anélkill nem értelmezfidt A nyilvanossagra hozas azonban személytieadé jog
€s az emberi méltdsagbdl vezethlet, amely alapjog kdzvetve aiinészet szabadsaganal is
megjelenik — hiszen a személyiség szabad kibonfasérmk feltétele, és aimeszi vélemény
kialakulasa hianyaban is védi az alkotéfolyamakiihsl az kovetkezik, hogy a tivészet
szabadséaga a felhasznalast, és igy a vagyoni jpgoidapjogi védelemben részesiti, mivel az
emberi méltosag a felhasznalasra is kiterjed — émiwészet szabadsaganak alapja a
véleményalkotas szabadsaga, amely szoros kapcmoldth az emberi méltosaggal és a
gondolatszabadsaggal. igy az alapjogi dogmatikdszsrében ésebb véleménynyilvanitas
szabadsagéata épiB mivészet szabadsaga 4ltal biztositott védelemnek ederptasa
célszetibb lenne az ahhoz képest ,gyengébb” tulajdonhod j& alkalmazasa helyett. A
szerdi jogi torvény® azonban goércsésen ragaszkodik az alkotas mattaizis dologi jogias
és tulajdonszempontlu megkozelitéséhez, és igy mbglatasom szerint helytelendl — a lex
specialis derogat legi generali értelmezési szabagrint a véleményen alapuldivészet
szabadsaga héttérbe szorul a tulajdonhoz valé ljoggamben. Ezen kivil az Szjt.
ertelmezése, miszerint ,a (széijzalkotas és a (sz&f) mi szinonimak azt jelenti, hogy nem
szellemi tevékenységet, hanem annak eredményét,ineetmvédi a torvény™ arra
kovetkeztetésre vezet, hogy a s#efagi veédelmet megszoritban kell értelmezni (szemha
miivészeti élet szabadsagaval): azaz kizardlag adzefiéjnfire, az alkotbmunka soran még el
nem késziilt alkotasra azonban nem vonatkozik aoaft igy az alkotémunka folyamata —
mivel rendszerint még nincs meg az eredmény — gyaksak a fivészet szabadsaganak
alapjogi védelme alatt all. EBbazt a megallapitast lehet levonni, hogy mindaddigig az
alkotas nem készUl el, ainészet szabadsaga mint alapjog védi; azonban, &miefesdott
az alkotémunka és atmétrejott, mar szets jogi oltalom alatt (is?f all — és etil kezdve a
tulajdonhoz val6 jog védi az alkotét az alkotasriekében.

15 A felhasznéalas tulajdonképpen a mgészének, vagy valamely azonosithat6 részénékebivatvé tétele
vagyis a szellemi sziikséglet kielégitése.” Uo.®9.

16 (Az az eset, ha a széramivét fiokjabanérzi és olvasgatja, képét lakasanak falara akaspgjenthet
miélvezetet, de szeafizjogi értelemben nem felhasznélas.)” Uo. 69-70. o.

17 A szabad véleménynyilvanitas joganak kitiintese#trepe ugyan nem vezet arra, hogy ez a jog -etizeé|
vagy az emberi méltésaghoz valé joghoz hasonldeortatozhatatlan lenne, de mindenképpen azzahggy a
szabad véleménynyilvanitdshoz val6é jognak valdjaigem kevés joggal szemben kell csak engednie, azaz
véleményszabadsagot korlatozé térvényeket megéaorikell értelmezni.” 30/1992. (V. 26.) AB hatarhza
illetve vo. Gyenge Aniko: Alkotmanyosséagi kérdések a szerdi jogban.
http://www.sztnh.gov.hu/kiadv/ipsz/200310/01-gyeingel Letdltés ideje: 2013. november 29.

18 Magyarorszagon a széigogrol sz6l6 1999. évi LXXVI. térvény (tovabbialih: Szjt.)

¥ A szerdi jogi torvény magyardzata (szerk. Gyertyanfy Péte€omplex Kiadé Jogi és Uzleti
Tartalomszolgaltat6 Kft. Bp., 2006. 28. o.

2 Meglatasom szerint helyteleniliisik meg a nivészet szabadsaga altal nydjtott védelem a betejete
kapcsan, mivel a véleményszabadsaghol szarmam@sret szabadsaga, az alapjogi rendszerben etfoglal
helyéldl kiindulva, eteljesebb és tagabb jogi oltalmat biztositana leatasnak.




A képzémiivészethez jarulékosan kapcsolodé alapjog: a tulajetnoz valé jod*

LA tulajdon (...) nem pusztan kbzgazdasagi kategdraem jogi szabalyozast nyerve jogintézménnyd.vali
jogi szabalyozas sem korlatozodik egyetlen jog4gtkEgzetes megjelenési tertilete ugyan a polgérige
ugyanugy foglalkozik vele a biinégdg, vagy a kdzigazgatasi jog, mint a csaladi yagy jaradék stb.
forméajaban megjelénvagyoni értéket képvisgjogositvanyokként a munkajog, a tarsadalombizesit
szocidlis jog is. A tulajdon intézményének ezemte az egész jogrendszeren >>keresztutfekwolta abbdl
kovetkezik, hogy mind a piacgazdasagnak, mind Epemtaris demokracianak egyik oszlopa. Edeett
sajatossagabol adédoan a tulajdon ezért mind anjuagéek, mind a kdzjognak alapintézménge.”

A kortars alkotmanyjogban uralkodé felfogas szedntulajdon természetében kilénbozik
mas alapvét jogoktol, mivel az nem természet adta, magat@tsid jelenség. Tulajdonrol
jogi érelemben akkor lehet beszélni, ha sajatobddyak egylttese a kilénbdzavakat
meghatarozott tartalommal az egyénekhez rendehélkll elképzelhéek a tulajdonhoz
hasonlé szociologiai jelenségek, azonban ezek #&notrafinyjog szamara Onmagaban
kezelhetetlenei®

Az Alkotmanybirésdg gyakorlata a tulajdonhoz vghiy tekintetében két jol
elkilonithed idészakra bonthaté. Az dls 1993-ig tartd0 idszakban a testilet nem
kuldnboztette meg egymastél a tulajdon maganjogia®tmanyjogi fogalmat: tehat a
tulajdonhoz valo jog lényeges tartalmat a maganjagisszal, a birtoklas — hasznalat —
rendelkezés részjogositvanyaival azonositdtt&zt a korai értelmezést azonban az
Alkotmanybirdosag a 64/1993. (XIl. 22.) AB hataradsin felUlbiralta, és o6nallo, a
magéanjogtdl figgetlen alkotmanyjogi tulajdonfogatnadkotott — és innefit szamithaté a
tulajdonhoz valé jog méasodik, jelenleg is tartodaaka®

A tulajdonhoz val6 jog alapjogi jellege szempob€hmérféldiének tekinthed az
Alkotmanybirdosag azon megallapitasa, hogy ,a tolajdz egyéni cselekvési autonémia
hagyoméanyos anyagi alapjat jelerfi.Ezt kiegészitve pedig kijelentette a testiilet,yhay
alapjogi tulajdonvédelem kiterjed a tulajdon egykibyen, személyes autonomiat biztositd
szerepét atvévvagyoni jogokra, illetve kizjogi alapu jogositvéhya is.”?” A jogvédelem
polgari jogi tulajdonon tuli kiterjesztésének akaptehat Iényegében a tulajdonjognak a
klasszikus, az egyéni cselekvési autonémiat biztokinkciéja’® A tulajdonhoz valé jog
altalanos értelemben az egyik legkorlatozhatébindenkit megilled (gazdasagi) alapjog. A
mindenkit megilled jelleg azt juttatja kifejezésre, hogy mind magamind jogi személy
alanya lehet, valamint, hogy ezeknek az alanyolaminosak a jogaik és kotelezettségeik.
Mig alkotmanyos és funkciondlis értelmezésben aéiges autonomiat kdzvetlendll, illetve

2L Az Alaptorvény — az Alkotméannyal ellentétben -ukajdonhoz valé jogot méar rendszertanilag is apjalgok

kozott szabalyozza. A teljesség igénye végett amombeg kell jegyezni, hogy a tulajdonhoz val6 jégleimi

szintje csokkent. V6. Drindczi Timea: A tulajdonhadd jog az Alaptérvényben. Jogtudomanyi K6zI62g12.

67. évf. 5. sz. 227-231. o.

2 v6ros Imre: A tulajdonhoz valé jog az alkotmanybAnta Humana. 1995. 6. évf. 18-19. no. 156. o.

ij Sonnevend Pal — Salat Orsolya: A tulajdonhoz j@i6 Szazadvég 2007. 4. szam (Uj folyam 46. szdm) a.
Uo. 113. o.

% Az alkotmanyi tulajdonvédelem kore és médja neailkségképpen koveti a polgari jogi fogalmakat. [AZ]

Alkotmény szerinti tulajdonvédelem kore tehat neroresithatd az absztrakt polgari jogi tulajdon wédeel,

azaz sem a birtoklas, hasznalat, rendelkezés gesdjuanyaival, sem pedig negativ és abszollt jugkalo

grgeghatérozéséval.” 64/1993. (XII. 22.) AB hatarp2&H 1993, 373-379.

o

2 Téglasi Andras: A tulajdon alkotmanyos védelme ytagrszagon az Alaptorvény hatalyba lépését Kiaret

In: Drinéczi Timea — Jakab Andras (szerk.): Alkohydzas Magyarorszagon 2010-2011. I. kdtet. Pazmany

Press. Bp.-Pécs, 2013. 319. o.



kozvetetten biztositd alapwvefognak tekinthet (kozvetlen: a tulajdoni targy; kdzvetett: a
tulajdon szerepét atvéwagyoni jogok, illetve kozjogi jelldgjogositvanyokf’

Az alkotmanyos tulajdonvédelem dogmatikai strukjiimak sajatossaga kapcsan
viszont kiemelend, hogy a tulajdon tartalma alkotmanyos szinten ishasonléan a
maganjoghoz — elsorban kizarbélagossaggal, azaz a &idehatasokkal szembeni védettség
biztositasaval és a tulajdon targyaval valé reresk szabadsagaval hatarozhat6 hegek
alapjan, ha az alkotmanyos tulajdonvédelem kritgail akarjuk megjel6lni, mindeneko
meg kell hatarozni, mi misul alkotmanyos értelemben tulajdonnak.

Az alkotmanyi szint szabalyozas tulajdonként csakis a jog altal megbaott
tartalommal elismert, konkrét dgontban fennallé konkrét jogositvanyt védiet.
tulajdonként védett jogosultsag tartalma valtozket Ujabb és UGjabb maddositasok
kovetkeztében, de az alkotmanyjog mindig csak emkiet idbpontban tudja megitélni, hogy
a fenndllé jogositvanyok szabalyainak mdédosulasdatazza-e a tulajdont — és, ha igen,
akkor ez a korlatozas alaptorvény-ellendé-&d jogi meghatarozottsag és konkrétsag
kritériuma pedig az Alkotmanybirésag altal megfogatott ,kétségtelen jogcimet” jelerti.
Tulajdon tehat mindaz, amit jogszabaly egy addipahtban annak misit; ezen kivul pedig
csak akkor lehet sz6 tulajdoni védeléimha az adott jogviszonyt a jog elismeri és tantal
kellsen meghatarozhafd. Ennek, illetve a 64/1993. (XIl. 22.) AB hatarozain
kovetkeztéberaz alkotmanyos tulajdon nemcsak a polgari értelemiptt tulajdon, hanem
azon tul annak o6nallésult részjogositvanyai, €s magyoni értéik — dologi, kotelmi és
bizonyos kozjogi eredet jogosultsagok i&

El6sz6r a polgari jogi tulajdonnal 6sszevetve kivanglemezni a tulajdonhoz val6
jogot a kép#miivészet kapcsan, azt kévenh pedig a kozjogi eredefogosultsagok korére
térek majd ki.

A fenti meghatarozdsbol — és az Alkotmanybirésdgvado gyakorlatdbdl —
egyértelniivé valik, hogy a tulajdonhoz valo jog alkotmanyjoffalma kiterjed szinte minden
polgari jogi jogosultsagra (a dologi mellett a Kiitejogira is)3® A képBmiivészet esetében,
annak jellegétl adéddan, ez a védelem csak a targyiasul, kdzvatigagi dolgokra terjed ki,
az immateridlis javakra nem. Vissza kell azonbaadlmynk a tulajdonhoz val6 jogra épiil
miveszi alkotasokat védszerdi jogi konstrukciohoz, amelynek oltalma mashogyenek
meg a képimiivészet viszonyaban a fentiekhez képest. A kulontes£daltalaban vett
miveszet és a képmivészet kozott, hogy a kéfimivészet mindenképp — differentia
specificajabol adédbéan — egy kbzvetlen anyagisatga@yiasult alkotast eredményez, amely
a miveszi értéket magaban hordozza. A sdiefegi veédelem igazodik sajat imészet-
fogalmahoz, ami a kdvetkézaz irodalom, a fivészet vagy a tudomany tertletén kifejtett
alkoto szellemi tevékenység egyéni-eredeti jellageels, megformalt gondolatot kifejéz
masok szamara felfoghatdé és rendszerint rogzitetndban megjelén eredményé’ A
szerdi jog tehat a rvészi értéket oltalmazza, ugy, hogy alapjogiokiését nézve a
tulajdonhoz valé jogbdl eredeztetbetA képzmivészeti alkotasra igy — a tivészet
szabadsaga mellett — kiterjed a tulajdonhoz vadp ijtetve annak egyik részaspektusabdl, a

% Drinéczi Timea: A tulajdonhoz valé jog helye aagibgi rendszerben. Jogtudoméanyi Kozlény. 2005 £6€.
7-8. sz. 339. o.

30 Menyhard Attila: A tulajdon alkotmanyos védelmeldari jogi kodifikacio. 2004. 6. évf. 5-6. sz. 25.

31 Sonnevend P&l — Salat Orsolya: i. m. 116. o.

*1o. 117. 0.

3V, 37/1994. (V1. 24.) és 36/1998. (IX. 16.) ABtamzatok

3 Sonnevend P&l — Salat Orsolya: i. m. 119. o.

*Uo. 121. 0.

% A kotelmi jogi aspektusok kozill a képmiivészet kapcsan csak kozvetve és attételesen besidh igy
azokra nem térnék ki.

37 Lontai Endre — Faludi Gabor — Gyertyanfy Péterék&s Gusztav: i. m. 45. o.



polgéari jogi értelmezésh kivalt és kiilon szabalyozott, dologi jogra — és azon belill is a
(szellemi) tulajdonra — épdilszerdi jog is. Még kozelebldt vizsgalva az oltalom azon
alapul, hogy a szef jog részjogosultsaga — a személyh&z6f6 jogok elemei mellett — a
vagyoni jogokat 6leli fel, amelyek kézvetlenll isdcsolodnak a tulajdonhoz valo jog polgari
jogias oldalahoz. Ezek névlegesen a felhasznalas dmsznositsa, azaz ail nfdlotti
rendelkezés joga — ami a tulajdonjog egyik legfeati eleme. Ezek alapjan levonhat6 az a
konklazié, hogy az alkotas targyiasultimészi jellegét a szebk jog, mig az objektiv,
dologias felfogast a tulajdonhoz valo jog részgsgi védelembe.

A kozjogi ereddt jogosultsagok kapcsan fontos leszégezni, hoggalgmyok kdzjogi
igénye az allammal szembeni tulajdonra valé hivzdlsat alapozza mégy.Ez pedig azt
jelenti, hogy az allamnak alapwen és észabalyként tartozkodnia kell az alapjog alanyanak
lényegi kapcsolodasi ponthoz lehet eljutni &veszet szabadsaga viszonyaban, amelyek a
miveszt megilled jogosultsag formajaban jelennek meg. Az egyik, yhagképdmiveszt
fészabalyként alanyi jogon megilleti a tulajdonjog az elkészilkotadsan — amely modjat
tekintve bar lehet eredeti vagy szarmazékos tuteggerzés, de mindenképp konstitutiv.
Végul pedig a masik, hogy az allam tartdzkodaselediettsége egyfajta ,hid-szabalyként”
atvezethet a tvészet szabadsaga jogi vedelméhez, mivel kézosré@leran sz6 mindkét
alapvet jog kapcsan — azonban divészet szabadsaga, rendszertani helygktéimagyobb
garanciat nyujt(ana) az alkotonak.

Kovetkeztetések

A fentieket 6sszegezve elmondhatd, hogy a &dyiwészeti alkotasokat sajatos, harmas
védhalo veszi kordl. A kilédleges” az agazati jogon keresztll érvényesilehiszszerd

jog a targyiasult rivészi jelleget oltalmazza. Az egyeligebb védelmet a tulajdonhoz valo
alapveb jog biztositja, azaltal, hogy magat az objektiléaz dologi alkotast dvja, valamint,
hogy a tulajdonjogdszabalyként az alkotét illeti médVégul a legszorosabb jogi védelmet a
mivésziséget, mint tevékenységet garantalivéazet szabadsaga jelenti a Kiapivészet
kapcsan is.

Ezek alapjan tehat kovetkeztetésként levonhatgy laoképamiivészet esetében ez a
fajta harmas jogvédelmi rendszer két alapjogra thefevissza: az altalanossagban iranyado
miivészet szabadsaganak oltalma mellett megjelenik,edteljesen ditérbe kertl a
tulajdonhoz valo alapvétog is.

38 A szerdi jogrol sz6l6 1999. évi LXXVI. térvény
ji Drinéczi Timea: A tulajdonhoz val6 jog helye aambgi rendszerben. 340. o.

Uo.
*1 Elsfordulhat olyan eset, amikor olyan kételmi jogi leggt két a nivész valakivel, hogy a tulajdonjog régton
a ,megrenddlt” illeti meg (pl.: megbizas, véllalkozas, munkazbeés)
*2 Mivel a véleménynyilvanitas szabadsagabol erettesitealapjog, ami a tulajdonhoz valé jognal magasabb
szinten all az alapjogi rendszerben.
43 (...) az Gj Alaptérvény biztositott valodi alkotmygogi panasz révén a jélen a maganjogi jogvitakban az
Alkotmanybirésaghoz forduldék szamara viszonylagyledémes és magatol éréel hivatkozasi alapot nyujt majd
a tulajdonhoz valé jog sérelmére tolénivatkozas, ugyanakkor megfontolandé, hogy az fhkémybirésag
mennyire érvényesitse gyakorlatban a tulajdonhdd j@g és a tobbi alapjog (k6zvetlen vagy kozvetett
horizontdlis hatalyat.” Téglasi Andras: i. m. 382.



