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SZUROMI Sz. Anzelm OPraem

MEGJEGYZESEK AZ ANSELMI COLLECTIO CANONUM
VI. KONYVENEK FORRASATHOZ

Fridericus Thaner 1906-1915-ben adta ki Luccai Szent Anzelm (1036-1086)"
joggylijteményének nagy részét.” Maga a gyiijtemény 1081 és 1083 kozott kelet-
kezett® és jellegét tekintve tipikus gregorianus munka,’ ami nem véletlen, hiszen
Osszeallitoja VII. Gergely (1073-1095) jo baratja volt és nagy hatéast gyakorolt ra
a gregorianus reformszellem. A Collectio tizenharom konyvre oszlik, melyek
koéziil a VI. konyv a piispokok kivalasztasaval és ordinacidjaval foglalkozik.5 Az
elkovetkezdkben ennek a konyvnek a forrasait probaljuk kozelebbrél megvizs-
galni, ezen beliil az egyes papaknak tulajdonitott kanonokat. Forras alatt egyik
oldalrdl értjilk azokat a papai leveleket, zsinati kanonokat, illetve mas neves
auktoroktdl szarmazé szovegrészleteket, melyeket megtalalunk a gyiijtemény-
ben, masfeldl azokat a gyiijteményeket, melyeket a szerz6 felhasznal sajat kom-
pilaciojanak elkészitéséhez, és amelyek kozvetitésével keriil be az eredeti aukto-
roktdl szarmazé anyag jo része a vizsgalt gylijteménybe.

1. Az Anselmi Collectio Canonum VI. kdnyve 190 kanont foglal magaba,
melyeknek donté tobbsége papai levél kiilonbozé piispokokhoz cimezve.’ A

"F. L. Cross, The Oxford Dictionary of the Christian Church, London *1988
(tovabbiakban: ODCh), 62.

* F. THANER, Anselmi Collectio Canonum una cum collectione minore, Oeniponte 1906-
1915. (tovabbiakban ACC). Ez a kiadas csak a XI. konyv 15. kénonjaig terjed. A teljes
szovege megtalalhatd: J. P. MIGNE, Patrologia cursus completus, series Latina, Paris
1844-1864 (tovabbiakban PL), tom. 149.

3 A gyiijteményben megtalalhatjuk VII. Gergely 1081. marcius 15-én kelt levelét, igy
keletkezését ennél korabra nem datalhatjuk, azt is tudjuk, hogy 1083-ra biztosan készen
van. Vo. A. STICKLER, Historia iuris canonici latini, tom. I, Torino 1950, 170-172.

*J. WERCKMEISTER, Petit dictionnaire de droit canonique, Paris 1993, 31-32; R.
MONTANARI, La «Collectio Canonum» di S. Anselmo di Lucca e la riforma gregoriana,
Mantua 1941; P. FOURNIER — G. LE BRAS, Histoire des Collections Canoniques en
Occident, tom. 11, Paris 1932, 25-37.

5, De electione et ordinatione ac de omni potestate sive statu episcoporum” in ACC,
265-365.

® Harmincot papanak talaljuk meg a leveveleit (illetve hamis leveleit) a gyfijtemény VI.
kdnyvében. Kronoldgiai sorrendben a kovetkezokét: Anacletus (79-91) 7 kéanon (45.c.,
102.c., 122.c., 123.c., 126.c., 140.c., 104.c.), Kelemen (91-101) 2 kanon (101.c., 152.c.),
Euaristus (100-109) 1 kanon (98.c.), Annicius (155-166) 1 kanon (33.c.), Calixtus (217-
222) 3 kanon (99.c., 114.c., 115.c.), Urbanus (222-230) 2 kanon (138.c., 139.c.), Anterus
(235-236) 1 kanon (90.c.), I. Lucius (253-254) 1 kénon (127.c.), . Istvan (254-257) 1
kénon (105.c.), I1. Sixtus (257-258) 1 kanon (113.c.), Euticianus (275-283) 1 kéanon
(146.c.), I. Marcellinus (306-308) 1 kénon (178.c.), I. Gyula (337-352) 1 kanon (121.c.),
Damasus (366-384) 2 kanon (80.c., 91.c.), I. Ince (401-417) 5 kanon (28.c., 48.c., 70.c.,
124.c., 189.c.) , Zosimus (417-418) 1 kanon (24.c.), Celestin (422-432) 3 kanon (8.c.,
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legnagyobb korpuszt Nagy Szent Gergely papa (590-604)’ irasai képezik,® me-
lyek 45 kanonban talalhatbak meg.” Amennyiben megvizsgaljuk ezeket a ké-
nonokat megallapithatjuk, hogy a 45-b6l 16 kdnon megtaldlhat6 a nem sokkal
kordbban keletkezett LXXIV titulos digesta'®-ban'' Ha 6sszevetjitk a két gyiij-
temény Gergelytdl szarmazé kanonjainak szovegét azt is lathatjuk, hogy az egy
az egyben megegyezik. Ha ehhez hozzatessziik azt, hogy gyakran a sorrendje is
megegyezik a gergelyi kdnonoknak, nem lehet kétséges szamunkra, hogy An-
zelm felhaszndlta a V1. konyv dsszeallitasahoz a LXXIV titulos-t."> Sét, ha to-
vabb elemezziik az egyes papaknak tulajdonitott kanonok anyagat, akkor az is
nyilvanvaléva vélik szémunkra, hogy a pseudo-isidori'® hamis anyag két csa-
tornan keresztiil keriilt be az elttiink fekvoé szovegbe. Egyik oldalr6l Anzelm

2l.c., 6l.c.), I. Leo (440-461) 13 kanon (15.c., 16.c., 17.c., 18.c., 29.c., 64.c., 65.c.,
92.c., 1l6.c., 125.c, 14l.c, 185.c, 186.c.), Hilarius (461-468) 3 kanon (54.c., 97.c.,
143.c.), Simplicius (468-483) 3 kanon (58.c., 59.c., 60.c.), I. Gelasius (492-496) 8 kanon
(35.c., 4l.c, 42.c, 109.c,, 110.c., 134.c., 144.c., 187.c.), Simachus (498-514) 2 kanon
(1.c., 66.c.), Hormisdas (514-523) 1| kanon (19.c.), Silverius (536-537) 1 kanon (149.c.),
I. Pelagius (556-561) 8 kanon (38.c., 39.c., 40.c., S5l.c., 52.c., 157.c., 181.c., 182.c.), II.
Pelagius (579-590) 3 kanon (93.c., 103.c., 117.c.), I. Gergely (590-604) 45 kanon (10.c.,
11.c:; 22:c:; 23.6::25.C.; 2665 50:c;; 675 68.¢:,69.¢.; T1.6:; 726, T3¢, 7T8.6., 79.¢.,
8l.c., 82.c., 83.c,h84.c,85.c,86.c,87.c.,88.c.,69%.c.,h95.c.,9%.c., 118.c, 119.c., 120.c.,
128.c.; 130.c,; 131.c,; 132.c.; 133.c., 147.c., 148.c,; 151.c., 161.c,; 170.c.; 171.c,, 172.c.,
173.c., 179.c., 180.c., 184.c.), Zakarias (741-752) 1 kanon (150.c.), I. Hadrianus (772-
795) 1 kanon (75.c.), V. Istvan (816-817) 1 kanon (30.c.), II. Jen6 (824-827) 2 kéanon
(158.c., 159.c.), 1. Hadrianus (867-872) 1 kénon (20.c.), VIIL. Janos (872-882) 1 kanon
(89.c.), II. Miklés (1058-1061) 1 kénon (12.c.), VII. Gergely (1073-1095) 2 kanon
(62.c., 63.c.). A papakhoz lasd: A. FRANZEN — R. BAUMER, Papst-Geschichte, Freiburg—
Basel-Wien 1974.

7 ODCh, 594-595.

8 Kritikai kiadasa: P. EWALD — L. M. HARTMANN (ed.), Registrum Epistolarium
(Monumenta Germaniae Historica Epistolae I-II), 1891-1899.

® V6. P. LANDAU, Das Register Papst Gregors I. im Decretum Gratiani, in Monumenta
Germaniae Historica Schriften (Mittelalterliche Texte), tom. 42, Hannover 1996, 125-
140. kiilondsen 128-129.

1 A LXXIV titulos digesta val6sziniileg 1074-1076 kozott keletkezett, szintén a péapai
reformok jegyében. Forrasait tekintve foképp a Collectio Pseudo-Isidoriani-t és a
Capitula Angliramni-t hasznélja, de ezeken kiviill mas szdvegeket is felhasznal; vo.
STICKLER, Historia (v6. 4. jegyzet), 167-169. Kritikai kiadasa: J. T. GILCHRIST,
Diuersorum patrum sententie sive Collectio in LXXIV titulos digesta, Citta del Vaticano
1973, (roviditve: LXXIV).

""A VL kényv I. Gergelytél szarmazé 172. kanonja pedig megtaldlhaté Wormsi
Burchard gy(jteményében: II. konyv 188. kanon; vo. J. GAUDEMET, Le serment dans le
droit canonique medieval, in Le Serment 11 (Theories et devenir), Paris 1991, 63-75,
kiilondsképpen 75.

2 Stickler tantsaga szerint Anzelm gyiijteményének Osszeallitasdhoz felhasznalta a
LXXIV titulos digesta-t, a Decretum Burchardi-t, tovabba a Collectio Dionysio-
Hadriana-t, a Collectio Hispana-t és Pseudo-Isidor gydjteményét; vo. A. STICKLER, //
potere coattivo materiale della Chiesa nella riforma gregoriana secondo Anselmo di
Lucca, in Studi Gregoriani 2 (1947) 243.

13 Joggyiijteményének kiadasa: P. HINSCHIUS, Decretales Pseudo-Isidorianae et Capitula
Angliramni, Lipsiae 1863.
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nyilvanvaldéan hasznalja az isidori gylijteményt, aminek mértéke a VI. kényvben
Fuhrmann tantisaga szerint 27 kanon a 190-b6l.'* Azonban, mint mar a fentiek-
bél kitiint, Anzelm felhasznalja a LXXIV titulos-t, melyre nagy befolyast gyako-
rolt a Collectio Pseudo-Isidorianae. igy tehat beszélhetiink olyan izidori anyag-
rol, melyet Anseim kozvetleniil a Pseudo-Isidorus gytijteménybdl vett, és be-
szélhetiink olyan izidori kanonokrdl, melyeket mas gyiijtemény kozvetitésével, a
vizsgalt kényvben elsédlegesen a LXXIV titulos kozvetitésével, inkorporélt a
kénonok kozé.

2. Anzelm gytijteményének VI. konyvében talalhaté 35 papa koziil 18 olyan
papat talalunk, akinek mindkét gyiijteményben taldlkozunk ugyanazon kanonja-
val."® Ezekre a kdnonokra tobbségében jellemz6, hogy sz6 szerint megegyeznek
és valoszintileg a LXXIV titulos felhasznalasanak eredményeként keriiltek be az
Anselmi Collectio-ba. Am ezzel kapcsolatban némi finomitast kell tenniink, mert
nem mindegyik szarmazik feltétleniil a LXXIV titulos-bdl, s6t van olyan eset,
amikor még a kozos forras sem johet szamitasba. Mindezek elérebocsatasa utan
térjiink ra az egyes papai levelek szovegének vizsgalatara.'®

3. A legkorabbi papa, akinek a levelét hasznalja a VI. konyv, Anacletus (79-
91)." irasaibol, melyek nyilvanvaléan a Pseudo-Isidorus gytijtemény hamis

'* H. FUHRMANN, Einfluss und Verbreitung des pseudoisidorischen Falschungen, tom. II
(Monumenta Germaniae Historica Schriften XXIV/2), Stuttgart 1973, 511.

' Anacletus: ACC 140. c.-LXXIV 236. c., ACC 126. c.- LXXIV 167. c., ACC 45. c.-
LXXIV 160. c., ACC 123. c.- LXXIV 75. c., ACC 74. c.- LXXIV 122. c.; Euaristus:
ACC 98. c.- LXXIV 186. c.; Annicius: ACC 33.c.- LXXIV 161. c.; Calixtus: ACC 115.
c.- LXXIV 193. c., ACC 114. c.- LXXIV 194. c., ACC 99. c.- LXXIV 187. c.; Urbanus:
ACC 138. c.- LXXIV 224. c., ACC 139. c.- LXXIV 225. c.; Anterus: ACC 90. c.-
LXXIV 188. c.; I. Lucius: ACC 127. c.- LXXIV 169. c.; II. Sixtus: ACC 113. c.-
LXXIV 195. c.; Damasus: ACC 91. c.- LXXIV 189. c.; I. Ince: ACC 48. c.- LXXIV 162.
¢, "ACC 70. 'c~'LXXIV-222. c., ACC 28. c.= LXXIV T11. ¢c.;‘Celestin:’ACC 21. ‘c.-
LXXIV 113. c., ACC 61. c.- LXXIV 150. c.; I. Leo: ACC 141. c.- LXXIV 249. c., ACC
18. c.- LXXIV 121. c., ACC 17. c.- LXXIV 120. c., ACC 16. c.-LXXIV. 119. c., ACC
15. c.- LXXIV 118. c., ACC 65. c.- LXXIV 117. c., ACC 29. c.- LXXIV 137. c., ACC
125. c.- LXXIV 122. ¢, ACC 92. c.- LXXIV 190. c., ACC 116. c.- LXXIV 196. c.;
Hilarius: ACC 143. c.- LXXIV 247. c.; Simmachus: ACC 1. c.- LXXIV 174. c.-175. c.-
177. c., ACC 66. c.-LXXIV 123. c.; Hormisdas: ACC 19. c.- LXXIV 124. c.; Silverius:
ACC 149. c.- LXXIV 181. c.; II. Pelagius: ACC 103. c.- LXXIV 65. c., ACC 117. c.-
LXXIV 184. c.; L. Gergely: ACC 128. c.- LXXIV 246. c., ACC 78. c.- LXXIV 134. c.,
ACC 79. c.- LXXIV 135. c., ACC 118. c.- LXXIV 185. c., ACC 184. c.- 173. c., ACC
132. c.- LXXIV 261. c., ACC 67. c.- LXXIV 125. c., ACC 68. c.- LXXIV 126. c., ACC
69. c.- LXXIV 127. ¢., ACC 26. c.- LXXIV 129. c., ACC 25. c.- LXXIV 130. c., ACC
71. c.- LXXIV 131. ¢., ACC 73. c.- LXXIV 132. ¢., ACC 72. c.- LXXIV 133. c., ACC
131. c.- LXXIV 259. c., ACC 85. c.- LXXIV 235. c..

16 A szovegek Osszehasonlitasandl csak olyan jelentdsebb eltérést vesziink figyelembe,
ami az adott gyljtemény egyetlen szovegtanujaban sem taldlhaté meg, azaz, amikor a
szdvegvaltozat lényegesen eltér a masik gyiijteményben talalhatoktol. Azokkal a he-
lyekkel, ahol a fenmaradt kddexek egy-egy szoban eltérnek egymast6l, vagy egy-egy szot
felcserélnek, nem foglalkozunk.

"70DCh 48.
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anyagahoz tartoznak,'® tobbségében (a hat kanonb6l 6tot) a LXXIV titulosban
megtalalhatéakat idézi, azonban a 126. kanon esetében jelentésebb eltéréssel
talalkozunk a szévegben, egy teljes mondattal hosszabb az anzelmi verzi6, mint
ami a LXXIV titulosban fellelhetd: ,,Sicut enim maioris honoris gradu fruitur, sic
maioris testimonii incrementatione indiget.”'® A 122. kanonban szintén taldlunk
eltérést a két gylijtemény kozott, az anzelmi széveg ,,...quam distringendus, quia
rectores ecclesiae...”-t tartalmaz,* mig a LXXIV titulos ,,...quia doctores
ecclesiae...”-t. Mindezekbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az Anacletus
nevével jelzett szovegek osszeallitasahoz nem a LXXXIV titulos-t, hanem valé-
sziniileg magat a Pseudo-Isidor gytijteményt hasznalta fel a szerzo.

4. Celestin papa (422-432)*' harom kanonja koziil kettét a LXXIV titulos-
ban is megtalalunk, az egyik koziilikk (150. kénon) tipikus glosszélis tobbletet
tartalmaz az anzelmi verziéhoz képest (61. kanon), amellyel meghatarozza az
idézett szentirasi részlet szerz6jét: ,,...Per Moysen Dominus precepit...”.”> Ez a
kiilonbség szarmazhat a kézirat egyik masol6jatél, aki a magyarazo glosszat
belefiizhette a foszovegbe. Egyuttal jelentheti azt, hogy a kénon szévegét An-
zelm nem a LXXIV titulos-bél vette, mivel a rendelkezésre allé kéziratok mind-
egyikében szerepel ez a tobblet.

5. Kiemelést érdemel az elsd Anzelm féle kdnon, ami eredetileg Simachus
papatol (498-514)> szarmazik, és a 499-es Romai Zsinathoz irodott. Ezt a le-

'8 6. H. FUHRMANN, False Decretals, in New Catholic Enciclopedia, New York 1967,
vol. 5, 820-824: STICKLER, Historia (vo. 4. jegyzet), 131-133.

19 Az anzelmi verzi6 a kovetkezo: »~Episcopus Deo sacrificans testes secum habeat, et
plures quam alius sacerdos. Sicut enim maioris honoris gradu fruitur, sic maioris
testimonii incrementatione indiget. In sollemnoribus quippe diebus aut septem aut
quinque aut tres diaconos, qui eius oculi dicuntur, et subdiaconos atque reliquos
ministros secum habeat qui sacris induti vestimentis in fronte et a tergo, et presbyteri e
regione destra levaque contrito corde, et humiliato spiritu ac prono stent vultu
custodientes eum a malivolis hominibus et consensum prebentes sacrificio. Peracta
autem consecratione omnes communicent, qui noluerint ecclesiasticis carare liminibus”,
in ACC, 328.

0 Doctor vel pastor ecclesiae, si a fide exorbitaverit, erit a fidelibus corrigendus, sed pro
reprobis moribus magis est tolerandus quam distringendus, quia rectores ecclesiae a Deo
sunt iudicandi, sicut ait Propheta: ‘Deus stetit in synagoga deorum, in medio autem deos
discerint’.” in ACC, 327.

*! Celestin-rél vo. G. BARADY, szocikke in Dictionnaire d’histoire et de geographie
ecclesiastique, A. BAUDILLART (ed.), Paris 1912-, tom. XII. 56-58. irasainak kiadasa: E.
SCHWARTZ, Acta Conciliorum Oecumenicorum, Berlin—Leipzig 1927-1932, tom. I, 125-
137 és tom. I, 5-101.

2 Abstineatur ab illicitis ordinationibus. Nullus ex laycis, nullus digamus, nullus qui sit
aut fuerit uidue maritus ordinetur, sed irreprehensibilis et qualem elegerit apostolus fiat.
Per Moysen Dominus precepit: “Virginem accipiat sacerdos uxorem.” Subsequitur et
supplet apostolus ‘unius uxoris uirum’ debere consecrari. Ad hanc ergo formulam
eligantur sacerdotes, et si que facte sunt ordinationes illicite, remoueantur, quoniam stare
non possunt.” GILCHRIST (v§. 10. jegyzet) 99.

 Simachus-rol bévebben vo. G. SCHWAIGER, szocikkét in Lexikon fiir Theologie und
Kirche, J. HOFER — K. RAHNER (Hrsg.), Innsbruck, Freiburg 1957-1967, tom. IX. col.
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velet a LXXIV titulos négy kanonra bontva (174-177.) tartalmazza. Szovege
megtalalhaté a Dionysio-Hadriana gy{ijteményben is,”és a Pseudo-Isidorus
gylijteményben. Ezt a kdanont Anzelm biztos, hogy nem a LXXIV titulos-bdl
veszi at, hiszen terjedelemben lényegesen eltér a két gylijtemény szovege. Mind-
kett6 a levél teljes szovegébdl ragad ki részleteket a sajat szandékanak megfele-
l16en. Maga a felhasznalt szovegvaltozat, a megegyez6 szovegek tanlsaga sze-
rint, viszont azonos. Meg kell jegyezniink, hogy a LXXIV titulos kritikai kiada-
saban téves informaciot talalunk a 176. kdnonhoz fiizott jegyzetben, amely sze-
rint a kdnon szovegét tartalmazza az anselmi 1. kdnon. Azonban ez az allitas
helytelen, Anzelmnél a levél szovegének ez a részlete kimarad.”

6. Anzelm gylijteményében Lucius papa neve alatt (253-254) két kanon sze-
repel (105. c., 127. c.), melybdl az egyiknek téves az attribucidja (105. c.). Ez
azért meglep6, mert, ha megnézzitk a Pseudo-Isidorus gyiijteményt, akkor lat-
hatjuk, hogy ott ez a levél I. Istvan (254-257)26 neve alatt szerepel,27 illetve bar a
LXXIV titulos ezt a széveget nem idézi, de magat a levelet, melybdl a capitulum
szarmazik, hasznalja,”® mégpedig 1. Istvannak tulajdonitva. Esszerii magyarézat-
nak tiinik, hogy a szerzd a levelet nem a Pseudo-Isidorus féle gyiijteménybdl
masolta kozvetleniil, hanem valamilyen pseudoisidori befolyas alatt 4ll6 pépai
epistolariumbo6l, ahol kimaradhatott Istvan neve a levél eldl, igy azt az el6zo
auktor nevéhez kapcsolta vagy mar maga az epistolarium osszeéllitoja, vagy
pedig Anzelm.

1217-1219. Leveleinek és dekrétumainak kiadasa: A. THIEL, Epistolae Romanorum
Pontificum Genuinae, Brunswick 1867, tom. I, 641-738.

**PL Tom. 67. col. 325.

3 A LXXIV 174. kénonjanak szovege megegyezik az ACC 1. kdnonjanak elsé bekezdé-
sével: ,,Si quis papa superstite pro Romano pontificatu cuiquam quolibet modo favorem
prestare convincitur, loci sui ordine privetur.”(ACC 265.) A LXXIV 175. kanonja mér
tobbletet tartalmaz az ACC-hez képest, a kanon elsé fele (,,Propter frequenres ambitus
quorumdam et ecclesie nuditatem uel populi collisionem, que moleste et incompetenter
episcopatum desiderantum generauit auiditas, ut extinguatur presumptio tam perniciosa
futuris temporibus, constituit sancta synodus ut...””), majd megegyezik a szévege az 1. §-
sal. A LXXIV 176. kanon szoévege nem talalhato meg az ACC 1. kénonjaban (,,Si quis
absit, transitus pape inopinatus euenerit ut de sui electione successoris non possit ante
decernere, siquidem in unum totius inclinauerit ecclesiastici ordinis electio, consecretur
electus episcopus. Si uero, ut fieri solet, studia ceperint esse diuersa eorum, de quibus
certamen emerserit, coniuncat sententia plurimorum; sic tamen ut sacerdotio careat qui
captus promissione non recto iudicio de electione decreuerit.”), illetve az ACC 1. kénon
2. §-sanak tobb, mint a fele hianyzik a LXXIV-bol. A LXXIV 177. kédnonjanak szovege
az elsd kanon tobbi részét tartalmazza (,,...Propter occultas aurem fraudes et
coniurationum secretas insidias quas huius sententia districtionis consequitur, si quis ad
lesiasticum pertulerit noticiam consilia eorum qui contra hanc synodum de pontificali
egerint ambitu, et rationabili probatione convicerit participes actionis huiusmodi, non
solum purgatus ab omni culpa sit, sed etiam remuneratione, quae non indigna sit,
sublevetur. Universa synodus surgens acclamavit: Placent omnia!...”).

*ODCh 1308-1309

" HINSCHIUS, Decretales (v6. 14. jegyzet), 185. i

B LXXIV 52.c., 53. c., 54. ¢, 63. ¢, 68. c., és 260. c.
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7. A VL. kdnyvben 16 olyan pépat taldlunk, akiknek az irasait Anzelm fel-
hasznalja, de a LXXIV titulos-ban nem szerepel.”” Koziilik 5-en Damasus papa
(366-384) elbttiek,’® és a neviikkel jelzett kanonok megtalalhatéak a Pseudo-
Isidorus gyiijtemény anyagaban,’' bar nem feltétleniil szarmaznak kozvetleniil
onnan. Példa erre az Euticianus péapatél (275-283) ,,szarmazé” 146. kéanon,*?
melynek anyaga megtaldlhat6 a Decretum Burchardi Wormatinensis 1. kényvé-
nek 91-93. kdnonjaban.”Van olyan kanon is, amely a Dionysio-Hadriana gyiij-
temény hasznalatar6l tantskodik, ilyen a Zosimus péapatol (417-418) szarmazé
24. kanon.* Simplicius papa (468-483) kanonjai kozil*® a 60. kanon anyagét
megtaldljuk a burchardi gytijtemény I. kényvének 110. kanonjanak els6 felé-
ben.”® Az azonban, hogy I. Gelasius, I. Pelagius, Zakarias, I. Hadrianus, V. Ist-
van, I1. Jend, II. Hadrianus, VIII. Janos, és I. Mikl6s kanonjait milyen forrasbol
meriti, kérdéses, mivel ezek a kdnonok az eddig vizsgalt gylijteményekben nem
szerepelnek.

8. Osszefoglaléan milyen megjegyzéseket tehetiink a papai levelek forrasai-
rél a VI. kdnyvben? Az anzelmi gylijtemény nagyon sok forrast felhasznal anya-
ganak Osszeéllitasahoz. Nemcsak az elterjedt és altalanosan hasznalatban 1évo
egyetemes joggylijteményeket tartja szem el6tt, hanem visszanyal a gyiij-
temények megalkotasahoz hasznélt auktorok leveleinek gyiijteményeihez is. 131
olyan kénont talalunk a 190-bdl, melyek papaknak tulajdonitottak. Ebbol 54
talalhaté meg a LXXIV titulos digesta-ban, melyeknek dont6 tobbsége (50!) sz6
szerint azonos’’ mindkét gylijteményben, ennek alapjan a LXXIV titulos-t a
legfontosabb forrasnak kel tekinteniink. Azonban ez nem jelenti azt, hogy az
anzelmi anyag puszta ,redakcidja” a LXXIV titulos-nak, hiszen pont a fentiek-

2 Kelemen, I. Istvan, Euticianus, Marcel, I. Gyula, Zosimus, Simplicius, Gelasius, I.
Pelagius, Zakariés, 1. Hadrianus, V. Istvan, I1. Jend, II. Hadrianus, VIII. Janos, I. Mikl6s.
3% Kelemen (91-101) - I. Gyula (337-352).

31 Kelemen 101. kanonja a pseudo-isidori szoveg XXVII-XXIX. fejezetébdl valogat. A
kanon kezdé mondataban azonban eltérés talalhat6, mig az anzelmi verzio: ,,Episcopos
per singulas civitates, quibus beatus Petrus non misit, iuxta Domini...” ACC 319., addig
Pseudo-Isidorus-nél: ,,Episcopos auetem per singulas civitates quibus ille non miserat,
per doctos et prudentes ut serpentes simplicesque sicut columbas iuxta domini...”
HINSCHIUS Decretales (vo. 14. jegyzet) 39. Kelemen 152. kanonja is megtalalhaté
Pseudo-Isidorus-nal. Az anzelmi valtozat erdsen szerkesztett format mutat (a VIII. és IV.
fejezetbdl valogatva). Az utols6 mondatban eltérés tapsztalhatd, mig Anzelmnal: ,, Haec
vero opera, quae tibi minus congruere diximus, exhibeant sibi invicem vacantes i.e. laici,
et te nemo occupet ab his studiis per quae salus omnibus datur.” ACC 340., addig
Pseudo-Isidorus-nal: ,Haec tantaque opera, quae tibi minus congruere superius
exposuimus, exhibeant sibi invicem dicentes, id est laici...” HINSCHIUS Decretales (vo.
14. jegyzet) 33.

32 pseudo-Isidorus-nal: HINSCHIUS, Decretales (v6. 14. jegyzet) 206.

*3 PL tom. 140. cols. 572-573.

34 Zosimus papa dekrétuménak . és I11. fejezete, PL tom. 67, 261-264.

35 58.¢.,59.¢.,60. &

3¢ PL tom. 140. col. 582.

37 Néhany sz6 sorrendjének felcserélésétél eltekintve, vo. pl. 45. c., 68. c., 74. c., 90. c.,
99.¢,125.¢.177.¢c.
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ben bemutatott kdnonok mutatjdk, hogy még olyan esetben is felhasznal mas
anyagot a szerz6, amikor az adott kdnon a LXXIV tiulos-ban megtalalhato. A
fent vizsgalt kdnonokbol az is kitiinik, hogy az auktor szandékanak megfeleléen
valogatja ossze, illetve szerkeszti meg az atvett szoveget, amely szintén a gyiij-
temény Onallosagara utal. Az idézett papak koziil 13 Damasus el6tti, igy alap-
vetonek kell tekinteniink a Pseudo-Isidorus gyiijtemény befolyasat. Azonban ezt
arnyaltabban kell latnunk, mint ahogy Fuhrmann monumentalis miivében szere-
pel, hiszen mint jeleztiik tobb pseudoisidori kdnont a LXXIV titulos gyiijte-
ménybol vette at. Annak a megallapitasa azonban, hogy melyek azok az izidori
kanonok, amelyek kézvetleniil a pseudo-isidorusi gytijteménybdl, illetve melyek
azok, amelyek mas gyiijtemények kozvetitésével keriilnek be Anzelm gyijtemé-
nyébe, szinte lehetetlen. Azt viszont meg lehet hatérozni, ahogy arra fentebb
kisérletet is tettiink, hogy melyek azok a kanonok, amelyek minden val6sziniiség
szerint kozvetetten szarmaznak a Pseudo-Isidorus gytijteménybdl. A LXXIV
titulos-on kiviil a VI. konyvben is nyilvanvalé a Dionysio-Hadriana és a
burchardi gyiijtemény hasznalata. Azokbdl a kdanonokbdl pedig, melyeket nem
talaltunk meg a vizsgalt gyiijteményekben, arra kell kovetkeztetniink, hogy az
auktor minden bizonnyal hozzajutott kiilonféle epistolariumokhoz, sét hivatalos
papai dekretalis anyaghoz (v6 1. Miklés (1058-1061) kanonja’®), amelyeket
szintén felhasznalt joggyiijteményének osszeallitasdhoz.

®12.c



