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Erd6é Péter professzor, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem rektora, az el-
mult évek intézménytorténeti kutatasait feldolgozd tanulmanyait gytijtotte egybe
leguijabb konyvében.

A mii négy nagyobb egységre bomlik melyek a hazai zsinatok emlékeit, az
egyhazmegyei biraskodas emlékeit, a jogi miiveltség €s a jogi oktatds helyzetét,
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illetve a hazai egyhézi jogintézmények egyetemes egyhéazjogi hatterét mutatjak
be a kozépkorban.

A szerzd az elsd részben bevezetést nyujt az egyhazmegyei zsinat intézmé-
nyének torténetébe (19-24), majd ratér a kozépkori magyarorszagi és mas kelet-
kozép eurdpai (Gniezno, Praga, Salzburg) szinodalis konyvek szerepének, tar-
talméanak és forrasainak bemutatasara (25-74). Ezek koziil kiemelkedik az 1382-
es esztergomi szinodalis konyv, amely a Demeter érsek ideje alatt megtartott
Esztergomi Egyhdzmegyei Zsinat hatdrozatait foglalja egybe. Erd6 professzor
plasztikusan sorakoztatja fel azokat a tényeket, amelyek alatamasztjak, hogy a
zsinat szovege teljes mértékben megfelel a szinodalis konyv fogalmanak. Erre
utal a tartalom (hittani, lelkipasztori) és a cimzettek (a plébanidk vezetdi), to-
véabbd az, hogy valoszinlileg olyan szovegrol van szd, amelyet a zsinaton mar
kész formaban hoztak a papsag tudomasara (27-28). Kiilén kell emliteni az 5.
fejezetet (75-85), amely a Magyarorszagon 6rzoétt kodexekben szerepld részle-
ges egyhazjog forrasszovegeit mutatja be, vizsgalva a részleges zsinatokat és
egyhdzmegyei jogszabalyokat, illetve a szerzetesjog teriiletére tartozé kézirato-
kat.

A masodik rész a kdzépkori officialisi biraskodas intézményeivel foglalkozik
Kelet-Kozép Eurdpaban, kiilonos tekintettel Magyarorszagra és Lengyelorszagra
(89-99; 109-124), tovabba vazolja az esztergomi vikariusi birdésag konyvkulti-
rdjat annak legrégebbi protocolluma alapjan (100-108), amely 1525-t81 1564-ig
fokozatosan jott létre (103).

A jogi miveltséggel és oktatassal foglalkozo harmadik részben a szerzé be-
mutatja azt a jogtorténeti hatteret, amely a posztkaroling és a csaszari reformidé-
szakot (X-XI/1. sz.) jellemezte (127-129), tovabba roviden ismerteti az adott kor
legjelentésebb gytijteményeit (Collectio Anselmi dedicata; Collectio quinque
librorum; Collectio Abbonis Abbatis Floriacensis; Collectio Remedio Curiensi
adscripta; Libri duo de synodalibus causis) €s utal az idészak végén keletkezett
(1004-1022) Decretum Burchardi Wormatiensisre, amely ertteljes befolyast
gyakorolt nemcsak a német, hanem a magyarorszagi egyhazfegyelemre is (129-
131). A kozépkori magyar jogi oktatds témakorében a veszprémi kaptalani is-
kola késo kozépkori emlékét, Nagocsy Géaspar kodexét ismerteti €s helyezi el az
egyetemes kanonjogi irodalomban (132-142). A kddex altal tartalmazott szoveg
koveti a hires dekretalista, Panormitanus (Nicolaus de Tudeschis /1386-1445/)
Decretales Gregorii-hez irt kommentarjat (Commentaria super Decretalium
libros). A kézirat igy minden val6sziniiség szerint a Panormitanus kommentar
rovid tartalmi osszefoglalasat tartalmazza, magyarazatok nélkiil, amelyet a
dekretdlis jog oktatdsdra hasznaltak a veszprémi kaptalani iskolaban (137-138;
142). Figyelemre mélté Erdé professzor azon észrevétele, melyben ramutat a
Robins Collection (Berkeley) MS 3 kédex glosszainak kapcsan (143-169), hogy
azok néha azt sejtetik, hogy - bar egy tartomanyi zsinati konyvet magyaraznak -
nem pusztan a gyakorlati hasznélat el6segitésére irddtak, hanem elméleti, taldn
oktatasi célzattal (149). Ez a kérdés j6l illeszkedik a kanonjogi tudoménytorténet
legtijabb eredményei kozé (v6. PENNINGTON, K., ,Learned law, ,droit
savant”, , gelehrtes Recht”: The tyranny of a concept” in Rivista internazionale



KONYVSZEMLE 115

di diritto comune 5 (1994) 206-209), amelyek mar egyre arnyaltabban fogal-
maznak a részleges egyhazjog tudomanyos magyarazatanak kozépkori miivelé-
sérél, tovabb Iépve a radikalis elutasitas talajarol, amely a korabbi tudoményos
kutatést jellemezte (144).

A negyedik rész szandéka, amint azt a konyv elészavéaban is olvashatjuk (11-
12), hogy megadja az egyetemes egyhazjogi hatterét a magyarorszagi egyhazi
intézmények torténetének. S6t, a Szent Istvan-i egyhazszervezést targyal6 elsd
fejezet kifejezetten arra torekszik, hogy teoldgiai és jogi oldalrél megvilagitva,
az eurdpai intézménytorténeti keretbe illesztve értelmezze elsd kiralyunk tevé-
kenységét (173-181). Ehhez hasonlé a harmadik fejezet, amely mar az érett
kozépkori magyar egyhazpolitikat vizsgalja Zsigmond kiraly (1387-1437) ural-
kodésa alatt, els6dlegesen a Szentszékhez fiiz6d6 kapcsolatok vonatkozésaban
(200-213). A fejezet kiilon érdeme, hogy felhivja a figyelmet a neves magyar
egyhaztorténész, Fraknoi Vilmos, fokegyuri joggal foglalkozd kutatasi eredmé-
nyeinek fontossagara és eredményeinek tovabbi felhasznalasara (204-210),
amelyrol a szerz6 1997-ben kiilon tanulmanyt tett kozzé (ERDO, P., ,Das
oberste Patronatsrecht der ungarischen Koénige in der Forschung von Vilmos
Fraknoi” in Folia Theologica 8 (1997) 157-168). Fontos és a kdzépkori magyar
egyhazi allapotok megértéséhez komoly adalékokkal szolgald a 2. és 4. fejezet,
mely a piispokok megvalasztasarol, illetve a nagyobb és kisebb patriarkak termi-
nolégiai megkiilonboztetésérdl targyal. Az elébbi a Decretum Gratiani (1140
koriil) alapjan igyekszik bemutatni a piispokok kijelolésének kritériumait, utalva
a nemrégiben elhunyt Jean Gaudemet kutatasaira (v6. pl. GAUDEMET, I,
»L’élection épiscopale d’apres les canonistes de la deuxiéme motié du Xlle
siécle” in Le istituzioni ecclesiastiche della «Societas Christiana» dei secoli XI-
XII. Papato, cardinalato ed episcopato. Atti della Quinta Settimana Internazio-
nale di Studi, Mendola, 26-31 agosto 1971. (Publicazioni dell’Universita
Cattolica del Sacro Cuore, Miscellanea del Centro di studi medioevali 7), Mila-
nol1974. 476-489). Az utobbi pedig a pszeudo-izidori elméletbdl kiindulva,
amely azonositja a patriarkak és a primasok hivatalat, vazolja a probléma ala-
kuldsat a Decretum Gratiani és a legnevesebb dekretistdk munkai alapjén (vo.
Stephanus Tornacensis, Iohannes Faventinus, Huguccio), megvilagitva ezzel
tobbek kozott az esztergomi érsek primasi cimének kdnonjogi tartalmat (214-
219). A 4. rész végén elhelyezkedd két utolsé fejezet az egyhazi hazassagra
vonatkoz6 egyhazfegyelem torténelmi alakulasahoz szolgal alapvetd tdmpontok-
kal, 4tfogd mddon bemutatva az eredendden a szakralis jog teriiletére tartozo
jogintézmény fejlodését (220-238). Ezt egésziti ki a hazassag érdekében Magya-
rorszagon folyd kozépkori egyhazi perek ismertetése (239-244).

Kiilon méltatast érdemel a kotet végén talalhato Rihmer Zoltan altal szer-
kesztett forrasmutatd, amely Kkiterjed a kéziratos forrasokra (245-246) és a
nyomtatott forrasokra, ezen beliil a nem jogi (246-247), az egyhazjogi (247-253)
¢és a vilagi jogi forrasokra (253-254). Ezt koveti a név- (255-264) és a targymu-
tatd (265-269). A mutatok alapossdga nagymértékben megkonnyiti a konyv
hasznalatat, s6t pontos képet nytjtanak a miiben szereplé egyes tanulméanyok
elkészitéséhez felhasznélt kanongyiijteményekrol, konkordatumokrol, zsinatok-
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rol, kapitularékrol €s allami jogszabalyokrél. A névmutaté kiilonbséget tesz a
foszovegben szerepld nevek és a labjegyzetekhez felhasznalt szerzok nevei
kozott (kis kapitalis).

Véleményiink szerint az Osiris kiadé gondozasaban napvilagot latott kotet
nem pusztan egy tudomanyteriileten megjelent egymastol fliggetlen tanulmanyok
gylijteménye, hanem egy tobb évtizedes kanonjogi forras-, tudomany- és intéz-
ménytorténeti kutatas egymashoz kapcsolodo és kiegészitdé eredménye, amely
harmoénikus egységet képez. A részletkutatasok mindegyikében felcsillan az
adott teriilet egyetemes hatterének atfogo ismerete és alkalmazasa, és forditva:
az eurdpai kanonjogtorténeti keret bemutatasa soran is iigyel a szerz6 arra, hogy
a magyarorszagi vonatkozasi pontok kelloképpen érzékeltetve legyenek az
egyetemes jog szemszogébol is. A miiben szereplé tanulmanyok tobb esetben
hianypotléak a magyarorszagi jogtorténeti kutatisban és olyan aspektusokra
hivjak fel a figyelmet, amelyek minden bizonnyal arnyaltabba tudjak tenni a
kozépkori kanonjogtorténetet érinté hazai tudoméanyos kutatasban kialakult
allaspontokat.

SZUROMI Szabolcs Anzelm O. Praem.



