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PREAMBULUM

A 1I. vilaghaboru lezarulasaval alapvetéen megvaltozott Eurdpa politikai tér-
képe, de hasonléan szembetiing atalakulas ment végbe tarsadalmi téren is. A hi-
deghaborus kiil- és katonapolitika kiépiilésével parhuzamosan szdmos vezetd po-
litikus részér6l az eurdpai valldsi, kulturalis, torténeti, politikai és gazdasagi ha-
gyomanyra €pitd, és egyben a masodik vilagégés hatasara a haborubol, mint
,konfliktusmegoldé eszkdzbdl” valo kidbrandulas gondolata is megjelent Eur6pa-
ban. Ez a megfontolés vezette Konrad Adenauert (1876-1967) a Német Szovetsé-
gi Koztarsasag kereszténydemokrata kancellarjat is, aki atélte a Weimari Koztar-
sasdg (1919-1933)" és a ndci Németorszdg idészakat.” Néz6pontja szerint a ke-
resztény meggy6zodést kovetoknek dssze kell tartaniuk, és amint Nagy Konstan-
tin utdn a Romai Birodalom — majd pedig Eurdpa — egységét ez a kozos kulturalis
alap teremtette meg,’ igy arra most a modern korban tjra kisérletet tehet, amely
minden tekintetben ellenstlyozhatja a kommunizmus el6retdrését. Elképzelésé-
ben Németorszag helyreallitasa és Eurdpa egységes uj politikai, katonai és tarsa-
dalmi szerkezetének eldmozditasa szerepelt, amelyben még az olyan torténelmi
ellentétek is képesek feloldodni, mint a német és francia antagonizmus.* Robert
Schumannban (1886-1963), Franciaorszadg kiilluigyminiszterében Adenauer néze-
teinek aktiv tdmogatdjara talalt, de Angliadban és Olaszorszagban is kedvezd
visszhangot kaptak elképzelései. Az Eurdpai Uni6 €letrehivésa tehat eredendéen

" A tanulmany az OTKA tamogatasaval «A ko=épkori kdanonjogi gyijtemények és az eurdpai ius
communey cimii (T 048584/2004) kuatasi program keretében késziilt.

" MAYEUR, J-M., Guerres mondiales et totalitarismes (1914-1958) [Histoire du Christianisme
des origines a nos jours XII], Paris 1990. 574-586.

2 MAYEUR, Guerres mondiales, 586-594.

3 SZUROMI SZ.A., Egyhdzi inté=ménytorténet (Bibliotheca Instituti Postgradualis Iuris Canonici
Universitatis Catholicae de Petro Pdzmany nominatae I/5), Budapest 2003. 4-5.

* Vo. Traité sur I'Union eorpéenne fait & Maastricht le 7 février 1992 [Version consolidée dans
laquelle ont ét¢ intégrées les modifications apportées par le traité d’Amsterdam, signé le 2 october
1997], Art. 6. — 1. L’Union est fondée sur les principes de la liberté, de la démocratie, du respect
des droits de I’homme et des libertés fondamentales, ainsi que de I’état de droit, principes qui
sont communs aux €tats membres. — 2. L’Union respecte les droits fondamentaux, tels qu’ils sont
garantis par la Convention eurpéenne de sauvegarde des droits de I’homme et des libertés
fondamentales, signée 4 Rome le 4 novembre 1950, et tels qu’ils résultent des traditions
constitutionnelles communes aux états membres, en tant que principes généraux du droit
communautaire. — 3. L’Union respecte I’identité nationale de ses états membres. — 4. L Union se
dote des moyens nécessaires pour atteindre ses objectifs et pour mener a bien ses politiques.
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osszefonddott egy konkrét valldsos meggy6zddés kulturat, de az emberi egyiitt-
¢lés normait is meghatarozo alapvetd hatterével.’ 1920. majus 23-an XV. Benedek
papa (1914-1922) 'Pacem Dei Munus’ enciklikdjaban egy olyan egységes tarsada-
lomrol beszélt, amely rendezett formaban megorzi és megvalositja azt a célt, amit
a Teremtd az ember elé kitlizott, és amit a katolikus Egyhdz mind a mai napig a lel-
kek tidvosségében jelol meg. XV. Benedek annak a ’léleleknek’ nevezi az Egyha-
zat amely étjarja az Eurdpa teriiletén torténelmileg létrejott emberi tarsadalmat.’®
Amikor tehat az Eurdpai Unid egységes jogalkotasarol, az Eurdpai Polgari Tor-
vénykonyvrdl, vagy akér az Unié Alkotmdnydnak megszovegezésérdl beszéliink,
egyaltalan nem feledkezhetiink el arrél a mintarol, amely a térténelmi tapasztalatok
alapjan mar adott az egyes eur6pai allamok szamara. Ez pedig az az egységes jogi
keret, amelyet a kbzépkori egyetemi oktatas megteremtett €s a kiilonboz6 orszagok
jogalkalmazasa gyakorolt: a ius commune. Ez az a jogi horizont, melynek a jogi
gondolkodasban megmaradt 6roksége képes lehetdvé tenni és értelmet adni az euro-
pai jogharmonizacios folyamatnak, hiszen gyskereiben egységes alapra épiil.”

I. TuS COMMUNE

A kdzépkori ius commune magaban foglalta a rémai jogot, a kanonjogot és a
longobard hitbérjogot — vagy mas néven feudalis jogot. A kanonjog fejlodésére,
mint az koztudott, erételjes hatéast gyakorolt a romai jog.* Nem véletleniil sziiletik
a megfogalmazas ’Ecclesia vivit lege romana.”’ A rémai jog tovabbélésében a
népvandorlas utan Nyugaton leginkébb a Leges Romanae Barbarorum és a kanon-
jog jatszott szerepet.'® A jusztinianuszi kodifikacié eredményeként létrejott tor-
vénymiivek: Codex lustinianus, Digesta, Institutiones, Codex Iustinianus
repetitiae praelectionis, tovabba az ezeket kiegészitdé Novellae hasznalata a VI.
szazad végére Nyugaton korlatozott volt, olyannyira, hogy a Digesta teljesen el is

5 V6. RULLL, DI G., Alcune tappe dell’ unita’ Europea, in Mizz1, F.P., L’Unione Europea nei
documenti pontifici da Benedetto XV a Giovanni Paolo I, Malta 1979. XI-XXXIV

®(..)) Foederatis autem christiana lege nationibus, quidquid iustitiae et caritatis causa
susceperint, non studium operamque suam desiderari sinet Ecclesia, quae cum absolutissimum sit
societatis universalis exemplar, tum ex sua ipsius temperatione suisque institutis mirifica virtute
pollet ad homines copulandos non modo in aeternam eorum salutem, sed etiam in huius vitae
commoditatem, sic eos nempe deducens per bona temporalia ut non amittant aeterna. Itaque,
historia teste, cognovimus, veteres Europae gentes immanitate barbaras, ex quo in easdem
Ecclesiae spiritus penetraverit, extenuato sensim ipsarum inter ipsas multiplici maximoque
discrimine sublatisque discordiis, coivisse tandem in unam eiusdem generis societatem, natamque
esse Europam christianam, quae, ductu auspicioque Ecclesiae, nationum varietatem retinens,
tamen ad unitatem quamdam prosperitatis fautricem gloriaeque niteretur. Acta Apostolicae Sedis
12 (1920) 216-217.

” MADL, F., lus Commune Europae, in Jogtudomanyi Kézlony (1990) 117-132.

¥ Vo. FEINE, HE., Vom Fortleben des rémischen Rechts in der Kirche, in Zeitschrift der
Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische Abteilung 42 (1956) 1-24.

?Vo. pl. FOLDI, A., A kizos eurdpai jog torténeti gyokerei I, in Acta Facultatis
Poiltico-luridicae Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eétvés nominatae 35
(1995/96) 101-117, kalénosen 113.

' GAUDEMET, 1., Les sources du droit de | 'Eglise en Occident du Ile au Vlle sicle, Paris 1985.
70-72.
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tiint a hasznalatbol mintegy otszaz évre. Az Institutiones, a Codex és a Novellae
egyes részei azonban az egyhazi hasznalatban tovabbra is megmaradtak, példa
erre a Lex Romana canonice compta a 1X. szazadbol."!

A népvandorlés zavaros id6szaka utan a XI. szazadban egyre inkabb ismertté
valnak ismét a romai jogot feldolgozo gyiijtemények, amire példa az Epitome
luliani is," de ennek az idészaknak a végére datalhato a Digesta jboli felfedezé-
se, illetve annak /rnerius altali kommentalasa a bolognai egyetemen. Ennek
eredményea Bolognaban, a XII-XIII. szazadra létrejové glosszdtor-iskola." Valo-
jaban ettél kezdve beszélhetiink az ugynevezett ius commune idészakardl." A
»ius commune” kozelebbi meghatarozasa azonban mar nehézségekbe titkozik.
2000. janius 9-én Chicagoban az Amerikai Torténeti Tarsasag (The American
Historical Association) 114. iilésén J.A. Brundage, K. Pennington, M. Stolleis €s
M. Bellomo professzorok forrasértékii kerekasztal beszélgetést folytattak errdl a
kérdésrol. James Brundage szerint egyesek pusztan a romai maganjogi szisztéma
leiraséara hasznaljak, szembeallitva a helyi (varosi, tartomanyi) szintii jogalkotas-
sal. Legtagabban pedig talan a Gaiusndl megtalalhato (Dig. 1. 1. 9)"° minden em-
berre kiterjedé jogi normak osszességét érthetjiik alatta.'® De a kanonjogtorténet
talan legkiemelked6bb alakjanak, Gratianusnak a Decretum-aban még a termé-
szetjog Osszefiiggésében is szerepel.'” Mindenesetre tény, hogy a XII-XIII. szé-
zadban meger6sddo €s viragzo egyetemi oktatds megteremti, elsésorban a rémai-

! Kiadasa: MOR, C.G., Lex Romana canonice compta, Pavia 1927; vo. STICKLER, A., Historia
iuris canonici latini. Historia Fontium, Roma 1950. 433.
12 STICKLER, Historia iuris canonici, 432.

'3 KUTTNER, S., The revival of jurisprudence, in BENSON, R.L.~CONSTABLE, G.—~LANHAM, C.D.
(ed.), Renaissance and renewal in the twelfth century (Medieval Academy reprints for teaching
26), Toronto 1991. 299-323, kiilonosen 303-304. BELLOMO, M., Societa e istituzion: dal
medioevo agli inizi dell’'eta moderna (1 libri di Erice 2), Roma 1994.7 329-347.

' BELLOMO, M., I giuristi, la giustizia e il sistema del diritto comune, in BELLOMO, M.,
Scienza del diritto e societ medievale (Medioevo edito e inedito II), Roma 1997. 111-122. UA.,
Ius Commune, in BELLOMO, Scienza, 93-107.

" Gaius libro primo institutiomum Omnes populi, qui legibus et moribus reguntur, partim suo
proprio, partim communi omnium hominum iure utuntur nam quod quisque populus ipse sibi ius
constituit, id ipsius proprium civitatis est vocaturque ius civile, quasi ius proprium ipsius civitatis:
quod vero naturalis ratio inter omnes homines constituit, id apud omnes peraeque custoditur
vocaturque ius gentium, quasi quo iure omnes gentes utuntur. KRUGER, P. — MOMMSEN, T. (ed.),
Corpus iuris civilis, 1. Berolini 1905. 1.

' BRUNDAGE, J.A., Universities and the 'ius commune’ in Medieval Europe, in Rivista
internazionale di diritto comune 11 (2000) 237-253, kiilonosen 237.

7D. 1 c. 7. lus naturale est commune omnium nationum, eo quod ubique instinctu naturae, non
constitutione aliqua habeatur, ut uiri et feminae coniunctio, liberorum successio et educatio,
communis omnium possessio et omnium una libertas, acquisitio eorum, quae celo, terra marique
capiuntur; item depositae rei uel commendatae pecuniae restitutio, uiolentiae per uim repulsio. §.
1. Nam hoc, aut si quid huic simile est, numquam iniustum, sed naturale equumque habetur.
FRIEDBERG I. 2; v6. C. 33 q. 5 c. 15. Cum caput mulieris uir sit, caput autem uiri Christus,
quecumque uxor non subicitur uiro, hoc est capiti suo, eiusdem criminis rea est, cuius et uir, si
non subiciatur capiti suo. Verbum autem Domini blasphematur, uel cum contempnitur Dei prima
sentencia, et pro nichilo ducitur, vel cum Christi infamatur euangelium, dum contra legem
fidemque naturae ea, que Christiana est, et ex lege Dei subiecta, uiro inperare desiderat, cum
gentiles etiam feminae uiris suis seruiant communi lege naturale. FRIEDBERG [. 1255.
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és kanonjogi (utrumque ius)'® képzéssel azt az egységes szemléletet,'” amelynek
hatésa a varosi és nemzeti jogok jellemzdinek kialakulasaban érhetd tetten. Ezzel
egyiitt 1étrejon a latin kereszténység vallasi egysége mellé a kozos jogi, jogalkota-
si és eljaras jogi alap is. Mar Nagy Szent Gergely péapa, aki kordbban a rémai sze-
natus elnoki tisztjét is betoltotte, az altala jol ismert romai jogi technikat alkalmaz-
ta az Egyhaz autondmidjanak megvédésére. Ezek a forrasok fontos szerepet kap-
nak ot évszazaddal késébb a gregorianus reform elméleti megalapozésaban, az
Egyhaz fliggetlenségének biztositasaban.” Tegyiik hozza, hogy az érett kdzépkor
jogelméletének egészen a XVII-XVIII. szazadig érvényesiild lényeges sajatossa-
gai kozé tartozott a teoldgiai €s erkdlcesi elveknek a felhasznalasa a jogtudomanyi
alapelvek aldtdmasztasara, s6t valgjaban nagyon vékony hatarvonalat lehetett
huzni a teoldgiai, az erkdlcsi €s a jogi munkak tematikdja kozé. Az is lathatd, hogy
a kereskedelem fellendiilésével, kiilondsen az itdliai varosallamok teriiletén, Gjra
kozponti fontossaguak lesznek a romai jog fejlett aruforgalmanak elvei. igy be-
szélhetiink a ius mercatoria egyre nagyobb jelentdségérdl is. Kenneth Pennington
a Magna Charta rendelkezéseit vizsgéalva kiilon kitér arra a jelenségre, hogy az an-
gol jog e kitiintetett forrasanak eljarasjogaban felfedezheto a jusztinidnuszi tor-
vénymiivek hatasa, de egyuttal a kanonjogé is.”' Michael Stolleis véleménye sze-
rint hasonlo befolyas figyelheté meg a XII-XIII. szazadi francia kiralyi jogalkotas
teriiletén is.”? S6t az érett kozépkorban LY. Gergely (1227-1241)7 IV. Ince

" KURTSCHEID, B., De utriusque iuris studio saec. XIII, in Acta Congressus Iuridici
internationalis VII saeculo a Decretalibus Gregorii IX et XIV a Codice lustiniano promulgatis
(Romae 12-17 novembris 1934), II. Roma 1935. 309-324.

!9 SZUROMI Sz.A., Megjegy=ések a kizépkori egyetemek létrejittéhez és az egyetemi oktatds
megsziiletéséhez, in ROKAY Z. (ed.), Egység a kiilonbézdségben. A 60 éves Bolberit= Pal készén-
tése, Budapest 2002. 207-216, killonssen 214-215.

20 SZUROMI SZ.A., Megjegyzések a Collectio Canonum Anselmi Lucensis III. konyvének néhdny
romai jogi részletet tartalmazo 90. kdanonja kapcsan, in Kanonjog 4 (2002) 79-83; vo6. LANDAU
P., Das Register Gregors I. im Decretum Gratiani, in SCHIEFFER, R. (ed.), Mittelalterliche Texte.
Uberlieferung — Befunde — Deutungen (Monumenta Germaniae Historica. Schriften 42), Hannover
1996. 125-140.

2! PENNINGTON, K., The ‘ius commune’, Suretyship and Magna Carta, in Rivista internazionale
di diritto comune 11 (2000) 255-274.

22 STOLLEIS, M., The Influence of the ’ius Commune’ in Germany in Early Modern Period on
the Rise of the Modern State, in Rivista internazionale di diritto comune 11 (2000) 275-185, kiilo-
nosen 279; vo. BEZEMER, K., ’Ne res exeat de genere’ or How a French Custom was introduced
into the 'ius commune’, in Rivista internazionale di diritto comune 11 (2000) 67-115, kiilondsen
70-76.

¥ Vo. pl. X. 1. 6. 57: (...) Denique statutum generalis concilii, quod electionem decernit
invalidam, quum contra eiusdem concilii formam in electione peccatur, non debet ad contemptum
et ad alia, quae non sunt de forma, referri. Unde quod ibi dicitur, quod aliter electio celebrata non
valeat, ea respicit tantum, quae attentantur contra formam concilii memorati, non autem alia, quae
ponuntur ibidem, sicut est istud, quod praesentibus omnibus, qui debent, volunt et possunt
commode interesse, haberi debeat in electione processus, ne cetera, quae super hoc alibi statuta
noscuntur, uno verbo videbantur everti. Neque enim credendum est, Romanum Pontificem, qui
iura tuetur, quod alias excogitatum est multis vigiliis et inventum, uno verbo subvertere voluisse.
Nos ergo, quae hinc inde fuere proposita, plenius intellectis, quum ex Lateranensi concilio in
ordinationibus ecclesiarum maior et sanior pars capituli exigatur, et statutum generalis concilii
contineat inter cetera, Ut is eligatur, in quem omnes, vel maior et sanior pars consentit, electionem
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(1243-1254)* és VIII. Bonific papa (1294-1303) a romai jog érveit hasznalja fel a
papai ,,plenitudo potestas”, azaz teljhatalom, alatdmasztasara, melyre kiemelkedd
példa az 1302. november 18-an kiadott *Unam sanctam’ bulla.*®

A ius commune kisegitd jogként vald miikodését talan legjobban az egyes vdro-
si birésagok miikodése példazza. A birdsagokon tevékenykedd biré nagyon sok-
szor raszorult a jogalkalmazas soran a varosi jogkonyvben szerepl6 elvek kiegé-
szitésére. Ha tehat a sajdt jogban (iura propria — varosi jogkdnyv) nem szerepelt
szokas, vagy megoldasi lehetdség a konkrét jogesetre, vagy az adott esetben a jog-
elv alkalmazasa nehézségbe litkozott, akkor a ius communéban szereplé norma
keriilt alkalmazasra. A jogeset megoldasanak torvényi alapjat ekkor tehét a ius
commune kisegit6 joga jelentette, amely az alkalmazassal meghonosodott a varosi
szokasban. Kiemelkedd példakat talalunk erre a sziciliai varosdllamok esetében.®

A ius commune sajatossagairdl, kiilonds tekintettel a romai jog tovabbélésére a
fentiek tiikrében meg kell allapitanunk, hogy azt nem lehet tisztan a csaszarkori
romai joggal azonositani. Lathato, hogy a romai jog kozépkori érvényesiilésében
alapvet6 jelentdsége van a kiilonféle népekhez k6todo egyedi jogalkotasnak €s az
ujfajta egyetemi képzési rendszernek. 4 rémai jogi hagyomadny nem sziintette meg
teljesen az egyes teriiletek jogi gondolkodadsanak sajatossdgait, pusztan lehetdsé-
get teremtett egy egységes jogi szemlélet kialakitdsara, az alapelvek kozos értel-
mezési horizonton valo alkalmazasara. Példaként emlitheté a german jog jelleg-
zetességeinek fennmaradésa (vo. Manlio Bellomo).

dicti R. non personae, sed potius electionis vitio, quum maior et sanior pars non consenserit in
eundem, de fratrum nostrorum consilio duximus sententialiter irritandam. FRIEDBERG II. 95-96.
2y, pl. VI° 1. 15. 1: Officii nostri debitum remediis invigilat subditorum, quia, dum eorum
excutimus onera, dum scandala removemus, nos in eorum quiete quiescimus et fovemur in pace.
Proinde praesenti decreto statuimus, ut ecclesiae Romanae legati, quantumcunque plenam
legationem obtineant, sive a nobis missi fuerint sive suarum praetextu ecclesiarum legationis sibi
vendicent dignitatem, ex ipsius legationis munere conferendi beneficia nullam habeant potestatem,
nisi hoc alicui specialiter duxerimus indulgendum. Quod in fratribus nostris legatione fungentibus
nolumus observari, quia sicut honoris praerogativa laetantur, sic eos auctoritate fungi volumus
ampliori. FRIEDBERG II. 983-984.

% V¢, (...) Nam quum dicat Apostolus: . Non est potestas nisi a Deo; quae autem sunt, a Deo
ordinata sunt,” non autem ordinata essent, nisi gladius esset sub gladio, et tanquam inferior
reduceretur per alium in suprema. Nam secundum B. Dionysium lex divinitatis est infima per
media in suprema reduci. Non ergo secundum ordinem universi omnia aeque ac immediate, sed
infima per media et inferiora per superiora ad ordinem reducuntur. Spiritualem autem et dignitate
et nobilitate terrenam quamlibet praecellere potestatem, oportet tanto clarius nos fateri, quanto
spiritualia temporalia antecellunt. Quod etiam ex decimarum datione, et benedictione, et
sanctificatione, ex ipsius potestatis acceptione, ex ipsarum rerum gubernatione claris oculis
intuemur. Nam, veritate testante, spiritualis potestas terreneam potestatem instituere habet, et
iudicare, si bona non fuerit. (...) FRIEDBERG II. 1245-1246.

% BELLOMO, M., Giuristi di Sicilia tra corona e Sfeudi. Sulle tracce di attivita forens,
amministrative e didattiche nei secoli XIV-XVI, in Rivista internazionale di diritto comune 12
(2001) 9-100, kulonosen 9-13; vo. pl. Lawrence, Kenneth Spencer Research Library, Univ. Of
Kansas, MS. E 259, fol. Sra-b: (a) volentes: Licet de hoc exordiatur tum quia loquitur de pheudo
simplici, quia comitatus habetur tamquam datus iure franchorum etiam secundum usum
pheudorum et ideo proveniet ad descendentes ex pacto vel providentia, quo casu cessat capitulum,
adde quod in hoc regno omnia pheuda etiam simpliciter videntur data cum hac conditione ut



80 KOZLEMENYEK

I1. ’IuS COMMUNE EUROPAE’

A XIX. szdzadban intézményesen is beszélhetiink a rémai jog modern recepci-
djardl, amely megfigyelhetd az uj és legujabbkori kodifikdciok folyamataban,
mint amilyen a német torténeti jogi iskola tevékenysége (vo. Carl-Frierdich von
Savigny; Georg Friedrich Puchta; Bernhard Windscheid). A 11. vilaghaboru utan,
kiilondsen a nemzetkozi kereskedelem egységesitése és az adenaueri-schumani
gondolat hatasara az 0 ius commune Europae kidolgozasanak iranyaba hatottak.
Az Eurédpai Gazdasagi Kozosségek 1étrejotte mellett mas, globalis jogegységesitd
megéllapodasok is mutatjak (vo. pl. 1980. évi bécsi nemzetkozi vételi egyezmény)
az europai integracio egyre er6sdddé harmonizacios igényeit, sét az Eurdpa Parla-
ment 1989-ben inditvanyt tett az Eurdpai Polgadri Térvénykdnyv kidolgozasara.
Kérdés azonban, hogy egy ilyen jellegii kodifikacios elképzelés mennyiben ne-
vezhet6 redlisnak. Elég csak felidézni Konrad Zweigert és Hein Kotz allaspontjat,
mely szerint az esetleges Eurdpai Ptk-nak nem a BGB (1901), hanem a ZGB
(1907) stilusat kell kovetnie, amely a generalklauzulak széleskor( alkalmazasaval
nagy szabadsagot enged a jogalkalmazonak (vo. Labady Tamas). Ez viszont éppen
ellentétes a romai jogi hagyomanyban szerepl6 eszkozokkel.

Anélkiil, hogy az Eurépai Uni6 foderalis szovetség jellegét szorgalmazok véle-
ményét taglalnank, ki kell térniink a szubszidiaritas elve és a ius commune kozotti
viszonyra a hatalyos eurdpai jogi rendszerben. Madl Ferenc 1998-as tanulméanya-
ban kifejezetten teszi fel a kérdést, hogy vajon a Romai Szerzédés, illetve a
Maastrichti Szerzédés kellé felhatalmazasokat ad-e az Eurdpai Parlamentnek az
egységes polgari torvénykonyv megalkotdsara. Az emlitett szerzodések a kisegi-
tés (szubszidiaritas) elvére utalva a polgéarok érdekeinek szolgalatara jobbnak tart-
Jjak az egységes kodex alkalmazasat, mint a nagyon sok kérdésben alapvetten elté-
ré allaspontot kdvetd nemzeti polgari torvénykonyvek hasznalatat.

Erdemes egy pillantast vetniink a katolikus egyhazjog rendszerére, ha nem is
mint egy analdgia alapjara, de mint egy mar miikdé, és sok ponton hasonlo célok-
ra valaszul felépitett modellre. Ebben ,,k6zos jogként” az egyetemes jog szabalyai
irdnyitanak, és adnak teret a helyi szabalyozasra ott, ahol azt a koriilmények jobb
ismerete, a helyi sajatossagok, illetve maga a szubszidiaritas elve is indokolja . S6t
a recepci6 eszkdzével az egyes allami jogszabalyok is a rendszer részeivé lehet-
nek,” kiilonsen éppen a tulajdonjog és a szerzodések, valamint a felelosség kér-
désében.

Ezzel parhuzamosan azonban visszautalhatunk az elébb emlitett, Konrad
Zweigert és Hein Kotz altal képviselt allaspontra, amely alapjan talan elégséges-
nek tlinik pusztan generdlklauzula rendszer kidolgozésa a tényleges ,,Codex” he-
lyett. Mindenesetre jelenleg ugy tiinik, hogy harom teriilet mindenképpen részt ki-
van maganak az egységes torvénykonyvben: a szerzddések, a szerzédéseken kivii-

vivatur iure franchorum, ut patet infra per allegationes domini Goffredi Rechari, de alienatione
(...) BELLOMO, Giuristi di Sicilia, 34-35.

*7 SCHANDA B., Vilagi jog az egyhdzjogban — egyhdzi jog a vildgi jogban?, in Kdnonjog |
(1999) 79-88.
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li felel6sség, €s a tulajdonjognak a szabalyozéasa. Az Unio (foleg gazdasagi) céljai-
nak teljesitése ugyanis megkoveteli ennek a harom teriiletnek a biztos, ellentmon-
dasoktol mentes és lehetdleg alapjaiban egységes szabalyozasat. Az is nyilvanva-
16, hogy a kereskedelemre vonatkoz6 nemzetkozi eldirasok egységesedése az uni-
0s jogalkotasra is lényegileg hat.

Tovabbi kérdés az, hogy az esetleges térvénykonyv hatalya csak a tagallamok
kozotti viszonyokra, vagy kozvetleniil a tagallamok belsé jogaval szabalyozott,
tisztan ,,belfoldi” jogviszonyokra is kiterjedjen. Az utébbi megoldas mellett sz616
érv, hogy a jogbiztonsag és a megkiilonboztetés tilalma, valamint az attekinthet6-
ség kiilonosen is a maganjogi viszonyok éttekinthetésége, mint az inios szabalyo-
zas egyik elve, csak igy érvényesiilhetne. Sajatosan is igaz ez akkor, ha a tervezett
kodex tulmenne a generélklauzuldk puszta lefektetésén, és részletes szabalyozasi
rendszert dolgozna ki. A polgari jog talan legsarkalatosabb pontjainak, a tulajdoni
viszonyok statikus és dinamikus kérdéseinek és a felel6sség szabalyainak pedig
tul kell Iépnie az alapelveken egy egységes eurdpai szintili szabalyozasban.

1. OSSZEGZES

Az eddigiek ismeretében megfontolandénak tlinik Mario Rosentau 2002-ben
publikalt tanulméanya az Eurépai Uni6 alkotmanytervezetérl.” Véleménye sze-
rint éppen a rémai jogi hagyomany vilagit ra, hogy egy egységes jogrendszerrel
rendelkez6 allamban, nevezetesen a Romai Birodalomban, nem feltétleniil sziik-
séges, hogy a nyelvi, kulturalis, de akar a politikai kérnyezet is homogén legyen.
Tegyiik hozza, hogy a Romai Birodalom sajatossaga volt, hogy nem nemzeti,
nyelvi, kulturélis, még csak nem is vallasi adottsagok alapjan szervez6dott. Hi-
szen magénak a ,,romai népnek” a meghatarozasa is problémakat vet fel. Roma
egységét aromai jog teremtette meg, ahogy az érett kozépkor ,,Eurdpa-joga” a ius
commune volt, amely természetesen ekkor az egységes keresztény hittel egyiitt al-
kotta Eurépa politikai egységének alapjat, annak ellenére, hogy a foldrajzi teriilet
kiilonb6z6 dllamalakulatokat foglalt magaban. Ennek tiikrében az ,,iij Eurépa-jog”
akar hasonlé egységet, és az egységben megdrzott — a polgaroknak a tagallamok
eltérd jogi szabalyozasan alapul6 ,,szuverenitasat” nem érint6 — kiilonbozéséget
jelenthet.

* ROSENTAU, M., Constitution of the EU — the Need or a Dreem?, in ERA — Forum scripta
iuris europei 4 (2002) 215-223.



