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KEPTELENSE(} A HAZASSAGRA A FERFI SZEXUALIS
TULERZEKENYSEGE MIATT

I. A KEPTELENSEGROL ALTALABAN; II. A HAZASSAGRA VALO KEPTELENSEGROL ALTALABAN;
[II. SZEXUALIS ELHAJLAS (DEVIANCIA), MINT A KEPTELENSEG OKA; [V. A FERFI SZEXUALIS TULER-
ZEKENYSEGE; V. A BIZONYITAS.

I. A KEPTELENSEGROL ALTALABAN

A klasszikus romai regulék kozott olvashatjuk, hogy «Impossibilium nulla est
obligatio» (Celsus: D. 50,17,185). Késobb a kozépkorban ezt a jogelvet a kéanoni
jog igy fogalmazta meg «Nemo potest ad impossibile obligari» (Regula luris 6: in
VII). Az idézett regula mindkét jogrendben azt fejezte ki, hogy altaldban a lehetet-
lenségre senki sem kotelezheto.

Az éltalanos jogelv sajatosan is érvényes a hazassagi beleegyezés kinyilvani-
tasara. A kanonjog mindig elismerte, hogy az idézett regula érvényes azokra az
emberekre is (férfiakra és nokre egyarant), akik pszichikai rendellenességben
szenvednek €s ezért képtelenek a hazassag bizonyos terheit felvallalni (vé. SRR
egy Huber el6tt 1996. julius 26-an hozott itélet). Ez pozitiv torvényként eldszér az
1983-as Kodexben jelent meg.

II. A HAZASSAGRA VALO KEPTELENSEGROL ALTALABAN

A képtelenség okat kutatva a joggyakorlat a képtelenséget hosszu évszazad-
okon keresztiil az elmebajbdl és/vagy az itéldképesség hianyabol eredeztette. Az
amentia (tudatzavar) és a dementia (elbutulds) a skolasztikus pszicholdgia és er-
kolcstan elemi fogalmai kozé tartozott.' Kiilondsen is jellemz6 volt, hogy a szexu-
alis zavarokbdl ered6 képtelenséget a tudatzavarra vagy az elbutuldsra vezették
vissza (v0. egy Grazioli el6tt 1943. marcius 16-an hozott itélet).

Az ut6bbi hatvan esztenddben a Tanitohivatal iranyitasa alatt a kanoni jogtu-
domany nagyot fejlédott.” Az értelmi és akarati készség rendellenességeit egyre
vildgosabban megtudja kiilonboztetni, s bar még mindig rendkiviil sok «titok» hu-

' V6. AUGUSTINUS LEHMKUHL, Theologia moralis, 11. Friburgi Brisgoviae 1898.° nm. 855.

2 Vo, XII PUs 1941. oktober 3-4n a Rota Romana testiiletéhe= intézett beszéde, in AAS 33
(1941) 422.
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z6dik meg a szexualitas mogott, de a human tudomanyok fejlédése egyértelmiivé
tette, hogy a szexualis devianciak (bar kisérojelenségek lehetnek) nem sorolhatok
az amentia vagy dementia kategdridiba. Kérdés tehat, hogy hova soroljuk ezeket
az elhajlasokat?

XXIII. Janos papa 1959. januar 25-én nem csak egy 0j egyetemes zsinat 9ssze-
hivasanak szandékat jelentette be nyilvanosan, hanem azt is, hogy elhatarozta az
1917. év piinkdsdjén kihirdetett egyhazi torvénygyijtemény megreformalasat.” A
megujitott és 1983. januar 25-én kihirdetett Egyhazi Torvénykonyv a hazassagi
beleegyezés kinyilvanitasara valo képtelenség okait igy fogalmazta meg;:

«A héazassag megkotésére képtelenek:

1. akik értelmiik elégséges hasznalatanak hijaval vannak;

2. akik sulyos itéloképesség-hianyban szenvednek azokat a Iényeges hdzassa-
gi jogokat és kotelességeket illetéen, melyeket kolcsonosen 4t kell adniuk
és el kell fogadniuk;

3. akik pszichikai természetli okok miatt a hazassag lényegi kotelezettségeit
nem tudjak vallalni» (CIC 1095. kén.)

A Kddex Revizids Bizottsagan beliil a hazassagi joggal foglalkozo csoportban
hosszu vita elézte meg az 1095. kanon 3. pontjanak hatalyos szovegét.

Az els6 valtozat csak altalanosséagban, a kizelebbi ok meghatarozasa nélkiil
fogalmazta meg, hogy nem képesek a hazassagra, akik képtelenek a hazassag Ié-
nyegi kitelezettségeit vallalni.*

A masodik valtozatban a hazassag lényegi kotelezettségeinek vallalasara valod
képtelenség okat pszichoszexudlis nehézségekben hataroztik meg.’

Egy tjabb kisérlet azt a valtozatot javasolta, hogy azokat mondjék ki képtelen-
nek a hazassagra, akik sulyos pszichikai rendellenesség miatt képtelenek a hazas-
sag lényegi terheit vallalni.®

A végleges szoveget a II. Janos Pal papa elnoklete alatt iilésez6 Bizottsag igy
fogalmazta meg «A hazassag megkotésére képtelenek, (...) akik pszichikai termé-
szetii okok miatt a hazassag lényegi kotelezettségeit nem tudjak vallalni» (CIC
1095. kan. 3. pont).

Fontos volt végigtekinteni a hatalyos torvény kialakulasanak utjat, és igy felis-
merni, hogy a szexudlis és nem-szexudlis, a patologikus és nem-patologikus
(ugyanis ,,0kokrol” és nem ,,rendellenességekrol” van szo) nehézségekbdl eredd
képtelenség egyarant a pszichikai természetii okokra vezethetd vissza.

II1. SZEXUALIS ELHAJLAS (DEVIANCIA), MINT A KEPTELENSEG OKA

A szexualitést illetéen az anatomiai €s az élettani (hormonalis) feltételeken ki-
viil szamolnunk kell azzal a szexualis késztetéssel, amely a biolégiailag megala-
pozott nemi motivaciok kozé sorolandd. Ez a nemi motivacio annyit jelent, hogy

3 I1. JANOS PAL, Sacrae disciplinae leges, 1983. 1. 25.
* Communicationes (1975) 41.

5 Communicationes (1975) 62.

¢ Communicationes (1977) 370-371.
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az idegrendszer €s a hormondlis apparatus egy meghatarozott programsort tartal-
ma7;, amely bizonyos kdrnyezeti ingerekre automatikusan kivaltodik és megvalo-
sul.

Az emlitett biopszicholdgiai tényezdk mellett napjainkban van egy masik té-
nyez0 is, amely a szexualis anomalidk és devianciak elleni kiizdelmet megnehezi-
ti. Koztudott, hogy a 19. szdzad masodik felében a szexualitds kérdése tudoma-
nyos kutatasok targya lett. A konyvkiadék hamarosan rajéttek milyen nagy tizlet
rejtozik a tudomanyos igényii konyvek kiadasaban, amelyek igy a rejtett porno-
grafia forrasai lettek.

A 20. szdzadban a szakkonyvek lassan visszakeriiltek a tudésok kényvespolc-
ara, és a pénzt hozd, ingerkeltést célzo folyoiratok, kényvek lassan a ,,miivészi
igény(i” cimkét kaptak.

A 20. szazad mésodik felében a technika fejlodésével a kiilonb6zo elektronikus
kommunikacios eszk6zok lettek hordozdéi a pornografianak, amelytdl mar nem dvta
sem torvény sem joizlés a tarsadalmat. Mivel azonban még miikodott a krisztusi el-
lenallés, ezért a 21. szdzadban tanti lehetiink egy egyetemes tamadasnak a keresz-
ténység ellen. Ennek kiinduldpontja a szabadossag értelmében vett liberalizmus
sulykolasa. igy a lefegyverzett és védelmétsl megfosztott ember eljutott egy pontra,
amelyet erkolcsi képtelenségnek (impossibilitas moralis) nevezziink.

Az elmondottak nem jelentik azt, mintha az ember tehetetleniil lenne kiszol-
galtatva az 6t éro ingereknek. «A test ugyan a lélek ellen tusakodik, a lélek meg a
test ellen — irja Szent Pél apostol — de akik Krisztus Jézushoz tartoznak, keresztre
feszitették testiiket szenvedélyeikkel és kivansagaikkal egyiitty (Gal 5,17.24).

IV. A FERFI SZEXUALIS TULERZEKENYSEGE

A szexudlis élet zavarait tekintve egyes anomaliak mértéktelen tulzasban (per
excessum), masok mértéktelen csokkenésben, fogyatékossagban (per defectum)
mutatkoznak meg. A mértéktelen tulzasban jelentkezé anomalidkat a klasszikus
hyperszexualitdas, mig a mértéktelen csokkenés anomalidit a klasszikus
hyposzexualitas szoval jeloljiik.

A mértéktelen tilzast, vagy tulfiitstt allapotot a ndknél nimfomanianak, a férfi-
aknadl szatiriazisnak nevezziik (Napjainkban a szexoldégusok mar félnek nevet adni
az emlitett allapotnak, mert azonnal tdmadas éri dket, hogy senki sem tudja meg-
mondani milyen gyakori kapcsolat tekintheté normalisnak, és milyen gyakori
igény nevezendo talzott kivansagnak).

A szatiriazisnak egyik alfaja a donjuanizmus. Nevét egy spanyol ir6 Andrés de
Claramonte regényh6sének Don Juan-nak a neve utan kapta. Don Juan, aki min-
den ndt meg akar héditani. Am itt is feltehet6 a kérdés — ha eltekintiink a természet
rendje szerinti monogamiatdl — hogy hany asszonnyal valo kapcsolat abnormalis?
Latszo6lag gy tlinik a donjuanizmus hodolat a n6i nem elétt. Valojaban ennek pont
az ellenkezdje igaz. Don Juan — megannyira kedves igéretei, és széditései ellenére
—a ndében nem az emberi személyt, hanem végyai kiélésének eszkdzét, vagy élve-
zete targyat latja. A ndi nem megalazoja.

7 V6. BUDA B., A szexualitds modern elmélete, Budapest 1974. 53.
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A jogtudomany, és ezen beliil a joggyakorlat felismerte és elfogadta, hogy a
szexudlis rendellenességek elleni kiizdelemre erkolcsileg képtelen ember arra is
képtelen, hogy a hazassag lényeges terheit felvéllalja. Ezeknek az eseteknek tébb-
ségében az értelmi és az akarati készség sértetlen marad, és a képtelenség nem a
beleegyezést érinti, amely «akarati cselekedet» (v6. CIC 1057. kén. 2. §), hanem a
beleegyezés targyat, a mar emlitett «5rokos és kizardlagos koteléket», amelyért a
szerz6d6 fél nem tud kezeskedni (v6. SRR egy Heard el6tt 1941. junius 5-én ho-
zott itélete). Arrdl van sz, hogy «a hyperszexualis ember minden gondolata a sze-
xualitas kortil forog, mindig tjabb tapasztalatokat akar szerezni, és ez lehetetlenné
teszi a csaladi életet».® A hyperszexualitds «az egyik legkinosabb deviancia,
amennyiben [a szenvedd alany] soha nem talal megnyugvasty.’

A hyperszexualitas gyakran oka annak, hogy valaki képtelen a hazassag lénye-
gi kotelezettségét vallalni. Aki ezzel a problémaval kiiszkoédik az képtelen a nagy-
foku szexudlis reakcioképessége folotti uralkodni. (vé. SRR egy Davino elott
1985. januar 10-én hozott itélet). Ennek szomoru kovetkezménye, hogy képtelen
egy «természeténél fogva 6rokos €s kizardlagos kotelék», azaz a hazassag létreho-
zaséra (vo. CIC 1134. kén.).

V. A BIZONYITAS

Természetszeriileg vetédik fel a kérdés, hogy miként bizonyithato a
hyperszexualitas azon beliil a donjuanizmus, mint a hazassag lényeges terheinek
véllalaséra és viselésére valo képtelenség?

1) A serdiil6 kori, rendszeres onanizalas — azzal ellentétben, hogy egyesek azzal
akarnak ,,jok lenni” a fiataloknal, hogy fennhangon hirdetik ennek megengedettsé-
gét — «veszélyeztetheti a normalis szexudlis életet és igy a személyiség egészséges
fejlddésmenetét zavarhatjay.'® Mivel ennek erkolcstani hattere is van, nyilvanvalo,
hogy keresztény erkolcstanban jartas ifjak felveszik az 6sztoneikkel valé harcot.

2) Ki kell mutatni, hogy viharos szexualis életet élt a hyperszexualisnak mondott
személy. Onmagaban a hazassagkotés elétt, az egyiittjaras alatt, és a hazassagkotés
utani kicsapongés csak annyit bizonyit, hogy az illetd de facto nem tartotta be a hii-
séget, am semmit nem mond arrél, hogy miért nem tartotta meg. El6fordul, hogy
egy erkolcsileg beszamithatatlan emberr6l van sz6 (moral insanity), amely besza-
mithatatlansagot régen erkélcsi elmezavarnak neveztek (vo. Pallas Nagylexikon).
Azt is mindenki konnyen belathatja, hogy nem egyszer szinlelés, azaz a hiiség kiza-
rasa (vo. CIC 1056. kan.) huzédik meg a kicsapongo élet mogott (vo. SRR egy
Lefebvre el6tt 1958. aprilis 26-an hozott itélet). Végiil a nagytermészetii egyén, aki
azért nem tartotta be a hiiséget, mert hyperszexualitas miatt képtelen volt ra.

3) A kiilonb6z6 doppingszerek alkalmazasa is (pl. alkohol) silyos befolyassal
lehet az egyén szexualis késztetésére.

* SARTORI, G., Compendio di sessuologia, 11. 1960. 410.
? V6. VON KRAFFT-EBING, R., Psychopathia sexualis, Milano 1931.
1 JUHASZ P., A klinikai neurolégia alapjai, Budapest 1977.% 447-448.



