ALLATVEDELEM A PORONDON,
AVAGY AZ ALLATOK CIRKUSZI TARTASANAK
JOGI ES ETIKAI VIZSGALATA

Babics Maté Zsolt

»A legtobb allat, amelyet az ember
hasznosit, fajahoz méltatlan életet 1.

1. Bevezetés

Az éllatvédelem a XXI. szazad els6 évtizedeiben egyre nagyobb figyelemnek
orvend, egyre tobbszor 6vezi kozfelhaborodas és indulatok sora az ezzel dssze-
fliggésben 1évé nemzetkdzi és hazai eseteket. A tarsadalmak kulturalis szintjét
tagadhatatlanul megfeleléen tiikr6zi az, hogy az allatokkal szemben milyen
banasmodot tantsitanak.?

Tanulméanyomban az allatvédelmi jog egyik érintetlen teriiletét veszem
goreso ala, amely vonatkozasaban mar a kutatasom elején megallapitast nyert,
hogy hazai kutatasi anyag alig lelhet6 fel a témaban. A cirkuszi allattartas prob-
lémakorét tobb kiilfoldi tanulmany is bemutatja, ismertetve a zoologiai-biolo-
giai problémakat, tovabba a nemzeti jogrendszerek sajatossagait. A jogteriilet
tanulmanyozasa soran tobb modszert alkalmaztam annak érdekében, hogy a
cirkuszi allatok valos helyzetét minél alaposabban tarjam fel, ezzel egyiitt pedig
a jogi szabalyozas hianyossagaira a legteljesebb korben felhivjam a figyelmet.
Az allatvédelmi jog elvalaszthatatlan a jogteriilet fejlédéséhez vitathatatlanul
hozzajaruld bioetikai megfontolasoktol, erre figyelemmel elsokorben ezeket

' Peter Wohlleben: Az dllatok érzelmi élete. Budapest, Park, 2022. 203.

2 Domokos Andrea: Az allatok védelme, erkdlcsi és jogi kérdések. In: Domokos Andrea (szerk.):

A természet, kornyezet biintetdjogi védelme. Budapest, Patrocinium, 2022. 59.
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ismertetem. A jogi szabalyozas elemzésekor elsdsorban hazai és europai jogsza-
balyokra tdmaszkodtam, amelyeket részletesen ismertetek egy kiilon fejezetben.
Jelen tanulmany kereteire tekintettel azonban kizarolag a hazai joganyag ismer-
tetésére vallalkozom. Végezetiil egy kiilonallo fejezetcim alatt a tanulmanyozasi
folyamat eredményeként de lege ferenda javaslatokat fogalmazok meg, amelyek
egy allatvédelmi szempontbol kedvezdbb szabalyozas alapjaul szolgalhatnak.
A hazai cirkuszi menazsériakrol szolo statisztikai adatok beszerzése érdeké-
ben felvettem a kapcsolatot a Pest Varmegyei Kormanyhivatallal, amely tobb
kozérdek adatot is a rendelkezésemre bocsatott. A cirkuszi allattartas alapjogi
vonatkozassal is bir, mivel a miivelédéshez valo jog és az egészséges kdrnyezet-
hez vald jog metszetének tekinthetd, azonban a kutatdsom nem a mitvelédéshez
vald jog aspektusabdl vizsgalja a cirkuszi allattartas jelenségét.

2. A cirkuszi allattartas etikai szemiivegen keresztiil

A cirkuszi menazsériara vonatkozd hazai és nemzetkozi jogi szabalyozas
vizsgalatahoz nélkiilozhetetlen ismerni azokat a foként etikai problémakdrdket,
amely a jogalkotot normativ szabalyalkotasra 0sztonozte. Eldszor nemzetkozi
szinten meriiltek fel erkolcsi aggalyok az allatok kifosztasa, fogva tartasa ellen,
amelyet a témaban fellelhetd szakirodalom is tanusit.?

David DeGrazia megfogalmazza a tartasra és szorakoztatasra szant allatok
befogasat, amely szamos kedvezdtlen kovetkezménnyel jar. Egy vadallat ter-
mészetben torténd befogasa, azt kiszakitva csaladi és természetes kozegébol,
egyértelmiien negativ hatassal bir mind a befogott allatra, mind pedig az allat-
vilagra. Nem egyszer volt példa arra, hogy a konnyebb és sikeresebb befogas
érdekében az allat csaladjat lemészaroltak, ezzel is még inkabb veszélyeztetve
az adott faj fennmaradasat. A befogast kovetden az allatokat szamukra teljes
mértékben természetidegen, olykor veszélyes mutatvanyokra kényszeritik a
szorakoztatas céljabol. Ennek soran vannak kiilonbségek a cirkuszok kozott,
hiszen egyes testiiletek az allatjolétet szem el6tt tartva, semmilyen szabalyt
nem megsértve készitik fel az allatot a pozitiv megerdsités modszerével, amely
nem okoz az allat szamara kiilongsebb szenvedést.*

Az allatok érdekeit és erkolcsi allasukat kutato irok koziil kiemelkedik David DeGrazia ame-
rikai filozofus, aki kozértheté formaban fedezi fel a laikus szamara elvont és kevésbé érthetd
erkolcsi dilemmakat.

4 David DeGrazia: Az dllatok jogai. Budapest, Magyar Vilag, 2004. 106.
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A természetes kozegiiktol teljes mértékben valo elvalasztas, a fajra nem
jellemzé cselekvések elvégeztetése erdteljes hatast gyakorol az allatok visel-
kedésére, amellyel a biologia egyik legdinamikusabban fejlod6 aga, az etologia
foglalkozik. Szamos nemzetk6zi jogforrasban, illetve a magyar szabalyozasban
is deklaralasra keriil azon, természettudomanyos kutatasok altal bizonyitott
tény, hogy az allatok érezni, szenvedni és oriilni képes ¢él6lények, ebbdl kifolyo-
lag pedig korantsem indifferens, hogy miként banunk veliik.’

Az allatok szamara azonban nem csak a fellépéskor, a porondon tapasztal-
hat6 koriilmények kelthetnek zavard hatast, hanem a sokkal problematikusabb
tartas is szamos kérdést vet fel. Az allatok a legtdbb id6t nem a fellépésen,
hanem a tartasi célra kialakitott helyiségben (kennel, ketrec, karam) toltik,
ahol korantsem éri 6ket annyi inger, mint a természetes kézegben. A Bristoli
Egyetem zoologiai kutatasa a cirkuszi vadallatok egészségét helyezte a kozép-
pontba.® A tanulmany is rdmutat arra az alapveté problémakorre, miszerint a
vadon ¢I6 allatok altal igényelt természeti kdzeget a cirkuszi koriilmények nem
tudjak biztositani. A vandorcirkuszokban bemutatasra szant allatok életének
nagy része utazassal telik, olykor extrém modon kis helyiségben, elszakitva
fajtarsaitol. A szallitas gyakran jar hOmérsékletvaltozassal, amire egyes allatok
érzékenyen reagalhatnak,” tovabba az egészségiikre is karos hatassal birhat.®
A tanulmany emlitést tesz arrol, hogy a kutatasi eredmények korlatozottak a
vadallatok szallitasakor jelentkezé negativ hatdsokkal kapcsolatban, azonban
az eddig elért kutatasok alatdmasztottak, hogy a hazidllatok esetében a szal-
litas egyértelmien jelentkezhet intenziv stresszforrasként, amely a vadallatok
esetében sem lehet masképp.” A szallitas soran megfigyelték, hogy allatkertben
tartott tigrisek szervezetében 1évo kortizolszint a szallitast kovetd 3-6 napig
magas tartomanyban maradt, ami egyértelmiien azt timasztja ala, hogy a szal-
litas szamukra stresszes élmény.'°

A tartast illetden gyakran olvashat6 az ezzel foglalkozé természettudomanyi
szakirodalomban a sztereotip viselkedés kifejezés. A fogalom olyan mozgasso-

Az allatok védelmérdl és kiméletérol szolo 1998. évi XX VIIL torvény; Gere Tibor: Quo vadis
etologia? Fejezetek az etologia torténetébdl. Allattenyésztés és takarmanyozas, 1994/3—4. 366.

Stephen Harris — Graziella lossa — Carl D. Soulsbury: 4 review of the welfare of wild animals
in circuses. Woodland, University of Bristol, 2006.

A tanulmany az 4zsiai ¢és afrikai elefantokat hozza fel példaként, mivel ezek az allatok olykor
0 celsius fokkal is szembesiilhetnek, amihez képtelenek alkalmazkodni.

Harris—lossa—Soulsbury i.m. 15.
> Uo. 16.
1 Uo. 17.
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rokat takar, amelyek céltalanok, illetve gyakran ismétlédnek. Egy cambridge-i
egyetemi kutatas mutat ra a lehetséges okokra.!! Abban az esetben, ha az allatok
korlatozottak a fajspecifikus viselkedéselemek gyakorlasaban, erre a helyzetre
gyakran reagalnak rendszeresen visszatérd viselkedési zavarokkal (fel-le jar-
kalas, fejbolintas, oncsonkitas stb.). A sztereotip viselkedést generalhatja az
ingerszegény kornyezet, illetve a gyakori stressz. A cirkuszi allatok helyzetével
egy tovabbi meghatarozo tanulmany is foglalkozik, amelyet az egzotikus élla-
tok jolétéért kiizdo Animal Advocacy and Protection (roviden: AAP) készitett, s
ez tekinthet6 a kutatasom idején a legfiatalabb tudomanyos munkanak.'?

A szervezet Hollandiaban és Spanyolorszagban rendelkezik specialis men-
hellyel, ahol allatmentéssel és rehabilitacioval foglalkoznak. A tanulmany
egy 2018-as eset bemutatasaval kezdodik, amely egy kritikus allapotban 1évo
oroszlan szamukra elviselhetetlen latvanyat irja koriil. Az oroszlan egy spanyol
varosban, Murciaban 1év6 cirkusz tulajdonaban volt, 2011 6ta nem kapott orvosi
ellatast, éhezett, ami miatt sajat magéat is csonkitotta, tovabba a kdrmeit kitép-
ték, a fogai pedig ki voltak verve. Ezt az oroszlant tobb allattal egytitt mentették
ki, rengeteg stlyos sebbel és trauméval. A tanulmany 0sszefiiggésbe hozza a
gyakori szallitast az allatoknal jelentkez6é fokozott agresszidval €s a sztereotip
viselkedéssel.®

A tanulmany egyik legmeghatarozobb fejezete foglalkozik 73 olyan allat
egészségi allapotaval, amelyek esetében a kdzvetlen mentést az AAP szervezet
bonyolitotta le, s ezt kdvetéen szakemberek bevonasaval tortént meg az allapo-
tuk felmérése. A vizsgalat soran az nyert alatdmasztast, hogy az allatok 89%-a
szenvedett valamilyen betegségben érkezéskor, 80%-a szenvedett tobbszoros
traumaban, illetve nem volt olyan egyed, amely teljes mértékben egészséges
maradt volna."

Georgia J. Mason: Stereotypies: a critical review. Animal Behaviour, Vol. 41., No. 6. (1991)
1015-1037.

Paul von den Wielen et al.: The Darkness behind the Spotlights: Trauma in former circus
animals. Animal Advocacy and Protection, January 2023. https:/n9.cl/bxpsw6

3 Uo.6.
4 Uo.O.
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3. A cirkuszi menazséria hazai szabalyozasa
3.1. Az allatvédelem altalanos szabalyai

Az alapveto, jogalkotdi megoldasokat meghatarozo erkolcsi-etikai szempontok
bemutatasat kovetden a hazai szabalyozas kertiil gorcso ala. A cirkuszi allattar-
tassal 0sszefliggésben a hazai joganyagban nem talalhaté egy egységes, minden
normativ szabalyt magaba foglald kodex, ezért tobb jogszabaly ismertetése
sziikségeltetik annak érdekében, hogy a cirkuszi allatokra vonatkozoé szabalyo-
kat megismerjiik.

Altalanostol a specialis felé haladva az dllatok védelmérél és kiméletérdl
52016 1998. évi XXVIII torvény (tovabbiakban Avtv.) szabalyrendszerét indo-
kolt megvizsgalni.'> A térvény elfogadasat szakmai vitak el6zték meg, melynek
eredményeként kerettorvényként Iépett hatdlyba, mivel az allatvédelem egyes
teriileteit tovabbi rendeletek szabalyozzak.!'® A jogszabalyi hierarchiabol kovet-
kezik, hogy az Avtv. altalanos rendelkezései minden esetben alkalmazandok a
sziikebbszabalyozasi kortiegyéb allatvédelmijogszabaly mellett. Hatalybalépése
a hazai allatvédelem tekintetében meghatarozé allomads: jogalapot teremtett a
hatosagi eljarasokhoz, a szankciok alkalmazasahoz, amely jelentés mértékben
hozzajarult a magyar allattartasi latasmod fejlesztéséhez.”” Igy mar torvényi
szinten keriilt megallapitasra, hogy az allatvilag védelme megkiilonboztetett
értéket képvisel a tarsadalom szamara."* A térvény pozitiv taxaciot” alkalmazva
sorolja fel azon allatokat, amelyek a hatalya ala tartoznak.?® Attekintve a hazai
szabalyozast, sem az altalanos szabalyokat tartalmazo Avtv., sem a tovabbi, cir-
kuszi menazsériara vonatkozo jogszabalyok nem tartalmazzak a ,,cirkusz” és a
,vadallat” fogalmat. Ezeket a jogalkot6 az allando és ideiglenes menazsériaval,
valamint a tobb kategoriaba sorolt veszélyes allat szofordulattal helyettesitet-

A torvény hatalybalépését hosszas torténelmi és tarsadalmi fejlédés elézte meg, errdl béveb-
ben itt olvashato: D. Horvath Vanessza: Az allatvédelem torténeti eloképei. Scriptura, 2021/1.
6-24.

Csintalan Csaba — Fodor Kinga — Gyertyan Istvan — stvélri Laszl6 — Visnyei Laszlo: 4z
allatvédelem altalanos és jogi vonatkozasai. Budapest, Allatorvostudomanyi Egyetem, 2016.
14.

7 Uo. 16.

Héri Aniké: A hazai allatvédelmi jog az uj Polgari Torvénykonyv tikkrében. Jogi Tanulmdanyok,
2014/1. 22.

Egyes orszagokban (pl. Ausztria) a nemzeti allatvédelmi jogszabalyban nem kertilt taxacio
alkalmazasra, igy a jogszabaly egyes fejezetei minden allatra vonatkoznak.

20 14, Avtv. 2. §.
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te.?! Az Avtv. egy egységes cirkuszi menazséria fogalmat tartalmaz, amelyet
a 222/2007 Korm. rendelet (tovabbiakban: menazséria rendelet) az emlitett két
csoportra tagolja. Az Avtv. egységes értelmezése szerint a cirkuszi menazséria
olyan, allatok tartasara szolgalod létesitmény, amelyet cirkuszi eldadésra, mu-
tatvanyra betanitott, illetve betanitand6 allatokbol allo allatsereglet tartasara
létesitettek, illetve tartanak fenn, és amely az allatok tartasara a jogszabalyi
és a hatosagi eldirasoknak megfeleld 1étesitménnyel, berendezésekkel és esz-
kozokkel, tovabba az allatok ellatasara, betanitasara, feliigyeletére az ilyen
eldirasoknak megfeleld szakszemélyzettel rendelkezik.*

3.2. Az Avtv. és a cirkuszi allattartok kapcsolata

Az Avtv. allatvédelmi elSirasainak generalis jellegébdl adodoan azok teljes
korben alkalmazanddk a cirkuszi allattartokra is. A legaltalanosabb allattartoi
kotelezettség a jo gazda gondossaganak betartasa, amely az allatartokat kotele-
z6 természetes elvarasok halmaza.?*Gyakorlati értékelése nem minden esetben
egyértelmii és atlathato, ezen probléma kikiiszobolése érdekében az Avtv. tobb
szempontot meghataroz, amelyek szem el6tt tartasa feltétlentiil sziikséges a jo
gazda gondossaganak érvényestilésekor. Az allattartod koteles az allat fajanak,
fajtajanak és élettani sziikségleteinek megfelelden gondoskodni.* Az életfel-
tételek kialakitasa soran pedig tekintettel kell lenni az allat korara, nemére és
élettani allapotara. Altaldnos elSirdsként rogziti az Avtv. az allatok egymastol
elkiilonitett tartasat abban az esetben, ha azok egymasra veszélyt jelentenek.?

A vandorcirkuszokat illetden még nagyobb relevanciaval birnak ezen, leg-
foképpen tartasra és szallitasra vonatkozo kotelezettségek, ahogyan arra mar
az el6zo fejezetben kitértem. Az allat biztonsagos elhelyezésének, szakszer(i
gondozasanak, s szokésének megakadalyozasanak kotelezettsége mind hazai,
mind pedig nemzetkdzi szinten gyakran keriil negligalasra a cirkuszi allattar-

2l Kajo Cecilia: Panem et circenses — a vadéllatos cirkuszok jogi jelene és jovéje. Jogi Férum,

2019. 13.
2 Avtv. 3. § 11. pont.
2 Horvath Gergely: A ,,j6 gazda gondossaganak” normativ kibontasa az agrar-kdrnyezetjogban.
Jog, allam, politika, 2011/1. 25.
% Avtv. 4.8 (1).

3 Avtv. 4.§ ().
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tok altal.>® Az allatok épségét és egészségét szem elGtt tartd tartasi szabalyok a
tovabbi bekezdésekben kitérnek az allatok azon koreire, amelyek hosszabb idot
toltenek életiikben zart koriilmények kozott. Ezek értelmében az éallatoknak
biztositani kell a szamukra megfeleld mozgasteret, tovabba olyan l1étesitményt,
ahol védelmet talalnak veszély, illetve az id6jaras karos hatasaival szemben.?’
Szallitas soran a hivatkozott egyik tanulmany alapjan is kijelenthetd, hogy
nem minden esetben érvényesiilnek ezek a feltételek a koriilményeket, féként a
hatarokon atszallitasra keriil6 cirkuszi allatokat illetéen. 2

A fentiekben kifejtett szabalyokhoz hasonléan érvényesiil az allatkinzas, az
allat kiméletét nem biztositod szallitas €s elhelyezés, tovabba az onpusztitod te-
vékenységre szoktatas tilalma. Ezek mind-mind értelmet nyerhetnek a cirkusz
vilagaban. A menazséria rendelet hatalyba 1épéséig ugyanis kizardlag ezek a
tilalmak hataroztak meg a cirkuszi allattartas kereteit, 2007-ig nem volt olyan
jogszabaly hatalyban, amely kimondottan cirkuszi bemutatasra szant allatokkal
vald banasmodra vonatkozo el6irasokat tartalmazott volna.

Az Avtv. 111. fejezete a korabban, teljesség igénye nélkiil ismertetett altalanos
szabalyokat kovetden ismerteti az egyes allatok védelmének kiilon szabalyait.?
Ennek korében tér ki a veszélyes allatok tartdsara és szaporitasara vonatkozd
eléirasokra, amely témank szempontjabol a koznyelvben ismert vadallatos
cirkuszok napjainkig tarté miikodése miatt bir jelentéséggel. Az egyes veszé-
lyes allatfajokat az Avtv. végrehajtasara kiadott rendelet allapitja meg, amely
ismertetésére tanulmanyom észszeri kereteire tekintettel nem keriil sor.*® A I11.
fejezet veszélyes allatokra vonatkozo része fogalommeghatarozassal allapitja
meg, hogy veszélyes allat alatt a veszélyes allatfajok egyedeit kell érteni.’' Az
allatok szallitasat illeten is meghatiroz az Avtv. altalanos szabalyokat® az
V. fejezetben, amelyeket a tovabbi rendeletek esetspecifikusan ismertetnek
nagyobb részletességgel. A torvény a részletesség igénye nélkiil hatarozza meg,
hogy szallitaskor, a szallito eszkozre valo fel- és lerakasnal tigy kell eljarni,
hogy az az allatnak ne okozzon fajdalmat, szenvedést vagy sériilést. Amint a

26 Errdl az esetkdrrdl egy lenti fejezetben fogok részletesen értekezni, bemutatva néhany hazai

és kulfoldi esetet.
27 Avtv. 5. § (3)—(4) bekezdés.

28 Az emelkedd kortizol szint is ezt timasztja al, amit a zooldgiai bristoli kutatds is emlit.

2 Banyai Krisztina: Az allatok jogi védelme. In: Raisz Aniké (szerk.): Kérnyezetjog — Kiilonés
rész. Miskolc, Miskolci Egyetemi Kiado, 2022. 95.

30 A veszélyes allatfajokrol és egyedeik tartdsanak szabalyairdl 85/2015. (XII. 17.) FM rendelet.
31 Avty. 20. § (1) bekezdés.

32 Avtv. 36-38. §§.
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célallomasra az allat megérkezik, haladéktalanul meg kell kezdeni a kirakasat,
tehat semmiképp sem maradhat a szallito eszkdzon. Az Animal Defenders
International (ADI) nemzetkozi allatvédelmi szervezet egyik tanulméanyaban
ravilagit az allatszallitas problematikéjara. Bar amerikai vandorcirkuszokat hoz
fel példaként, a hazadnkban is el6forduld vandorcirkuszok természetiiknél fogva
szintén a gyakori utazashoz alkalmazkodtak, ennek érdekében pedig minden
egyes allomason jbal fel kell allitani a satrat. A sator, illetve egyéb Iétesitmény
felépitéséig az allatok gyakran a jarmiivon maradnak, ezaltal pedig orakig
tartozkodnak szamukra nem elegendé nagysagu teriileten.® Ez a gyakorlat az
elébb ismertetett torvényi rendelkezéssel teljes mértékben ellentétes.’* Az élet-
tani sziikségletek kielégitéséhez sziikséges feltételeket biztositania kell a szal-
litonak a szallitas soran, tovabba a viselkedési sziikségletekre is figyelemmel
kell lennie. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy ezek a szabalyok hogyan és milyen
korben képesek érvényesiilni olyan allatok esetében, amelyek az életiik nagy
részét szallitdeszkozon toltik. Egy 2022-ben publikalt kiilfoldi kutatas szamos
allatra vonatkozdéan ramutatott azokra a fizioldgiai paraméterekre, amelyek a
szallitas kovetkeztében megemelkedtek (pulzusszam, stressz biomarkerek kon-
centracioja). A kutatas szamos tudomanyos munkat 0sszegez, amelyek alapjan
a cirkuszi allatok szallitdsa korantsem jar szenvedésmentesen.®

Az Avt. V1. fejezete’® szol kiilon az allatkert, a cirkuszi menazséria és a
kedvtelésbol tartott allatok kereskedésének létesitésére és fenntartasara vo-
natkoz6 altalanos szabalyokrol, érintve kutatdsom témajat, igy csak a relevans
rendelkezéseket ismertetem. A cirkuszi menazséria létesitésének sziikségkép-
peni feltétele a kereskedelmi hatosag engedélye. Ennek értelmében az illetékes
févarosi és varmegyei kormanyhivatal nem allatvédelmi, hanem kereskedelmi
hatosagi hataskort gyakorol az engedély megadasakor.’’

3 Congress Briefing: Captivity &Transport. Animal Defenders International, 2014.

https:/tinyurl.com/2uwk97sj

3% Az ADI a tanulményéban azt a konkliziét vonja le tbb kutatasi eredményre alapozva, hogy

a nem haziasitott fajoknak nem valo az allando helyvaltoztatast igénylé vandorcirkusz-miifaj.

35 Daniel Mota-Rojas — Marcelo Daniel Ghezzi — Adriana Dominguez-Oliva — Leonardo Thielo

de la Vega — Luciano Boscato-Funes — Fabiola Torres-Bernal — Patricia Mora-Medina: Circus
Animal Welfare: analysis through a five-domain approach. Journal of Animal Behaviour and
Biometeorology, Vol. 10., No. 2. (2022) 3.

36 Avtv. 39. §.

Y Kajé i. m. 15.
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3.3. A menazséria-rendelet szabalyai
3.3.1. A cirkuszi menazséria fogalma

A specifikusan cirkuszi allattartast szabalyozo jogszabaly 2007-ben 1épett ha-
talyba.’® Az Avtv. XI. fejezetébe foglalt zaro rendelkezések kozott az Avtv. 49.
§-a (3) bekezdésének e) pontja hatalmazta fel a Kormanyt arra, hogy tovabbi
részletszabalyokat alkosson a cirkuszi menazséria mikodtetését és fenntartasat
illetéen. A rendelet eldterjesztésében olvashatd Vezetdi dsszefoglald elsddleges
szempontként emeli ki az allatok egész évre vonatkozo optimalis tartasi feltét-
eleinek biztositasat azzal, hogy ez ne okozzon megoldhatatlan problémakat a
cirkuszmiivészeknek.* Az el6z6 fejezethez hasonld metddust alkalmazva, csak
a fontosabb, kutatasi t¢émam feltarasdhoz sziikséges rendelkezéseket ismertetem.

A korabban felvazolt fogalmi hidnyossagra visszautalva, a rendelet nem
hatarozza meg a koznyelvben ismert ,,cirkusz” fogalmat, ehelyett az ideiglenes
¢és alland6é menazséria kifejezést alkalmazza. Ennek értelmében az ideiglenes
menazséria olyan, allatok tartdsara szolgald, nem allandé jellegti [étesitmény,
amelyben az utazasok soran a cirkuszi eldadasra, mutatvanyra betanitott, illetve
betanitando allatokbol allo allatsereglet él. A rendelet e fogalmi korbe vonja az
engedéllyel rendelkez6 jarmiivet is, amivel az allatok szallitasa torténik. Ezzel
szemben az allandd menazséria az elnevezésébol adodoan olyan cirkuszi eld-
adasra és mutatvanyra betanitott, illetve betanitand¢ allatok kiépitett létesitmé-
nye, ahol az allatsereglet az utazasokon kiviil él. A két fogalommeghatarozast
kovetden a rendelet definialja az ideiglenes telephelyet, amely olyan megallo-
hely, ahol az ideiglenes menazséria az utazasok soran fellépés végett megall. A
fogalmi elemek figyelembevételével kijelenthetd, hogy az ideiglenes telephely
kizarolag az ideiglenes menazséria tekintetében nyer értelmet, hiszen az allando
menazséria szlikségszeriien nem végez helyvaltoztatast. Témam szempontjabol
tovabbi relevans fogalom a mutatvanyos tevékenység, amelyet egy masik jog-
szabaly tartalmaz.*

38222/2007. (VIIL 29.) Korm. rendelet a cirkuszi menazséria létesitése és miikddtetése

engedélyezésének, valamint fenntartasanak részletes szabalyairdl (tovabbiakban:
Menazséria-rendelet) 12. § (1) bekezdés.
www.nefmi.gov.hu/kozerdeku-adatok/koncepciok-tervezetek/menazseria-061002

40 Az Allat-egészségiigyi Szabalyzat kiadasarol szolo 41/1997. (V. 28.) FM rendelet 68. § (1).

39


http://www.nefmi.gov.hu/kozerdeku-adatok/koncepciok-tervezetek/menazseria-061002
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3.3.2. Az engedélyeztetés és ellendrzés altalanos szabalyai

A menazséria-rendelet értelmében a Kormany kereskedelmi hatosagként és a
szolgaltatas feliigyeletét ellatd hatosagként az allandd menazséria helye szerint
illetékes fovarosi és varmegyei kormanyhivatalt jeldli ki. Figyelembe véve, hogy
az engedély kiadasakor a kormanyhivatal kereskedelmi hatdsagi hataskorben
jar el, az allatvédelmi é€s allatjoléti feltételek szakhatosagi kérdésként meriilnek
fel.¥ Ebb6l adodoan az allatvédelmi szempontok akkor keriilnek gorcsé ala,
amikor a hatdsagi allatorvos® végez ellendrzési-érvényesitési tevékenységet
a cirkuszi menazséria allataival Osszefiiggésben.* A jogalkotd szolgaltatas-
ként értékeli a cirkusz tevékenységét, amikor a felette torténd feliigyeletére
szolgaltatas feligyeletét ellatdé hatdsagként jel6li ki a kormanyhivatalt.* Az
engedé¢lyeztetési eljards megkezdéséhez az allandd menazséria létesitésének
és mukodtetésének tekintetében szamos kotelezo tartalmi elemet megallapit a
menazséria-rendelet, amelyet a kérelemnek minden esetben tartalmaznia kell.
Az engedély kiadasanak szempontjabél meghatérozo szempont az Avtv-ben,
illetve a menazséria-rendeletben eldirt gyakorlati feltételek biztositasa. Errdl a
kormanyhivatal helyszini szemle keretein beliil gy6z6dik meg, s csak a szakha-
tosagi allasfoglalas beérkezését kovetéen adhato ki az engedély.*

3.3.3. Az ideiglenes menazséria

A koznyelvben vandorcirkuszokként ismert ideiglenes menazséridk a gya-
kori utazashoz alkalmazkodtak, igy bizonyos iddszakban az allatok is tobb
helyszinen megfordulnak a tarsulattal. A jogalkoto felismerve ezt az eltérd
miikddési format, eltérd szabalyok rendeletbe iktatasaval torekszik garantalni
a mikodési feltételek biztositasat és az ellendrizhetdséget. Ennek megfelelden
kereskedelmi hatosagi engedéllyel és az illetékes hatosagi allatorvos altal érvé-
nyesitett uti naploval kell rendelkeznie a fenntartonak az ideiglenes menazséria
miikodtetéséhez, amelyet a fellépések helyszinén kell tartani.*® Visszautalva az

4 Kajéi.m. 15.
42 Tevékenységiikre a jogosult allatorvos hataskdrérdl és a miikddésével kapcsolatos részletes

szabalyokrol sz616 113/2006. (V. 12.) Korm. rendelet alkalmazando.
# Uo.
44 Menazséria-rendelet 3. §.
4 Menazséria-rendelet 3. § (6) bekezdés.

46 Menazséria-rendelet 4. § (1) bekezdés.
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Avtv. 40. § (1) bekezdésére, ideiglenes menazséria csak is kizarolag allandé
telephellyel valo rendelkezés esetén tarthat és mutathat be allatot allatszam
keretein beliil.¥” Az uti naplot a kormanyhivatal adja ki a fenntarto kérésére 15
napon beliil, amelyet indulaskor a hatosagi allatorvosnak érvényesitenie kell.*®
Az 0ti naplot minden egyes megallohelyen, ahol fellépés céljabol a menazséria
megall, az ideiglenes telephely szerint illetékes hatosagi allatorvossal érvénye-
sittetni kell. Foszabalyként az allatvédelmi kérdések ezen eljaras soran keriilnek
megvizsgalasra.’A Magyar Allatorvosi Kamara (MAOK) Etikai Szabalyzata
minden allatorvos szamara eldirja, hogy munkavégzésiik, tanacsadasi tevékeny-
ségiik soran kotelesek az allat-, a kornyezet- €s a természetvédelem szabalyait
betartani és betartatni.*

Az uti naplo kiadasatdl szamitott 1 évig hatalyos, a targyévet kovetd év
januar 31-ig a fenntart6 koteles leadni a kormanyhivatal részére.>! Az allan-
dé menazsériaval ellentétben a kormanyhivatal, az ¢lelmiszer-biztonsagi és
allategészségiigyi hatosag és a teriileti természetvédelmi hatdsag szamara
a jogszabaly minddssze jogosultsagként biztositja az ellendrzést, nem pedig
kotelezettségként.

3.3.4. Az allattartasra vonatkozo szabalyok

A menazséridban valo tartasra vonatkozo altalanos allatvédelmi szabalyok az
Avtv. altal eléirt szabalyokhoz képest sokkal részletesebben és specifikusabban
rendezik a tartasi koriilményeket. A menazséria-rendelet értelmében olyan
feltételeket kell az allatoknak biztositani, amelyek biztositjak a természeteshez
hasonlo viselkedés gyakorlasat, illetve megfelel az allatjolét kdvetelményé-
nek.”> Ehhez kapcsolodik azon tovabbi eldiras, amely szerint az allatoknak
ingerekben gazdag és megfelelden berendezett életteret kell biztositani.® A mar
korabban ismertetett, legféképpen etologiai-biologiai szempontokat figyelembe
vevo tanulmanyok konkluzidit alapul véve levonhatd azon kdvetkeztetés, hogy

47 Gyakorlatban ez azt jelenti, hogy minden cirkusznak rendelkeznie kell allandé menazséria-

val, ahonnan az utakat inditjak orszag- vagy vilagszerte.

4 Menazséria-rendelet 4. § (2) bekezdés.
4 Kajéi.m. 15.
50 Magyar Allatorvosi Kamara Etikai és Etikai Eljarasi Szabalyzata II. Fejezet 4. pont.
Sl Menazséria-rendelet 4. § (4) bekezdés.
32 Menazséria-rendelet 5. § (1) bekezdés.

3 Menazséria-rendelet 5. § (4) bekezdés.
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elsdsorban a veszélyes allatok esetében teljes mértékben megkérddjelezheto az
ilyen koriilmények kialakitasanak a lehetdsége.

A minimalis elhelyezési feltételeket részletesen egy masik jogszabaly, az
allatkert-rendelet tartalmazza, mivel a menazséria-rendelet ezt a jogszabalyt
rendeli alkalmazni a tartasi koriillményekre.>*

3.3.5. A cirkuszi dllatok szallitasa

A menazséria-rendelet melléklete altal rogzitett tartasi feltételek mellett a kiilon
jogszabalyokban eldirt szallitasi feltételek kiegészitéséiil szolgalnak, tehat a ren-
delet feltételeit minden esetben alkalmazni kell a cirkuszi allatok szallitasakor.>
A 3. szamu mellékletben nem szerepld fajok szallitasi feltételeit nem jogszabaly,
hanem az élelmiszerlanc-biztonsagi és allategészségiigyi hatdsag €s a teriileti
természetvédelmi hatdsag allapitja meg.>® Idébeli megkotést rogzit a rendelet,
hiszen az allatok nem utaztathatok 12 6ranal hosszabb ideig, ezt kdvetden min-
den esetben 24 ora erejéig meg kell allni az utazas soran, az allatokat pedig az
ideiglenes telephelyi tartasra vonatkozo feltételek mellett kell elhelyezni.

A fenntartot az egész utazas soran kotelezettség terheli az dllatok egészségligyi
feliigyeletét és ellatasat illetden. A jogalkotd teljes mértékben illogikus médon
ezen szabalyok kozott helyezte el azt az ideiglenes menazsériakra vonatkozo
eloirast, amely magaba foglalja a kotelezoen fél évente megtartando allatorvosi
vizsgalatot.”” Meglatasom szerint sokkal célszeriibb lenne az atlathatosag és a
rendszerezettség érdekében az ideiglenes menazséria miikodtetésére vonatkozo
szabalyok kozott elhelyezni ezt a rendelkezést.

3.3.6. Az ideiglenes telephely
A korabban ismertetett jogszabalyi definiciot figyelembe véve tehat az ideig-

lenes telephely fogalma csak is kizardlag az ideiglenes menazsériak esetében
nyernek értelmet. Az utazasok révén allanddan valtozo kornyezethez valod

34 Az allatkert és az allatotthon létesitésének, miikddésének és fenntartasanak részletes sza-

balyairol szol6 3/2001. (IL 23.) K6M-FVM-NKOM-BM egyiittes rendelet (tovébbiakban:
Allatkert-rendelet).

55 Menazséria-rendelet 6. § (4) bekezdés.
56 Menazséria-rendelet 6. § (6) bekezdés.
57 Menazséria-rendelet 6. § (8) bekezdés.
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alkalmazkodast segiti azon rendelkezés, miszerint a naponta legalabb egy 6ran
at foglalkoztatott allat esetében az eldirt minimalis elhelyezési feltétel 50%-kal
csokkenthetd a kiils kifutéra vonatkozolag. Allatvédelmi szempontbol ezen
rendelkezés allaspontom szerint teljes mértékben vitathato, hiszen a minimalis
elhelyezési feltételeket fajspecifikusan allapitottak meg, figyelembe véve az
adott faj egyedeinek sziikségleteit. Az alkalmazando allatkert-rendelet (kivéve:
veszélyes allat, betanitott kutya) a tartasra vonatkozo eldirasai kozott meghata-
rozza azon feltételt, hogy az allatot olyan koriilmények kozott kell elhelyezni,
amelyek megfelelnek a jolétnek, tovabba biztositjak a természeteshez hasonlo
viselkedésiik gyakorlasat. Figyelembe véve ezt a megfogalmazast, az allatkert-
rendelet ennek alapulvételével hatarozta meg a szamszerisitett minimalis
értékeket a teriilet nagysaga és egyes specialis el6iras tekintetében. Ennek az
50%-o0s mértékli redukalasaval jogosan megkérddjelezhetd, hogy az igy kiala-
kitott tartasi koriilmények milyen mértékben képesek hozzajarulni az allatok
jOlétéhez, illetve a természeteshez hasonlo viselkedés gyakorlasahoz.™

Lényeges rendelkezése a jogszabalynak, hogy abban az esetben, ha az
allatokat nem szerepeltetik naponta, illetve ugyanazon fellépési helyszinen
szerepelnek az allatok 90 napot meghaladdan, akkor az elhelyezésiikre az
alland6 menazsériara vonatkozo elhelyezési feltételeket kell alkalmazni. Ezen
jogszabalyhely megfogalmazasanak figyelembevételével levonhatd azon kovet-
keztetés, hogy a 90. nap utdn de iure bedll a fenntartdt terheld kotelezettség
a tartasi koriilmények bdvitése tekintetében, s onnantdl ugy kell tekinteni a
menazsériat, mintha allando lenne.

3.3.7. Zaro rendelkezések és az allatok bemutatasanak korldatozdasa

A hazai cirkuszi allatok bemutatasanak alapvet6 korlatozasait a rendelet utolsd
szakasza tartalmazza, a zar6 rendelkezések cim alatt. Figyelemmel az altalanos
jellegére, tovabba a meghatarozo, az Osszes cirkusz allatallomanyat determi-
nald hatasara, sokkal praktikusabb ¢és logikusabb volna a jogszabaly elejére
athelyezni ezeket a rendelkezéseket. Ennek értelmében olyan vadon €16, be nem
fogott allat, amelyet a rendelet hatalybalépését kdvetden fogtak be, nem tarthato
és nem szerepeltetheté cirkuszi menazsériaban.>

8 Allatkert-rendelet Melléklet.

3 Menazséria-rendelet 12. §.
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Szigortbb szabaly vonatkozik az elefantokra, orrszarvuakra és a féeml0sok-
re, mivel a hatalybalépést kdvetden ezen fajok egyedei semmilyen modon nem
szerezhetOk be és nem szerepeltethetok. Hasonlo korti megszoritas vonatkozik
azon allatokra, amelyek a Washingtoni Egyezmény® 1. fiiggelékén szerepelnek
2010. januar 1-ét kovetden, mivel ezen fajok egyedeit vadon befogni szerepel-
tetés céljabol tilos.”!

4. Az allam felelossége

Az éllatvédelmi jog tekintetében vitathatatlan az allam felelssége, hiszen a
kiilonboz6 jogszabalyok meghatarozasaval fekteti le azokat az alapvetd el6-
irasokat, amelyek be nem tartasa szankciot vonnak maguk utan. Mint minden
allami jogalkotas esetében, gy a magyar allatvédelem fejlodésében is hatalmas
szerepet jatszik a jogalkotas, a kikényszerithetd és szankcionalhaté normak
kialakitasa és jogszabalyba valo6 iiltetése. A kdrnyezetvédelemmel kapcsolatban
az Alkotmanybir6sag mar kordbban foglalkozott az allam intézményvédelmi
kotelezettségével, hiszen a kornyezetvédelemhez valo jog olyan sajatos alap-
jog, amely esetében az intézményvédelmi oldal a meghatarozo.® Egy késébbi
hatarozataban® az Alkotmanybirdsag kijelentette az Alaptorvény P) cikk vo-
natkozasdban, hogy az allamot sajatos eredményfelelosség terheli, amely alatt
nem csak a védelemhez sziikséges jogszabalyok megalkotasat, hanem azok
eredményes mikodtetését is érteni kell.*

4.1. A menazséria-rendelet kritikaja

A jogszabalyi kornyezet alapvetd hianyossaga mar az Avtv. és kiilonbozo
rendeletek fogalomhasznalataban tetten érhetd. A korabban emlitetteknek meg-
felelden, jelenleg egyik jogszabalyban sem keriil definialasra a cirkusz fogalma,
amelyet a jogalkoto az allando, illetve ideiglenes menazséria kifejezéssel potol.

0 Kihirdette: 2003. évi XXXIL. térvény a Washingtonban, 1973. mércius 3. napjan elfogadott, a

veszélyeztetett vadon €16 allat- €s novényfajok nemzetkozi kereskedelmérdl szolo egyezmény
kihirdetésérol.

1 Menazséria-rendelet 12. § (2) bekezdés.

62 28/1994. (V.20.) AB hatarozat.

63 28/2017. (X.25.) AB hatérozat.

% Bandi Gyula: Kérnyezetjog. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2022. 70.
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Meglatasom szerint a meglévo fogalom pétlasra szorul, mivel kizardlag azt a
helyiséget foglalja magaba, ahol az allatok az eldadasokon kiviil tartézkodnak.
Habar arendelet szabalyozza a cirkuszi allatok felléptetését, a bemutatés fohely-
szinét képezd porond nem része a menazséria fogalomnak. Hidnyos a jelenleg
alkalmazasban 1év6 fogalom, értelemszertien a porond is szervesen hozzatar-
tozik a cirkuszokhoz, mivel abbdl a célbol tanitjak az allatokat, hogy végiil
ott tegyenek tantibizonysagot a betanitott mutatvanyokrol. Ehhez hasonléan a
Bizottsag rendeletének cirkuszfogalmat sem tartom megfelelonek, mivel annak
korében kizarolag az allatok meglétének ténye képez fogalmi elemet, tehat in-
differens az allattartas célzata. Ezek fényében a hazai és a kozosségi fogalom
elemeit szem el6tt tartva egy idealis és teljes cirkuszfogalom a kdvetkezoképpen
épil fel: Olyan, dllatok tartasara és szorakoztatdas céljabol térténd bemutata-
sara szolgdlo dllando és ideiglenes létesitmény, helyiség, ahol a mutatvanyra
betanitott dallatok élnek és fellépnek. Egy ilyen felépitésii fogalom jogszabalyba
torténd iiltetésével sokkal vilagosabb ¢€s teljesebb fogalomrendszer alakithatod
ki, amely a kdzérthetdséget is szolgalja, tovabba jobban megfelelne az altalanos,
jogalkotasra vonatkozo6 kévetelményeknek.%

A kovetkezé kardinalis hianyossag az ellendrizhetdség biztositasa. A
rendelet az alland6 menazsériak esetében mindosszesen 4 éves intervallumot
hataroz meg azzal, hogy ezalatt egyszer mindenképp ellendrzés ala kell vonni a
menazséria miikodését. Figyelemmel arra, hogy a rendelet tartalmaz egy olyan,
tartasra vonatkozo szabalyt, miszerint télen folyamatosan zart, flitott elhelye-
zést igényld allat esetében nem sziikséges kiilsé kifuto kialakitasa, azonban a
belsé féréhely mérete 50%-kal emelendd.’” Ezen szabalyt négyéves hataridé
mellett kivitelezhetetlen ellendrizni, négy év alatt ezt a rendelkezést négyszer
is alkalmazhatjak a cirkuszok hatosagi ellendrzéstdl mentesen. A négy évben
meghatarozott hataridé talzott, ennél sokkal idealisabb volna legalabb évente
eldirni a hatosagok ellendrzési kotelezettségét. Ettdl eltéréen, a sokkal tobb
allatvédelmi kérdést felvetd ideiglenes menazsériak esetében lehetdségként
keriil szabalyozasra az ellenbrzés, teljes mértékben felfoghatatlan modon.®®
Kérdésként mertil fel, hogy e jog gyakorldsa hidnyaban ki bizonyosodik meg
arrél, hogy a cirkusz mikodtetdje a tartasra vonatkozo feltételeket a megfeleld
mértéken beliil csokkenti, tovabba, hogy betartasra keriilnek-e az alapvetd

% A Bizottsag 1739/2005/EK rendelete (2005. oktdber 21.) cirkuszi 4llatok tagallamok kozétti
mozgasara vonatkozo allat-egészségiigyi kovetelmények meghatarozasarol 2. Cikk.

% A jogalkotasrdl sz616 2010. évi CXXX. torvény 2. § (1) bekezdés.
7 Menazséria-rendelet 6. § (3) bekezdés.
% Menazséria-rendelet 4. § (7) bekezdés.
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tartasi feltételek. E korbe vonhaté még az ideiglenes telephely atalakitasara
vonatkoz6 szabaly, amely szerint, ha az allatokat nem foglalkoztatjak napi
rendszerességgel, illetve 90 napot meghaladéan ugyanott mutatjak be Oket,
akkor az allatkert-rendeletben ¢és a veszélyes allat-rendeletben meghatarozott
tartasi feltételeket kell biztositani. Figyelemmel azon tényre, hogy nem kotele-
sek a hatosagok ellendérzést végezni, ezen rendelkezés betartatasa is rendkiviil
problematikus. Ebben a koncepcidban az ellendrzés teljességgel garancia nélkiil
marad, ez pedig lehetdvé teszi a visszaélések szamanak emelkedését. Az ide-
iglenes menazsériak esetében sziikségesnek tartom az ellendrzési jogot kote-
lezettséggé alakitani, amelyet bejelentés nélkiil, varatlanul kell foganatositani.

A rendelet tovabbi Osszefiiggéstelen megoldasa, hogy mig az ideiglenes me-
nazséria allatainak esetében kotelezoen eldirja a féléves allatorvosi vizsgalatot,
addig az allando menazséria esetében nem rendelkezik ilyen eldirasrol. Ebbol
adodoan az allando menazsériaban 1€vo allatokat csak akkor kotelezd allatorvosi
vizsgalat ala vetni, amennyiben azt akut helyzet kdveteli meg. Az allatvédelmi
torvény preambulumaval® teljes mértékben ellentétes ez a megoldas, az allando
menazsériak esetében is sziikséges ilyen eldiras meghatarozasa, biztositva az
allatok megfeleld egészségligyi allapotat.

4.2. Alternativ megoldasok

A cirkuszban jelenleg bemutatasra keriilé veszélyes allatok elhelyezése az a
legfébb probléma, amelyet a tilalom bevezetése vonna maga utan. Erre figye-
lemmel egy esetleges tilalom bevezetésekor elegendd idot kell biztositani annak
érdekében, hogy az allatok megfeleléen elhelyezésre keriiljenek. A Nagykdroson
mar évek ota miikodo safari park is arrdl tantiskodik, hogy a cirkuszi allatok
elhelyezésére van megoldas az orszagban.”® A veszélyes éallatokat ezentul pedig
az orszag szamos allatkertjében el lehet helyezni annak érdekében, hogy ne
kelljen az ¢letiiket kioltani. A megfeleld elhelyezési koriilmények kialakitasa-
hoz kormanyzati tamogatasra van sziikség, amelyhez a politikai akarat nélkii-
l6zhetetlen. A Kozos iigylink az allatvédelem Alapitvany egy eldrelépésként
aposztrofalhatd, amelyet kiilon térvény hozott Iétre 2022-ben.”" A térvény értel-

6 Annak tudatiban, hogy az allatok érezni, szenvedni és &riilni képes él6lények, tiszteletben

tartasuk, jo kdzérzetiik biztositdsa minden ember erkolesi kotelessége.”

70 Richter Safari Park weboldala: https:/safaripark.hu/
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mében az alapitvany tobbek kozott tudomanyos, illetve tajékoztato-edukacios
feladatokat lat el szakmai konferencidk koordinalasaval, orszagos érzékenyito
kampanyok ¢és palyazatok lebonyolitasaval, tovabba allatvédelemmel foglalko-
z6 civil szervezetek és gazdalkodd szervezetek tdmogatasaval. Kivitelezhetd
megoldasnak tartom, hogy az alapitvany anyagi tdmogatasokkal segitené az
allatkertek és vadasparkok befogadoképességének a fejlesztését, azonban jelen-
leg a cirkuszi allatok kérdése nincs az alapitvany latomezdjében.

Ezenttl vitathatatlan jelent6sége van a megel6zés szempontjabol az allat-
védelmi oktatds biztositasanak. Az Avtv. kiilon fejezetben rendelkezik az
allatvédelmi oktatasrol, amelyet az allami €s dnkormanyzati szervek, tovabba
az oktatasi intézmények feladatanak tekinti.

5. Konkluzio

Jelen dolgozatomban a cirkuszi allattartas etikai és jogi vonatkozédsainak
bemutatdsaval arra torekedtem, hogy teljes kdrben feltarjam a hatalyos hazai
szabalyozas alapvetd hianyossagait, amelynek orvosolasara szdmos megoldasi
javaslatot fogalmaztam meg. Ennek alatdmasztasaul tobb kiilfoldi kutatast
ismertettem, amelyek tudomanyos eredményeivel hitelesen reprezentdljak a
veszélyes allatok cirkuszban valo szerepeltetésének sulyos problémait. A szem-
I¢ltetett gyakorlati példak is azt bizonyitjak, hogy a cirkuszi veszélyes allatok
kivezetését nem lehet halasztani, azonnali jogszabalymodositasra van sziikség.
Ezt azonban meg kell eléznie egy alapos felmérésnek, ami arra iranyul, hogy
biztositva legyen a vadasparkokban, rezervatumokban a jelenleg cirkuszokban
fellépd allatok sorsa. A hazi allatok cirkuszi bemutatasanak moralis és jogi
akadalyat nem latom, viszont a jolétiik biztositasat nélkiilozhetetlen célként kell
szem el6tt tartani a menazséridk esetében is. Alldsspontom szerint a cirkuszi
allatok védelme részben allami, részben pedig egyéni feleldsség is. Az eldbbi
jogszabalyon alapul, az utobbi viszont teljes mértékben erkolcsi megfontolasu,
ami az egyén megitélésére van bizva.
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