GYERMEKPORNOGRAFIA AZ ONLINE TERBEN

MARTINAS Roxana Vivien

1. Problémafelvetés

Gondoltuk volna-e ezel6tt hisz évvel, hogy az internet megjelenése olyan szin-
ten meg fogja valtoztatni a mindennapjainkat, hogy mar nem tudjuk elképzelni
az ¢életet nélkiile? Gondoltunk-e arra, hogy a vilaghalo a blindzési szokasokat is
jelentdsen befolyasolja majd? Vannak ugyanis, akik ezt a technologiat illegélis
tevékenységekre, igy kiilonosen a gyerekekkel szembeni szexualis visszaéléssel
kapcsolatos anyagok terjesztésére, birtoklasara és megosztasara hasznaljak.!
Kétség sem fér hozza, hogy az j média térhoditasa olyan negativ valtozasokat
hozott a bilinzés teriiletén, amelynek kovetkeztében egyes biincselekmények
természete és elkdvetési modja jelentdsen megvaltozott, és ennek a valtozasnak
még kordntsincs vége. Az internet mostanra a gyermekpornografia meleg-
agyava valt, ezért a jogalkotasnak és a jogalkalmazasnak is szamos kihivassal
kell szembenéznie. A gyermekek szexualis kizsakmanyolasa elleni kiizdelem
—amely a gyermekpornografian tul, a gyermekkereskedelem és a gyermekpros-
titacio elleni fellépést is magaban foglalja — a biintetdjog egyik legaktualisabb
¢s legfontosabb szabalyozasra varo teriiletévé valt.

Mindezek tiikrében az elsé és egyben legfontosabb kérdés, hogy a jelenlegi
biintetdjogi szabalyozas elég hatékony eszkoze-e¢ a gyermekpornografia elleni
fellépésnek és a gyerekek védelmének, figyelembe véve azt, hogy a gyermek-
pornografiaval kapcsolatos blincselekmények érintettjei minden esetben olyan
tizennyolcadik életéviiket be nem toltott személyek, akik életkorukbdl adoéddan
kiemelt védelmet €és tdmogatast igényelnek. Tovabbi kérdést vet fel, hogy me-
lyek azok a gyakorlatban felmeriilé problémak, amelyek a moralis kérdéseken
tal, megakadalyozzak vagy legalabbis jelentds mértékben lassitjak a gyermek-
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pornografia elleni hatékony fellépést. A kovetkezOkben ezen kérdések mentén
mutatom be az interneten terjedd gyermekpornografia jelentéségét, valamint a
szabalyozas egyes problematikus pontjait azok lehetséges megoldasaival egyiitt.

2. Biinozés kontra gyermekjogok a virtualis vilagban
2.1. Ma még a felszinen, holnap mar a dark weben

A szamitastechnika, valamint az informacios és kommunikacios technologia
robbanasszerii fejlodése nemcsak azt valtoztatta meg, ahogyan ¢éliink, de azt az
utat is, ahogyan a blin6z0k biincselekményeket kovetnek el, hiszen a mar eddig
meglévo cselekmények az internet segitségével j teret és eszkozt kaptak, az el-
kovetoknek csupan a székhelytiket kellett athelyezni az offline térbdl a virtualis
térbe. Peter N. Grabosky ezt a valtozast az old wine in new bottles’ kifejezéssel
reprezentalja, amely kifejezés arra utal, hogy az informatikai fejlédés a blin-
cselekmények elkovetdinek motivumai vagy céljai terén nem hozott valtozast,
azonban a blincselekmény természetének €s elkdvetési modjanak a megujulasat
eredményezte?, igy a gyermekpornografia jelensége, amely mar az informacios
forradalom el6tt is 1étezett, mostanra tulajdonképpen 11j kontdsbe bujva hodit
teret. Klein Tamas és Toth Andras szerint az internet ,,allamhatarok nélkiili
virtualis vilag”, amely a biindzés idedlis elkdvetési teriilete, hiszen az elkdvetd
anonim maradhat, a biincselekmények meglehetdsen nehezen ellendrizhetdek,
igy gyakran még a sértett el6tt is rejtve maradnak.* Eppen ez a latencia okozza az
egyik legnagyobb problémat a szamitogépes blindzés terén, amely nemcsak az
alkalmazott technolégianak tudhato be, hanem annak is, hogy gyakran maguk
az érintett sértettek is hallgatnak a sérelmiikre elkovetett biincselekményekrol.?

Az internet egyszerre aldas és atok, mert az informacios forradalom nemcsak
az élet pozitiv oldalat erdsitette, de a blin6zésnek és a kiilonféle szexualisan
devians viselkedési formaknak is teret adott,’ ezért az internet korantsem
mondhat6 a gyerekek legbiztonsagosabb ’jatszéterének’. Annal is inkébb, mert
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az internetnek kiilonbdzo szintjei vannak, €s a mindenki altal jol ismert felszin
alatt az internetnek Iéteznek olyan ’s6tét bugyrai’ is, ahol az emberek bizton-
sagérzete konnyen meginoghat. A hagyomanyos megkiilonboztetés szerint az
internetet harom réteg alkotja: a surface web (un. felszini web), a deep web (in.
mély web vagy lathatatlan web) és a dark web (in. sotét web). A felso réteg
a keresémotorok altal kdnnyen hozzaférhetd, nyilvanos és kdnnyen nyomon
kovethetd, szemben a masik két réteggel, amelyhez csak eltereld csatornakon
keresztiil (példaul specialis szoftverrel, mint a TOR’) lehet hozzajutni, amely
egyuttal anonimitast is biztosit a felhasznaloknak. A dark web a deep web része,
annak egy sokkal kisebb, azonban mélyebb szegmense, amely feketepiacként is
funkcional, igy a drogok, a fegyverek és a gyermekpornografia teljes birodal-
ma. A dark weben bongészni 6nmagaban még nem illegélis, azonban kénnyen
veszélyessé valhat az ott zajlo biincselekmények miatt.® Az internet — kiilonosen
a kép- és videdmegoszto feliiletek — aktiv hasznalataval a maganszféra hatarai
egyre inkabb sziikiilnek, ezaltal pedig egyre sebezhetobbé valnak a felhaszna-
10k.” Nem lehetiink benne sosem biztosak, hogy amit ma johiszemiien kozzé-
teszilink az interneten, az nem lesz-e masnap egy ’piaci termék’ a dark weben.
Eppen az internet nyujtotta negativ adottsdgok miatt az allamok meg van-
nak gy6zodve arrdl, hogy a szocialis és kulturalis értékek biztositasanak és
védelmének ugyanugy kell érvényesiilniiik az online térben is.® A gyermek-
pornografia ssmmi esetre sem valhat biintetlenné pusztan azért, mert azt az in-
terneten keresztiil kdvetik el és terjesztik a régi, hagyomanyos kommunikacios
csatornak helyett.! Az Alkotmanybirdsag is ramutatott egy dontésében, hogy
,»Az internet nem jogmentes teriilet, az internetes kommunikacioban tantsitott
emberi magatartasok és formak a jogi szabalyozas targyat képezhetik.”.!?

A Tor bongészé a The Onion Router, magyarul A Hagyma Elosztd roviditése és egy olyan
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2.2. A gyermekek jogainak kiemelt védelme az online térben

»Minden gyermeknek joga van a megfelel6 testi, szellemi és
erkolesi fejlosédhez sziikséges védelemhez és gondoskodas-
hoz.”"* A gyermekek kiemelt védelme mar az Alaptérvényben
is megfogalmazast nyer, €s ezt hivatott védeni a biintetdjog is,
amikor a nemi szabadsag, a gyermekek egészséges nemi fej-
16dése és a nemi kapcsolatok tarsadalomban elfogadott rendje
megsértésével elkovetett blincselekményeket biintetni rendeli."

A gyerekek életkori sajatossagaik €s hianyos élettapasztalataik kovetkeztében
sokkal kdnnyebben sebezhetdek, €s teljesen védtelenek a kiilsé behatasokkal
szemben®, igy a sérelmiikre elkovetett szexualis biincselekmények stlyosan
veszélyeztetik az egészséges iranyu nemi fejlédésiiket.'® A Févarosi Torvényszék
egy gyermekpornografia targyadban hozott itéletében megallapitotta, hogy a
gyermekpornografidval kapcsolatos cselekmények a bilincselekménnyel érintett
sértett érzelmi és erkolesi fejlodését sulyos mértékben veszélyeztették: moralis
vilagképe meghasonlott, az onértékelése labilissa valt és befelé fordult."” Az imént
hivatkozott birdi megallapitas is jol szemlélteti, hogy milyen visszafordithatatlan
karosodast okozhat egy gyerekben, ha gyermekpornografia aldozatava valik.

A gyermekpornografia mogott elsdsorban mindig a gyereket indokolt latni,
azt a konkrét személyt, aki a szobanforgd blincselekmény kovetkeztében
sulyosan sériil. E tekintetben teljességgel kozombos, hogy az elkovetd azért
koveti-e el a blincselekményt, mert kifejezetten gyerekek irant érez szexualis
vonzalmat vagy azért, mert a felvételek révén anyagi haszonszerzésre torekszik.
A gyerekek nem lehetnek a szexualitasnak targyai és puszta 'piaci termékek’,
mert ezzel a semmibe vész az emberi méltoésaguk, amely Labady Tamas kivalo
megfogalmazasaban ,,az emberi élettel egyiitt az emberi 1ényeget jelenti”.!®
Erre tekintettel olyan szabalyozast és olyan tovabbi garanciakat kell beépiteni
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a jogrendszerbe, amelyek biztositjak a gyerekek szamara az alapvetd jogaik,
igy kiilonosen az emberi méltosaguk tiszteletben tartasat, az egészséges testi,
lelki, szellemi fejlodésiiket, valamint a joléthez sziikséges védelmiiket és a
gondoskodashoz vald jogukat. E korben fontosnak tartom kiemelni, a gyere-
kek védelme nemcsak az allam kizardlagos feladata, a tarsadalom és a sziilok
legalabb ugyanilyen feleldsséggel tartoznak azért, hogy megovjak dket a karos
kiils6 behatasoktol.”

A gyermekjogok védelmének mindig és minden koriilmények kozott kiemelt
hangsulyt kell kapnia, igy kiilondsen napjainkban, hiszen a 21. szdzad olyan
nem vart kihivasok elé allitotta a tarsadalmat, amelyek ellen nehéz felvenni
a kesztyit, de mindenképpen sziikséges fellépni elleniik, hiszen a gyerekek
a tarsadalomnak azon tagjai, akiknek jog- és érdekérvényesitési lehetéségeik
még meglehetdsen korlatozottak, ezért védelmiik az allam és a tdrsadalom
elsérendl kotelezettsége. Eloremutatd, hogy az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
(ENSZ) Gyermekjogi Bizottsaga 2021 marciusaban hivatalosan is deklaralta a
gyermekjogokat az online térre kiterjedden is, hiszen felismerte, hogy az olyan
globalis valsaghelyzetek, mint példaul a Covid-19 jarvany, jelentdsen névelhe-
tik az online bantalmazas kockazatat, mivel ilyenkor a gyerekek joval tobb idot
toltenek a kiilonboz6 virtualis platformokon.?

3. A gyermekpornografia-fogalom koriili anomaliak

A gyermekpornografia fogalmat laikusként és szakemberként is meglehetdsen
nehéz megfelelden és pontosan meghatarozni, hiszen egy olyan komplex ¢€s
érzékeny jelenséggel allunk szemben, amelynek szabalyozasa nemzetkozi
szinten is jelent6s eltéréseket mutat. Ez az eltérés nem csak annak tudhato be,
hogy tovabbra sincs még egy nemzetkdzileg elfogadott egységes és kotelezéen
alkalmazandé gyermekpornografia fogalom, amely azonos tartalommal bir,
hanem annak is, hogy az erkolcsi, kulturalis, vallasi, szocialis és szexualis di-
verzitdsbol adédoan kiilonbozo orszagokban, kiilonbozé kultirak és szokasok
hatjak at a tarsadalom életét, s ezek végsd soron ahhoz vezetnek, hogy ami
elitélendd és blincselekményt megvalositoé cselekmény az egyik orszagban, az

9 KoécziAN i m. 16.

20 Convention on the Rights of the Child. General comment No. 25 (2021) on children’s rights in
relation to the digital environment. 14.
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lehet, hogy teljesen elfogadott és normalis egy masikban.! Dacara egy-egy
részletes nemzetkozi szabalyozasnak, mindig lesznek olyan tényezok, igy
példaul az eltérd kulturalis és vallasi szokasok, amelyek egy-egy orszagban
feliilirhatjak azt, hogy mi a jogos és mi a jogtalan. A pontos meghatarozastol
fliggetlentiil azonban a gyermekpornografia fogalmanak minden esetben harom
kulcsfontossagt eleme van: a gyermek életkora, a pornograf anyag tartalma és
a pornograf anyag természete.

Kérdésként vetddik fel azonban, hogy egyaltalan maga a gyermekporno-
grafia elnevezés biztosan a legmegfelelébb terminologia-e a biincselekmény
meghatarozasara? A gyermekpornografia fogalma alapvetden kettds jelentés-
tartalommal bir: magaban foglalja egyfeldl a gyermekek szexualis bantalma-
zasat és/vagy kizsakmanyolasat abrazolo felvételeket, masfel6l mindazokat a
cselekményeket, amelyek a gyermekpornografia konkrét elkdvetési magatarta-
saiként nyernek értékelést.?? Egyre nagyobb egyetértés mutatkozik nemzetkozi
szinten a kiilonb6z6 bliniild6z6 hatésagok €s szakemberek kozott abban, hogy
megkérddjelezzék a gyermekpornografia sz hasznalatanak helytallosagat, és
helyette inkdbb 4j terminologiat vezessenek be. A terminoldgiai valtds gon-
dolata azon az indokon alapszik, hogy egy gyermeket szexualizalt médon ab-
razolo anyag, az valdjaban magénak a gyermek szexualis bantalmazasanak és
kizsdkmanyolasanak az abrazolasa, igy nem szabadna pornografiaként leirni,
mert az félreértésekhez vezethet.”® Az Egyesiilt Kiralysagban példaul nem is
hasznaljak a gyermekpornografia elnevezést, hanem helyette az un. indecent
images of children, vagyis a ’gyerekekrdl késziilt szeméremsérté képek’ elne-
vezés alatt szabalyozzak a gyermekpornografiaval kapcsolatos biincselekmé-
nyeket.** Az Europai Parlament 4 gyermekekkel szemben elkivetett internetes
szexualis visszaélésrol szolo allasfoglalasaban alapvetd fontossaglinak tartja a
gyermekekkel szemben elkdvetett biincselekményekkel kapcsolatban a pontos
terminologia hasznalatat, amely szerint a gyermekpornografia helyett meg-
felelobb lenne a ‘gyermekekkel szemben elkovetett szexualis visszaélésekkel

2l ARNALDO i. m. 39.

22 The Interagency Working Group on Sexual Explotation of Children: Terminology Guidelines
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kapcsolatos anyagok’ kifejezést hasznalni, kiilonds tekintettel a gyermekekkel
szemben elkovetett szexualis visszaélések online megjelenitése tekintetében.?

A gyermekpornografia fogalmat helyettesitd, nemzetkozileg -elterjedt
kifejezések a CSAM?® és a CSEM?" mozaikszavak. Mind a CSAM, mint a
gyermek szexualis bantalmazasrol késziilt felvétel, mindpedig a CSEM, mint a
gyermek szexualis kizsakmanyolasarol késziilt felvétel olyan jellegii tartalmak,
amelyek gyermekkort személyt abrazolnak szexualizalt moédon vagy szexualis
tevékenység kozben, vagy oly modon bedllitva, mintha ilyen tevékenységet
végezne. A fent emlitett kifejezések sokkal jobban kifejezésre juttatjak, hogy a
gyermekpornografia nem az érintett gyermek dnkéntességén és szabad akaratan
alapul. Mindez azért is fontos, mert a gyermekpornografia fogalmat sokszor —
tévesen — Osszemossak a kdznyelvben is ismert pornografia fogalmaval, amely
elsésorban a felnbtteknek szol, széles korben elterjedt és megtiirt.2® Sziikséges
érzékenyen ¢és koriiltekintéen a banni a terminoldgia hasznalataval, mert ha
nem hataroljuk el egymastol kelléképpen a jogellenes gyermekpornografiat
¢és a legalis feln6tt pornografiat, akkor ezzel a gyerekek sérelmére elkdvetett
szexudlis blincselekményeket dekriminalizaljuk. Igaz, hogy a felndtteknek
sz0l6 pornograf tartalmak ma mar nem mindsiilnek jogellenesnek, mivel széles
korben elérhetdk és bizonyos korlatok kozott szabadon terjeszthetdk, azonban
a gyermekpornografia semmi esetre sem valhat biintetlenné és természetes je-
lenséggé egy egészségesen miikodo tarsadalomban. Ha a felnott pornografianal
elfogadjuk azt, hogy a ’fogyasztok’ a valosagban is ki akarjak probalni, amit
lattak, akkor a gyermekpornografianal is szamolnunk kell ezzel a kockazattal,
¢s az interneten torténd elkovetés még csak az elsd 1épés ebben a folyamatban.
Habar azt nem tudjuk kivédeni, hogy a gyerekek akar direkt, akar véletleniil
felnétteknek szo6ld pornograf tartalmakkal talalkozzanak az interneten, azt
azonban megfelel6 és hatékony biintetdjogi szabalyozas kialakitasaval meg
tudjuk akadalyozni, hogy 6k maguk ne legyenek gyermekpornografiaval kap-
csolatos blincselekmények aldozatai. Figyelembe véve, hogy valamennyi hazai
jogszabaly és nemzetkdzi jogi dokumentum is a gyermekpornografia termino-

25 Az Eurépai Parlament 2015. marcius 11-i allasfoglalasa a gyermekekkel szemben elkdvetett

internetes szexualis visszaélésrol, 12. pont, HL C 316, 2015. 03.11., 109-112.
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27 Child sexual explotation material.

28 Office of the Federal Ombudsman for victims of crime. Every image, every child. Internet-

facilitated child sexual abuse in Canada. 2009. 14. https://www.victimsfirst.gc.ca/pdf/childp-
pjuvenile.pdf
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logiat hasznalja még a deliktum meghatarozasa kapcsan, jelen tanulmany soran
kovetkezetesen ezt a terminologiat hasznalom én is.

4. Gyakorlati problémak az online elkovetés korében
4.1. Az anyagi jogi szabalyozas hidnyossagai

A gyermekpornografia blincselekményének aktualitdsat éppen azokban a
jogalkotasi hianyossagokban lehet megragadni, amelyeket az anyagi jog nem
szabalyoz kifejezetten. Vajon ugyanolyan stlyos biintetés jar-e egy tizenhatéves
személynek, aki tizennégy éves parjarol készit felvételeket, mint egy negyven-
otven ¢év koriili férfinak, aki egy szamara idegen tizennyolcadik életévét be
nem toltétt személyrdl — annak beleegyezése nélkiil — készit és tarol tobb tucat
felvételt? A gyermekpornografia korében fontos figyelmet forditani a fiatalko-
ruak altal elkovetett cselekményekre, ezen beliil is a rendszerint a sértett bele-
egyezeésével késziilt felvételekre torténd elkovetés problémajara. A fiatalkora
elkovetdk gyakran ugy valositjak meg a gyermekpornografia tényallasat, hogy
az nem a sértettek szexualis kizsakmanyolasara iranyul, hanem az tSbbnyire
az altaluk artalmatlannak vélt szérakozasban olt testet. Ez részben a fiatalok
meggondolatlan, kisérletez6 magatartasanak, részben pedig a korai szexualis
érésiiknek tudhato be, és gyakran nincsenek is tisztaban azzal, hogy a képek
megszerzésével, tarolasaval blincselekményt kovetnek el.

A fiatalkoruak korében elterjedt sexting® és a konszenzualis felvételkészités
problematikaja részben a beleegyezési korhatarhoz kothetd, ami azt az életkort
jeloli, amely alatt tilos a gyermekkel folytatott szexualis cselekmény. Ez a
korhatar hazankban a tizennegyedik életév.’® Jogosan vetddik fel a kérdés, hogy
ha egy tizenhat éves személy biintetleniil 1étesithet szexualis kapcsolatot egy
tizennégy éves személlyel, akkor ugyanez a személy miért vonhato feleldsségre
gyermekpornografia blincselekményéért, ha pornograf felvételt készit és tarol
a tizennégy éves parjarol annak beleegyezésével. Komoly ellentmondasokhoz
vezet, hogy ha a tizennégy évesek szabad belatasara bizzuk a nemi kapcsolatok

2 Sexting alatt azt az esetet értjiik, amikor a felhasznalé sajat magarol készitett szexuélis tar-

talmu, provokativ, meztelen vagy félmeztelen képet, videot vagy szexualis tartalmu tizenetet
tovabbit. Ld. https://gyerekaneten.hu/szotar

30 Spanyolorszagban a beleegyezési korhatar a tizenhatodik életév, mig a 2017-es adatok alapjan

a legmagasabb beleegyezési korhatart Méltan és frorszagban allapitottdk meg, ahol ez a tizen-
nyolcadik életév. Ld. Euronews: Hany éves kortdl legalis a szex gyerekkel Europaban? https://
bit.ly/304HK8h
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kialakitasat, akkor miért tessziik bilincselekmény targyava a szexualis cse-
lekmény részeként valé felvételkészitést. Allaspontom szerint érdemes lenne
kiemelni a torvényi tényallasbol azt az esetkort, amikor a felvétel készitése
¢s tarolasa a fiatalkoru elkovetd altal a tizennegyedik életévét betdltott sértett
beleegyezésével valosul meg, és esetiikben lehetdvé tenni a biintetés korlatlan
enyhitését vagy mell6zését, hiszen ezekben az esetekben az elenyész6 korkii-
16nbségbdl és a sértett beleegyezésébdl kifolyolag az elkovetd nem él vissza
hatalmi és egyéb befolyasi helyzetével sem.”’ A fiatalkoruak altal elkovetett
cselekmények biintetenddségének hatterében valosziniileg az a jogalkotoi meg-
fontolas all, hogy ezaltal el lehet keriilni a felvétellel vald esetleges jovobeli
visszaéléseket, hiszen nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy egyes elkovetési
magatartasok, mint példaul a kereskedés vagy a nagy nyilvanossag szamara
hozzaférhetévé tétel — amelyek egyértelmiien a felvételekkel valo visszaélésre
iranyulnak — a fiatalkortuak korében elkovetett cselekmények tekintetében is
jelentds érdeksérelmet és lelki traumat okozhatnak a sértettnek. Eppen emiatt
azonban érdemes lenne elgondolkodni azon is, hogy mennyiben alkalmazhatok
rajuk nézve a jelenlegi tényallasban eldirt biintetési tételek, esetleg nem kelle-
ne-e enyhébb biintetési tételeket eldirni esetiikben az életkorukra tekintettel.
Az elkovetd és a sértett kozott fennallo korkiilonbségnek sokkal nagyobb
a jelentGsége, ha az elkdvetd felndttkort. A torvényi tényallas jelenleg az el-
kovetési magatartasok tarsadalomra veszélyessége alapjan differencial, viszont
ezen belill nem nyer kiilon értékelést a passziv alanyok szama és életkora,
tovabba a felvételek szama sem. Aggaszto tendencia, hogy a rendelkezésre allo
statisztikai adatok alapjan egyre alacsonyabb a gyermekpornografiaval érintett
aldozatok életkora. Egy 2009-ben publikalt kanadai viktimizacios felmérésbol
kideriilt, hogy az aldozatok 83%-a tizenkétéves vagy annal fiatalabb gyerek
volt®?, és egy friss INHOPE kutatas is megerdsitette, hogy 2019-ben a gyermek-
pornografiaval érintett aldozatok 90%-a tizenharom éven aluli volt.** Belathato,
hogy a tizenkét-tizenharom éven aluli gyerekek a testi és nemi érettségiikbol
adodoan még a gyerekek csoportjan beliil is egy sokkal kiszolgaltatottabb réte-
get képeznek, ezért tigy gondolom, hogy a gyermekpornografia tényallasaban

3 Parti Katalin: Az eladék mar rég hazamentek. A biintetdjog mint az online pornogrdfia

szabalyozdsanak eszkéze. Infokommunikacios és Jogi Doktori Program. Pécs, 2008. 142—146.
https://ajk.pte.hu/sites/ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/parti-katalin/parti-katalin-vedes-
ertekezes.pdf

32 Office of the Federal Ombudsman for victims of crime. Every image, every child. Internet-

facilitated child sexual abuse in Canada. 2009. 8. https:/www.victimsfirst.gc.ca/pdf/childp-
pjuvenile.pdf

3 INHOPE Annual Report 2019. 31. https://bit.ly/3nZYxZS
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kifejezésre kellene juttatni az életkor alapjan torténd differencialast™ egy savos
rendszer alapjan, ¢s a magyar biintetdjogi hagyomanyokra is figyelemmel mi-
noésitett esetként szabalyozni azt az esetkdrt, amikor a felndttkoru elkovetd egy
tizenkét éven aluli személy sérelmére koveti el a blincselekményt. Ebben az un.
savos rendszerben az életkori savokat a gyerekek fejlodéslélektanahoz és sze-
mélyiségfejlodéséhez igazododan kellene kialakitani, azonban ez joval tilmutat
a jogalkotason, mivel ennek meghatarozasa pszichologus szakmai kérdés kell
hogy legyen. Ezzel egyiitt a tényallast a felmérések tapasztalataihoz igazoddan
kell kialakitani, de figyelemmel kell lenni a magyar biintetdjogi hagyomanyok-
ra is, amely egyes biincselekmények tekintetében a tizenkettedik életévhez koti
a stulyosabban biintetendé mindsitett eseteket.*> Mindez azért fontos, mert ezek
a tartalmak extrém modon befolyasolhatjak a gyermekek fejlodését és komoly
pszichés sériiléseket okozhatnak nekik még a személyiségfejlédésiik legkoraibb
szakaszaban.

Végiil az anyagi jogi szabalyozas korében tovabbi problémat okozhat a por-
nograf felvétel megitélése. Kérdéses lehet ugyanis azoknak a felvételeknek a
pornograf jellege, amelyeken a gyerek hidnyos 6ltézetben van vagy meztelen,
de nem poézol. A felvétel tekintetében az abrazolas jellege csak kornyezetének
ismeretében valik eldonthetévé, igy példaul, ha egy ilyen felvételt gyermekpor-
nografiat terjeszto oldalon tesznek kozze, akkor kétségtelen annak pornograf
jellege. Azonban dnmagaban az, hogy egy felvételen szerepld gyerek meztelen,
de nem podzol, még nem feltétlen iranyul szexualis vagy felkeltésére, igy ezeket
a felvételeket — amelyek sokszor egy galéria vagy gyljtemény részét képezik —
célszerll a tobbi elemmel egylittesen vizsgalni. Az elkovetd szandéka vélhetden
ezeknek a felvételeknek a tekintetében is a szexualis vagy felkeltésére iranyul,
igy az onmagukban artalmatlannak tiiné képek is biincselekmény targyava
valhatnak.*

3 Ander Baldzs orszaggyfilési képviselé éltal 2020 juliusdban benyujtott T/11246. szamu

torvényjavaslat ,,A gyermekek védelme érdekében a Biintetd Torvénykonyvrol szolo 2012.
évi C. torvény modositasa” cimmel is a passziv alany életkora alapjan torténd differencialas
fontossagat hangstilyozza. Ld. https://www.parlament.hu/irom41/11246/11246.pdf

3 Példanak okaért a Btk.-ban ilyen biincselekmények még az emberkereskedelem, a

kényszermunka vagy a szexualis er6szak.
3¢ PARTI (2008) i. m. 82-83.
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4.2. Eljarasjogi kérdések

A szamitogépes blincselekmények, és kiilondsen az interneten elkovetett delik-
tumok jelent6s kihivasok elé allitjak az igazsagszolgaltatasi rendszert, mert az
informacios technologia tarsadalom rohamos fejlédésével a jogalkotd és a jog-
alkalmaz6 szervek nem, vagy legalabbis igen nehezen képesek lépést tartani.”’

A Dbiintetdeljarasrol szold 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) alap-
jan, amennyiben olyan bilincselekmény miatt indult biinteteljaras, amelyben
tizennyolcadik életévét be nem toltott sértett vesz részt, akkor a biintetdeljarast
soron kiviil kell lefolytatni.*® Ezen feliil, a tizennyolcadik életévét be nem toltott
személy kiilon dontés nélkiil kiilonleges banasmodot igényld személynek mi-
ndsiil.** A Fovarosi Torvényszék gyermekpornografia targyaban hozott egyik
itéletében kimondta azt is, hogy a sértettet életkorabol és a biincselekmény
jellegébdl fakaddan sajatos sziikségletekkel bird, veszélyeztetett személyként
ismeri el a bir6ésag a biintetdeljarasban, ezért kihallgatasara a vadlott tavollété-
ben kertiil sor.*’

A biintetd eljarasaban jelentds nehézséget okoz, hogy az online vilag sok-
kal dinamikusabban miikddik és fejlodik, ezaltal az elkovetoknek konnyebb
elrejtézni és a blincselekmény felderitésére szolgaldé nyomokat eltiintetni.
Eppen ezért az internetes biincselekmények felderitése specialis szakértelmet,
tehat jelentds szellemi és anyagi raforditast igényel. Amig az elkdvet6i oldalon
adott esetben megvan a kelld technikai ismeret, addig a masik oldalon komoly
problémat okoz a technikailag képzett bliniild6z6 hatésagok hianya.*’ Ma mar
bevett gyakorlat, hogy a biintetéeljarasba szakértéket vonnak be, mivel az
eljaras soran gyakran meriilnek fel olyan bizonytalan elemek, amelyek csak
szakért6i kozremitkddés itjan tisztazhatoak teljeskoriien. Gyermekpornografia
targyaban folytatott biintetoeljarasok esetében kiilondsen fontos lehet igaz-
sagligyi informatikai szakértd, igazsagiigyi orvosszakérté vagy antropologus
szakért6 bevonasa.

A renddrség altal lefoglalt szamitastechnikai adathordozokon levé anyag
levalogatasa alapvetden jogkérdés, tehat a jogalkalmazé donti el azt a kritéri-

37 Kiss Ferenc: Tiltott gyiimdles. A kiskortiak védelme az Eurdpai Unié médiajogaban, vala-

mint a védelem eszkozei a lekérhetd szolgaltatasok terén. Infokommunikdcio és jog, 2017/
Kiilonszam, 34.

¥ Be. 79. § (1) bekezdés b) pont.

¥ Uo. 82. § a) pont.

40 A Févarosi Torvényszék 7.B.1644/2015/77. szami hatarozata.
41 PARTI (2008) i. m. 187.
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umrendszert, amelynek mentén meg kivanja ezt tenni. Igaz, hogy a levalogatas
arendOrség feladata lenne, azonban éppen a fentebb hivatkozott technikai isme-
retek és eszkozok hidnya miatt sziikséges az informatikai szakértd bevonasa,
aki segitséget nyujt az adatelemzéshez. A levalogatas kiilonboz6 szempontok
alapjan torténhet, de a gyermekpornografia esetén két tényez6 bir kiemelkedd
jelentdséggel: az abrazolt személy életkora, illetdleg a felvétel pornograf mind-
sége.

Léteznek azonban olyan esetek, amikor a felvételen szereplé személyrél nem
allapithatdo meg kétséget kizardan, hogy a tizennyolcadik életévét betdltdtte-e
mar, ezért a képeken szereplé személy tényleges életkoranak meghatarozasa
igazsagiigyi orvosszakért6i vagy antropoldgiai szakértdi feladat, igy kétség
esetén a birosag a szakért6i vélemény alapjan tudja megallapitani az érintett
személy korat.*? Egy esetben a targyaldson a szakért a pontos életkor meg-
hatarozasanak nehézségét hangsulyozta, és kifejtette, hogy onmagéaban egy
infantilis arc vagy egy infantilis nemiszerv nem feltétleniil ad meg egy konkrét
bioldgiai életkort. Pontos életkort csak csontvizsgalat alapjan lehet mondani,
a nemiszerv jellegzetességeibdl, a masodlagos nemi jelleg egyes jellemzdibol
csak valoszinliségi véleményt adhat a szakért6.** A gyermekpornografia biin-
cselekményének megallapitasa soran annak van jelentosége, hogy az elkovetés
pillanataban, vagyis a képfelvétel rogzitésekor az adott személy betdltotte-e mar
a tizennyolcadik életévét. Az teljességgel kozombds, hogy a pornograf felvétel
nyilvanossagra hozatalanak idépontjaban a sértett hany éves.**

A felvétel pornograf jellege ugyancsak jogkérdés, s ez esetben a felvétel
objektiv, tehat az altalanos tarsadalmi megitélés a dontd, nem pedig az elkovetd
szubjektiv viszonyulasa a felvételhez. Az adott személyre gyakorolt hatas pszi-
chologiai kérdés, igy a biintetéeljaras soran nem bir relevanciaval.®® A birdsag
egy dontésében kimondta, hogy

,Nem vitas, hogy lehetnek olyan személyek, akik szamara egy
artatlan gyermekfoto is alkalmas a nemi izgalom kivaltasara,
a pornografia fogalmat azonban nem lehet ehhez igazitani, a
torvényszoveget egységesen kell értelmezni, az értelmezésnek

42 PARTI (2008) i. m. 204-206.
4 A F6vérosi Torvényszék 10.B. 244/2014/22. szamu hatérozata.
4 SINKU i. m. 229.

4 PARTI (2008) i. m. 186-189.
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nem lehet kiindulopontja egyes személyek szélsdséges maga-
tartasa.™¢

Osszefoglalasképpen, az eljarasjogi problémak egyértelmiien abban ragadha-
tok meg, hogy a jogalkotas ¢és a jogalkalmazas még nem tudta kellden leképezni
az informacios technologia altal hozott valtozasokat a biintet6jog teriiletén. Ez
nem csak az anyagi jogi szabalyozasban talalhato joghézagoknak tudhato be,
hanem a gyermekpornografia felderitéséhez és a bizonyitas lefolytatasahoz
sziikséges technikai ismeretek és eszk6zok hidnyanak is.

4.3. Pedofilia: kriminalizaljuk vagy medikalizaljuk?

Jelen tanulmanynak ugyan nem célja a pedofilia jelenségének kriminologia
ismertetése, mégis fontosnak tartom érinteni ezt a problémakort, hiszen a
tizennyolcéven aluliakkal szemben szexualis blincselekményt elkdvetok kap-
csdn gyakran vita targyat képezik a biintethetdséggel és a megfeleld biintetéssel
kapcsolatos kérdések.

A szakirodalom jelentds része szerint a pedofilia nem jogi kategoria, igy a
biintetdjogban sincs kiilon definialva, annal is inkabb, mert a pedofilia orvosi
(klinikai), pszichologiai jelenség. Azonban tekintettel arra, hogy a pedofilia
kapcsolatba hozhato a legtobb tizennyolcéven aluliak sérelmére elkovetett biin-
cselekménnyel, a biintet6jog is kénytelen allast foglalni a pedofilia jelenségét
illetden, ezért a pedofil elkovetdket inkabb biintetné, szemben az orvostudo-
mannyal, amely pedig inkabb gyogyitana. Jogosan vetddik fel tehat a kérdés,
hogy vajon a pedofil elkdvetokkel szemben kiszabott szabadsagvesztés-biinte-
téssel valoban elérhet6-e a megfeleld cél, vagyis hatékony prevencios eszkdz-e
a veliik szemben kiszabott szabadsagvesztés biintetés?

A pedofil a gordg paidos (gyerek) + philos (szeretd) szobol szarmazik,
jelentése ‘gyerekszerets’. A pedofilia pszichologiai értelemben véve a szexu-
alis zavarok egy fajtaja, tehat a parafiliak k6z¢é sorolando6. Olyan rendszeresen
visszatéro szexualis fantdzia vagy viselkedésforma, ami a tarsadalom altal nem
elfogadott targyakhoz vagy helyzetekhez kapcsolodik. A pedofil emberek a ser-
diilékorukat még el nem ért, tobbnyire tizenharom évesnél fiatalabb gyerekek
érintésétdl vagy nézegetésétdl keriilnek izgalomba.*’” Szilagyi Vilmos szerint

# Uo. 171.

47 PartI Katalin: Gyermekpornogrdfia az interneten. Miskolc, Bibor Kiadé, 2009. 97-100.
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a szexualisan visszaélo felnotteket a legkiilonbozobb tényezok motivalhatjak
a visszaélésekre, am ezek kozott csak az egyik az un. pedofil hajlam, vagyis
felnétt partner helyett gyermekkoru partnerek kényszeres keresése. Ezek tobb-
nyire olyan férfiak, akik pszichoszexualis fejlédésiikben infantilisek maradtak,
felndttekkel szemben gatlasosak, a gyerekekkel viszont konnyen szot értenek, s
ezért veliik kezdenek szexualis jatékokat.*® Megjegyzendd, legalabb olyan nagy
tévedés azt gondolni, hogy pedofilok csak és kizarolag férfiak lehetnek, mint
azt, hogy a gyermekpornografia aldozatai csak kislanyok lehetnek. Tény, hogy
a pedofilok zomében férfiak, azonban a néi szerepldk jelenléte sem elhanyagol-
hat6 e jelenség tekintetében, még ha szamuk joval alacsonyabb is.*

Egy szexualis er6szak biintettében indult biintetéligyben az igazsagiigyi pszi-
chologus szakérté megallapitotta a vadlottrol, hogy a vadlott pszichoszexualis
fejlodése elakadt és ebbdl eredden pedofilia, kamaszkort el sem érd gyermek-
lanyok felé iranyulo szexualis 6sztonkésztetés alakult ki ndla, mely a beszami-
tasi képességet nem érintd személyiségzavarként értékelendd. Ugyanebben az
igyben a Fovarosi Fellebbviteli Foiigyészség kifejtette, hogy a gyermekek sé-
relmére elkovetett szexudlis bincselekményektdl valoé eredményes visszatartas
¢és a tarsadalom védelme érdekében a biintetés sulyositasa sziikséges.”® Ebbol
jol lathat6, hogy a biintetdjogi gyakorlat szerint a klasszikus pedofilia nem
tekinthetd a koros elmeallapot folyomanyanak, amely a beszamitasi képességet
kizarna. Onmagédban az a tény, hogy az elkdvetd pedofil, még nem zéarja ki a
beszamitasi képességét, kovetkezésképpen az elkdveto biintethetd, mert nem all
fenn vele szemben semmilyen biintethetdséget kizard ok.”!

Parti Katalin kiilon felhivja arra a figyelmet, hogy az internetes gyermekpor-
nografia csak mellékes mozzanatként jelenik meg a pedofil elkdvetoknél, akik
kifejezetten kontaktust keresnek az aldozattal. A kutatasok megerdsitették, hogy
a gyermekpornograf felvételekkel kapcsolatos magatartasok nem jellemzéek a
pedofiloknal, de azért eléfordulnak.>

A magyar biintetés végrehajtasi gyakorlatban jelenleg nincsenek még kifor-
rott specialis szabalyok a pedofil elkovetokre nézve. A blintetések, az intézke-
dések, egyes kényszerintézkedések €s a szabalysértési elzaras végrehajtasarol

8 SzILAGYI Vilmos: Szexudlpszichologia. 4. kdtet. Budapest, Medicina Kényvkiado Rt., 2006.,
212-213.

GYURKO Szilvia: A szexr6l és a testr6l beszélni gyerekkorban. https:/hintalovon.
hu/2019/10/18/a-szexrol-es-a-testrol-gyerekkorban/

0 A Févarosi [télétabla mint masodfok birdsag 5.Bf.138/2017/11. szamu hatarozata.
S PARTI (2009) i. m. 97-100.
52 PaRTI (2008) i. m. 90-91.
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sz6l6 2013. évi CCXL. torvény csupan egyetlen rendelkezése tartalmaz utalast
a pedofil elkdvetokre, amely kimondja, hogy ha az elitélt valamely nemi élet
szabadsaga vagy nemi erkdlcs elleni blincselekményt tizennyolcadik életévet
be nem toltdtt sértett sérelmére kovetett el, vagy a tizennyolcadik életévét be
nem toltott sértett ellen elkdvetett személy elleni erdszakos bilincselekmény
elkovetési koriilményeibdl a szexualis motivum a kockazatértékelési vizsga-
lat alapjan kimutathat6, akkor az elitélt befogadasat kovetden fel kell mérni,
hogy mennyire all fenn a veszélye annak, hogy szabadon bocsatasat kovetden
hasonl6 blincselekményt fog elkdvetni. Ha ennek a lehetésége fennall, akkor
az elitélt részére — Onkéntes részvételi alapon — fel kell ajanlani megfeleld a
visszaesés valoszinliségét csokkentd pszichoterapian vagy mas foglalkozason
valo részvételt.>

A gyermekpornografidval kapcsolatos anyagi haszonszerzésre iranyulo cse-
lekmények azt a latszatot keltik, hogy a gyerekek irant taplalt fantazialas hattér-
be szorul és inkabb az anyagi haszon motivalja az elkdvetdket, amit a *piacon’
vald aktiv jelenléttel tudnak a legkdnnyebben realizalni, azonban ez még nem
zarja ki azt, hogy ténylegesen pedofil elkdvetdk is, tehat olyanok is érintettek
legyenek a gyermekpornografidval kapcsolatos biincselekményekben, akik
kifejezetten a gyerekekkel valo szexualis kontaktust keresik. Amennyiben ez
igy van, gy mindenképpen sziikséges lenne kialakitani a biintethetoségiikre
vonatkozo megfeleld szabalyozast.

5. Zaro gondolatok

Ahhoz, hogy a gyermekeket megvédjiik a szexualis kizsakmanyolas valameny-
nyi formajatol és egy gyermekkdzpontu igazsagszolgaltatast hozzunk létre, va-
lamennyi szinten aktiv cselekedetekre van szilikség, igy mindenekeldtt nagyon
fontos a gyerekek védelme mar a kozvetlen kornyezetiikben a csaladjukban.
A sziildknek tagadhatatlan a feleldéssége a gyerekek online jelenlétéért, ezért
fokozottan kell tigyelniiik arra, hogy milyen tartalmakat tesznek kdzzé gyerme-
keikrol a kozosségi média feliileteken. A tarsadalomnak ugyancsak kiemelten
fontos a szerepe a prevencioban, amely foleg a médian keresztiil térténd tomeg-
tajékoztatas és edukacid utjan tud megvaldsulni. Az edukacionak kiilondsen
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nagy jelentdsége lenne az iskolak berkein beliil, hiszen mar fiatalkorban fontos
a gyerekeket a megfelel6 szexualis viselkedési formakra tanitani.

Szem el6tt tartva, hogy a gyermekpornografia a gyermekek sérelmére elko-
vetett szexualis biincselekmények egyik legstlyosabb formaja, sziikséges lenne
nemzetkozi szinten egységesiteni a gyermekpornografia fogalmat, és a gyer-
mekek védelme érdekében 0j terminologiat bevezetni. A gyermekek sérelmére
elkovetett biincselekmények tabutémanak szamitanak, hiszen nagyon érzékeny
teriiletet érintenek, és mar dnmagaban a gyermekpornografia elnevezés annyira
meghokkentd, hogy laikusként nehéz felmérni a probléma tényleges veszélyét
és sulyat. A gyermekek védelme megkivanja, hogy olyan terminologiat hasz-
naljunk a jovében a sérelmiikre elkovetett biincselekményekkel kapcsolatban,
amely nem sérti az emberi méltosagukat, viszont ténylegesen kifejezésre juttat-
ja azt, ami a gyermekpornografia mogott valojaban all: a gyermekek szexualis
bantalmazésa ¢és kizsakmanyolasa.

Ezen feliil a jogalkotas terén szamos kérdés var szabalyozasra, tigy, mint a
gyermekek szexualis bantalmazasat megjelenitd tartalmaknak az egységesitése,
a pedofil elkdvetokre vonatkozé kriminalizacios €s medikalizacios rendelkezé-
sek kidolgozasa, a fiatalkoruakra vonatkozo specialis szabalyozas kialakitasa,
¢és legfoképpen az aldozatsegités olyan gyermekvédelmi iranyelvek kialakitasa
mentén, amely a lehetd legszélesebb korben biztositja a sérelmet szenvedett
felek védelmét az eljaras és az ket ért traumak kezelésé soran.

A hatékony jogalkalmazas megkivanja, hogy a bliniild6z6 és jogalkalmazo
szervek rendelkezzenek a megfeleld technikai ismeretekkel és feltételekkel az
eljaras Osszes szakaszaban, amelyeket folyamatos belsé szakmai képzésekkel
lehet biztositani. Kiilondsen fontos a biroi gyakorlat egységesitése, és a bln-
cselekménnyel aranyban allo szankciok alkalmazasa, kiillonosképpen azokkal
szemben, akik tobb gyermek sérelmére vagy tobb tucat felvételre kovetik el a
gyermekpornografiat.

S végiil kiemelt jelentésége van a traumatudatos eljarasrendre vald 0szton-
zésnek a szakellatasban és a védohaloban résztvevok szamara, hiszen a gyerme-
kek sérelmére elkdvetett szexualis blincselekmények olyan visszafordithatatlan
karosodast okozhatnak az érintett gyermekekben, amely egész életiikon végig
kiséri oket, és amelyre nincs intézményes gyogyir.
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