KORNYEZETJOGI RASSZIZMUS
A hopi és navajo torzsektol Eurdpaig

ANTAL Eszter

1. Bevezetés

Peru, mint Dél-Amerika legnagyobb orszaga, természeti er6forrasokban gaz-
dag, oriasi biologiai és kulturalis sokféleséggel, arany- és eziistkészletekkel az
Andokban, koolaj- és gazlel6helyekkel, megszamlalhatatlan &slakos népcso-
porttal, sajatos kultarajukkal tarkitott kozosségekben 1étezo desztinacio. Hiaba
a jolét, a gazdagsag nem vezet a remélt nemzeti fejlodéshez vagy egy atlagos
europai altal elvarhato életszinvonalhoz! A természeti eréforrasok kizsakma-
nyolasa tarsadalmi konfliktusokhoz, er6szakos cselekményekhez, kiilondsen az
Oslakosok jogainak tiprasahoz, szegénységhez, és a legtobb esetben nagymér-
tékll kornyezetrombolashoz vezet. 1000 dollaros birsagot szabtak ki egy perui
nodre, akinek a bline, hogy bizonyos cégek évek ota aranybanyaszat céljabol az
6slakosok foldjeit felvasarlo akcidja soran, sajat otthonuk atadasanak beleegye-
z¢ését megtagado, csaladtagjait ért er6szakos, fizikai bantalmazast kovetden
vadat emelt a birésagon.' Esetek szazait lehetne emliteni, a vilag szinte minden
kontinensének orszagait vizsgalva talalkozunk hasonlo igazsagtalansagokkal,
emlitve itt akar a napjainkban egyre stlyosabba valo elektronikus hulladékok

Védegylet: Emberi jogi és kdrnyezeti igazsagtalansagok Peruban, 2014. 08. 09. (Letoltés: http://
www.vedegylet.hu/modules.php?name=AvantGo&op=ReadStory&sid=1586, 2014.11.24.)

Ld. Robert H. NeLsoN: Environmental Colonarism, Saving Africa from Africans. The
Independent Review, v. VIII, n.1, Summer 2003. 65-86.; Richard BaALME: Mobilising for
Environmental Justice in China. Asia Pacific Journal of Public Administration. Volume 36,
Issue 3, 2014. 173-184.
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tarolasat, akar Afrikaban,® akar Kinaban.* Bizonyos esetek kozos tulajdonsaga
a kdrnyezetet ért karokozason tulmenden, hogy a kisebbségek, dslakos k6zos-
ségek kerlilnek aranytalanul hatranyos helyzetbe.

Célom annak bizonyitdsa, miszerint a kdrnyezeti rasszizmus tobbségében
rejtetten, de mégis jelen van Eurdpaban, még ha nem is oly szélsdséges €s
radikalis formaban, mint ‘sziildhazajaban’, Amerikaban. A téma koriiljarasa,
feltérképezése érdekében bevezetést nyujtok a kornyezeti igazsagossag alap-
fogalmaiba, kiemelve torténetének néhany szegmensét, konkrét jogeseteken
keresztiil mutatom be a kdrnyezeti rasszizmus megnyilvanulasat, kitérve a ha-
talyos nemzetkdzi jogi, eurdpai jogi €s hazai szabalyozas elemzésére. Mindezek
alapjan kisérletet teszek arra, hogy a fennallo szabalyozasi keretet a kdrnyezeti
rasszizmus lekiizdésének céljai szempontjabol értékeljem.

2. A kornyezeti rasszizmus fogalma

A fogalom az 1960-as évekbdl Amerikabol eredeztethetd, mikor is Martin
Luther King Memphisbe ment kdrnyezeti és gazdasagi igazsdgossagi misszio-
ra, a tlintetd fekete dolgozokért. Egy végezetes balesetnek kdszonhetden indult
el a mar évek ota sértettekben lappango kornyezeti igazsagossagi mozgalom.’
1991-ben az Elsé Nemzeti Szines borti Vezetok Talalkozojan hataroztak meg a
kornyezeti igazsagossag 17 alapelvét.® A mozgalom kezdeti korszakat vizsgalva
lathatd, hogy az nem a féaramu kornyezeti mozgalombol,” hanem a polgarjogi
mozgalombdl nétt ki.®

A cimben szerepld szokapcsolat a kornyezeti igazsagossag és igazsagta-
lansag fogalmara vezethetd vissza. A koncepcié lényege, hogy a kornyezeti
kozjavakhoz, valamint az egészséges kdrnyezethez vald egyenld hozzaférés

Charles W. ScHMIDT: ,,Unfair Trade: E-Waste in Africa.” Environmental Health Perspectives,
114, no. 4, 2006. 232-233.

Jennifer JoINES: Globalization of E-waste and the Consequence of Development: A Case Study
of China. Journal of Social Justice, Vol. 2.,2012. 8-11.

A mozgalom kialakulasarol, torténetérél bovebben: Robert D. BULLARD: Environmental Justice
in the Twenty-first Century. In: Robert D. BULLARD (szerk.): The Quest for Environmental
Justice. Sierra Club Books, 2005. 19-42.

Principles of Environmental Justice, preamble, October 24-27, 1991, Washington DC.

Robert J. BRULLE — David Naguib PeLLow: Environmental Justice: Human Health and
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Hazardous Materials, Vol. 86.,2001. 153—170.
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alapveto feltétele egy demokratikus, igazsagos részvételen alapuld tarsadalom
létrejottének €s a fenntarthato fejlodésnek. Kezdetben kdrnyezeti igazsagtalan-
sagrol olyan hatranyos helyzetli (etnikai és mas kisebbségi) csoportok (illetve
lakokozosségek) kapesan beszéltek elsdsorban, melyek ardnytalanul nagymér-
tékben vannak kitéve a kornyezeti terhelésnek, illetve (és/vagy) aranytalanul
kismértékben részesednek a kornyezeti javakbol. A kdrnyezeti igazsagossag
ebben az Osszefiiggésben ezen igazsagtalansagok kikiiszobolésére/orvoslasara/
korrigalasara tett tarsadalmi erdfeszités. ’

A definicié és a rendelkezésre allo, késobbiekben kifejtésre keriilé joges-
tek kapcsan nyilvanvalova valik, hogy megkiilonboztethetjiik azt, amikor
kiilonbozé gazdasagi érdekek, esetleg nemzetkodzi kapcsolatok fenntartasa
(mely szandék barmely fél részérdl adott esetben a rasszista gondolkodasbol
eredeztethetd), vagy csupan az allam 6nz6 érdeke, sajat gazdasagi fellendiilése
érdekében arra kényszeriil, hogy tevélegesen is hozzajaruljon e cselekmények
megtételéhez, tehdt aktiv magatartast tantsit. A problémakdr masik oldala,
amelyben az allam, a kiilonb6z0 szervek, bar érzékelik a probléma fennallésat,
s fliggetleniil az érintettek barmiféle visszajelzésétol, annak hianyatol, mégsem
tesznek a probléma mérséklése, elkeriilése érdekében, passziv magatartast
tanusitva.

A kornyezeti konfliktusokkal dsszefiiggésben kérdések tucatjai meriilhetnek
fel benniink, melyeknek megvalaszoldsara az érintetteket megkérdezve, nézo-
pontjaikat megvizsgalva eltérd véleményeket, allaspontokat véliink felfedezni.
Foleg nehéz a dontés olyan helyzetben, amikor a kornyezetvédelmi érdekek az
adott teriiletet hasznalok egyéb érdekeivel tlitkoznek. Mennyire kell figyelembe
venniink a dontés altal hatranyosan érintettek helyzetének valtozasat a sziik
értelemben vett kornyezetvédelmi szempontokon tulmenden? Milyen foku
autonomiaval rendelkeznek a teriiletet hasznalok? Kitehetjiik-e e kisebbségeket
kornyezeti kockdzatoknak valamilyen magasabb szintli 6ssztarsadalmi érdekre
hivatkozva? Ha igen, akkor milyen feltételek mellett? Milyen mértékben szol-
hatnak bele az érintettek a fentiekhez hasonlo, sajat életmindségiiket alapvetéen
meghataroz6 dontésekbe? Meghatarozhatok-e egyaltalan az ilyen szituaciokra
vonatkozoan ‘univerzalis’ dontési szabalyok, normak? Ha létezik a targyalt
témakornek megfeleltethetd érvényes szabalyozas, melyek ezek a torvényi, ala-
csonyabb, illetve magasabb szintii jogforrasi helyek, cikkek? Miért mondhatjuk
azt, hogy a kornyezeti rasszizmus Eurdpaban, akar Magyarorszagon is 1étezo
probléma?

®  BRULLE-PELLOW (2006) i. m.
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2.1. Jogszabalyi hattér

A kérdések megvalaszolasahoz megfeleld kiindulasi alap felderitése érdekeé-
ben a téma két hattérteriiletének, a kisebbségvédelem ¢és a kornyezetvédelem
esetében érvényes ¢és hatalyos jogszabalyhelyek vizsgalataval, ezek kozos
pontjainak torvényekben, egyezményekben valdé megtalaldsara torekedtem.
Egyetemes, unios és nemzeti jogforrasi szinteket megkiilonboztetve a legje-
lentdsebbek a kdvetkezdk. Az 1966. évi Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanydnak 27. cikke,'® az ENSZ altal az dslakos népek védelme
érdekében keletkezett nyilatkozatok, a Nemzetkdzi Munkaiigyi Szervezet, mint
szakositott intézmény altal hatalyba 1éptett 1989. évi 169. szamu egyezmény,
valamint Az dslakos népek jogainak védelmérdl szold 1997. évi Fiilop- szigete-
ki torvény."! Unids szintli kisebbségvédelemrdl az EUSZ 2.,'* 3.8 és 6. cikke
hataroz. Az EUMSZ az EU politikdiban ¢és intézkedéseiben az egyenldség és
a diszkriminacio tilalmanak érvényesitésérdl,’> az allampolgarsagi alapu meg-
kiilonboztetés altalanos tilalmarol' rendelkezik és jogalapot biztosit az esély-
egyenldségi jogalkotasra egyarant. Ide sorolhatd a Faji egyenldségi (2000/43/
EK) és a Foglalkoztatasi egyenldségi iranyelvek (2000/78/EK). Kiemelend6 a
Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Europai Chartdaja, a Nemzeti Kisebbségek
Védelmérol szolo Keretegyezmény, valamint az EBESZ mukoddése. A kdrnye-
zetjogi szabalyozas tekintetében foként az 1992-es Rioi konferencian elfogadott
dokumentumokat kell figyelembe venni. Az EUSZ 3. cikke és az EUMSZ 191.
cikke,'” az Aarhusi Egyezmény, mely informacidhoz valé hozzaférésrol, a rész-
vétel és a jogorvoslati lehetdségekrol szolo pilléreit harom iranyelvbe iiltette
at."s Egyes nézetek szerint az Aarchusi Egyezmény nyitotta meg a kapuit a kor-

SZALAYNE SANDOR Erzsébet: A4 kisebbségvédelem nemzetkozi jogi intézményrendszere a 20.
szdzadban c. kdnyve szerint (203. 0.) e cikk a kisebbségvédelem nemzetkozi jog altal garantalt
minimumszintjét jeloli.

7. Sec. a).

Kiemeli az emberi méltosagot, kisebbségekhez tartozo személyek jogainak védelmét.
Kirekesztés elleni fellépés, a tarsadalmi igazsagossag elomozditasanak megfogalmazasa.

Alapjogi Charta az alapszerzédésekhez hasonlé jogi kétderejének kiemelése, a téma szem-
pontjabdl fontos 21. cikken van a hangsuly.

15 EUMSZ 10. cikk.

16 Uo. 18. cikk.

Altalanos értékii elvek, célok meglepden pontos és részletes szabalyozasa.
18 2003/4/EK, 2003/35/EK, 1367/2006/EK (ismert nevén Aarhusi rendelet).
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nyezetvédelmi igazsagossagi alapok nemzetkozi megvitatasara."” Ide sorolhatd
még Eurdpai Unioé Alapjogi Chartdja,*® EU Fenntarthato Fejlédés Stratégidja,
Agenda 21 cselekvési program, az Eurdpai Emberi Jogi Egyezmény is foglalko-
zik kdrnyezeti és egészségligyi kérdésekkel, tovabba az Europai Szocidlis Karta
¢€s a Millenniumi Fejlesztési Célok.”’ Az iranyelvek implementacidjaként 1étre-
jottek nemzeti szintii torvények sorra az Unié tagallamaiban. igy példaul Nagy
Britannidban az Equality Act, Szlovakiaban, Csehorszagban, Magyarorszagon
az egyenld banasmodrol szolo torvények. Az egyes ligyek megoldasa soran
a Birosagok az itt felsorolt jogszabalyokat alkalmaztak, melyeket a dolgozat
végén egyiittesen értékelek.

3. Eseti feldolgozas
3.1. Amerika ¢és a vilag mas orszagai

Amerikai kontextusban a Hopi és Navajo torzsek®’ kornyezeti igazsagossagi
torekvésekeit ismertetem. Lakohelyiik egy részét, a Magas Hegyi Rezervaciot
a kormany 1882-ben allamositotta, lehetévé téve a banyavallalatok szamara a
kiilfejtést banyak megnyitasat szomszédsagukban. Néhanyukat attelepitettek,
néhanyuk harcolt foldjeik védelméért. A cég terjeszkedne, am a folydo munka-
latok a vizmindség csokkenésével, a vizkészlet kimeriilésével, a t4j pusztula-
saval, a szent foldek meggyaldzasaval és az ott lakok ellehetetlenitésével jar.
A kormany altal kivalasztott attelepitési helynek ugyancsak megvan a maga
kdrnyezeti problémaja. Ez a hely kozel van Sandershez, Arizénaban, ahol 100
milli6 gallon uraniummal szennyezett viz szakitotta at a gatat, és 6mlott a kor-
nyez0 teriiletre. A kérdés maig nem oldodott meg, a lakok most is szenvednek a
banyaszas hatasai miatt.”

Stephen StEc: EU Enlargement, Neighbourhood Policy and Environmental Democracy. In:
M. PALLEMAERTS (szerk.): The Aarhus Convention at Ten: Interactions and Tensions between
Conventional International Law and EU Environmental Law. Groningen, Europa Law
Publishing, 2011.

20 Kornyezetvédelemrél szol6 37. cikk.

2l Kiilonds tekintettel az 1. és a 7. cél.

22 Environmental Justice Case Study: Navajo-Hopi Struggle to Protect the Big Mountain

Reservation. (Letoltés: http://www.umich.edu/~snre492/parker.html, 2014-10-24).

Ld. Navajo, Hopi tribes struggle without water in Southwest cold snap. (Letdltés: http://www.
reuters.com/article/2013/02/07/us-usa-arizona-tribes-idUSBRE91602P20130207, 2014-10-28).

23
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Kiemelend6, a Saramaka emberek kontra Suriname-igy,** mely a Mayagna
(Sumo) Awas Tingni kontra Nicaragua-igyben® talalhato iranyvonal forra-
dalmi tovabbfejlesztésének tekinthetd, hiszen ez az elsé olyan nemzetkdzi
torvényszék (Emberi Jogok Amerikakozi Birdsaga) altal hozott itélet, mely
kimondja, hogy egy torzsi kdzosségben €16, foldjéhez szorosan koétddo, a te-
rilleten nem Oslakos, a holland gyarmatositas kovetkeztében Dél-Amerikaba
hurcolt kisebbséget alkoté népet az dslakos népekkel egyenld védelem illet
meg.>® A Bikini-atoll-esetben?’ egy olyan lakossagot érinté kartéritési vitarol
van sz6, mely jol tiikrozi, hogyan valhat a kornyezetvédelem a kisebbségvé-
delem eszkdzévé. XX. szazad masodik felében Nigéria déli részén, magukat
halaszatbdl és mezégazdasagbol fenntartd ogoni torzsek éltek,?® mely teriileten
nyerhet0 olajat a Nemzeti Nigériai Olajtarsasag és a Shell altal 1étrehozott kdzos
vallalat termelte ki. A torzs képvisel6i szerint olajszivargas soran tobb mint 1,6
milli6 gallon olaj folyt a kdrnyezetbe, ami jelentds mértékii és visszafordithatat-
lan kornyezeti karosodast okozott teriiletiikon. A szennyezett kdrnyezet miatt a
helyi kdzosségekben gyakoriva valtak kiilonbozé betegségek, elsdsorban bor-,
emésztési €s 1égzeési problémak, tovabba a rak kiilonbozo fajtai Gjultak ki.

3.2. Eurdpa

Ismét csak talalkozik a kisebbségvédelem €s a kornyezet adta lehetoségek
kiaknazasa az Ilmari Ldnsman és mdsok kontra Finnorszag® itéletben. Az
iigyben a szami rénszarvastenyésztok tamadtak meg a Kozponti Erdészeti
Tanacs és egy maganvallalat kozott kotott szerzodést, melyben a tenyésztésre
alkalmas teriileten engedélyezték a kokitermelést és -elszallitast. A svédeknél
a foldmiiveléssel foglalkozo lakossag ellentéte szami rénszarvas-legeltetokkel

24 EJAB, Saramaka emberek kontra Suriname, 2007. november 28. C Sorozat No. 172. para. 90.

25 Uo

%6 MaRINKAS Gyodrgy: A Samaraka emberek kontra Suriname-iigy, avagy az amerikakozi

birosag, mint az dslakos népek jogainak élharcosa cimii tanulmanyban pontos kifejtésre kertil
az eset. (Letdltés: http:/www.matarka.hu/koz/ISSN_0866-6032/tomus_31 2013/ISSN_0866-
6032_tomus_31_2013_221-238.pdf, 2014. 10. 25.).

Ld. a Marshall-szigetek Koztarsasaga Nuclear Claims Tribunal — Nukledris Igények
Torvényszéke 2001-es dontését az tigyben: Bikini case, NCT No.23-04134,39. o.

2 African Commission onHuman & Peoples Rights, BANJUL, The Gambia, ACHPR/COMM/
A044/127thMay2002 (Letoltés: http:/www.cesr.org/downloads/AfricanCommissionDecision.
pdf, 2014-10-28).

2 511/1992. szam tajékoztatas: Finnorszag. 08/11/94. CCPR/C/52/D/511/1992. 2.1. és 2.3. pont.

27
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zavarta fel a kdznyugalmat. Erdemben a f6ld tulajdonjoga kériil forgott a vita,
a foldosztasok kovetkeztében feliilirt szamik korabbi (és de facto tovabbéld)
haszndlati jogai miatt. A birosagi eljarasban a szamikat kotelezd bizonyitasi
teherrel nem tudtak mit kezdeni. A tulajdonjoguk vagy hasznalati joguk alata-
masztasara sem szerzodéssel, sem okirattal nem tudtak szolgalni, mig a svédek
szerzési jogeimiiket hivatalos okiratokkal bizonyitottak.

Szerbiaban a roma telepesek (,,deponija”) Belgradban, a Duna partjan
élnek. A telepiilésen az 1970-es években hulladéklerako épiilt, mely az 1980-
as évek idején hivatalosan is zarva volt. Raadasul a telepiilés két gyar kozott
helyezkedik el, mely kdzvetleniil hulladékot bocsat ki a teriiletre. Az egyik gyar
engedélyezte munkasanak, hogy hazat épitsen a teriileten, ahol ma a romatelep
talalhato. Lassan-lassan egyre tobb csalad épitkezett a teriileten. Nincs megold-
va megfelelden a szennyvizelvezetés, nincs megfeleld ivoviz, szennyviztiszti-
tas, a lakasok tobbsége illegalisan van csatlakoztatva az elektromos hal6zathoz,
¢és a hulladékgyiijtéssel sem foglalkozik ezen a teriileten az allam. Kérdésként
meriilhet fel, miért hagyjak ezeket az embereket ilyen koriilmények kozott élni,
legalis hatosagi engedéllyel?

Csehorszdagban a roma népesség legnagyobb szamban Ostrava kornyékén él.
A romék Hrusovban Slezska Ostrava teriiletén telepedtek le, mikor a kdzép-
osztalybeli lakok elhagytak lakohazaikat jobb lakasokért. A teriilet kozelében
autépalya épiilt, majd hatalmas arviz sujtotta a teriiletet. Néhany lakost attelepi-
tettek akkor biztonsagosabb helyre, a teriiletet lakhatatlannak nyilvanitottak az
arvizveszély miatt. A torténtek ellenére tobb mint 70 csaldd még most is ott €l
a hat6ésagok hivatalos engedélyével, természetesen megfeleld szennyvizelveze-
tést, ivovizellatast nem biztositva az ott lakok szamara.’® Az aradas visszatart-
hat6 lenne, am a kormany nem tesz e teriilet élhetdvé tétele érdekében.

Hasonlo iigyek Romaniaban,®' Szlovakiaban, Bulgariaban, Montenegroban,*
Ukrajnaban is fellelhetok, azonban itt a nemzetkozi koztudatban mindig nagy
port kavaro tobbek kozott amerikai indittatasu, gazdasagi érdekeiket elobbre
vivé Eurdpa szd szerinti ‘kincseinek’ kiaknazasat célzo tevékenységrol, a
verespataki aranybanya-nyitast emelem ki. Prugberger Tamas az iigyrol

30" Vishwanathan, Sri Kumar, Some strategies involving the relationship between Roma and the

Czechs. Stockholm International Forum, Conference Series. (2001)

31 Time, Inc., “Romania: The Blackest Town in the World,” Monday, March 19, 1990.

32 Christian BoDEWIG — Akshay SETHI: Poverty, Social Exclusion and Ethnicity in Serbia and

Montenegro: The Case of the Roma. Part of Report of the World Bank’s Programmatic Poverty
Assessment for Serbia and Montenegro (2005).
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irt beszamoloja® tiszta képet fest a banyanyitas kovetkezményeit taglalva.
Europaban olyan kornyezet- €s természetrombolas bekovetkezését jelentené,
ami Verespatakon ¢és a kdrnyékén 1évo jelentOs régészeti, teleptilési és kultar-
torténeti, valamint természeti értékek megsemmisiiléséhez vezetne. Ami még
aggasztobb, hogy hatalmas Okologiai, egészségligyi és gazdasagi katasztrofat
eredményezne Kozép- €s Délkelet-Eurdpa tobb orszagat is magaba foglalo
tagabb térségében. S nem meglepd, az érintett kornyek lakossaga, a legutobbi
népszamlalasi adatok alapjan romak, valamint magyar kisebbségi teriiletet
is érintenek. A roman képvisel6haz a mar tobbszor elé keriild engedélyezési
kérelem megadasara iranyuld, verespataki aranybanya-beruhazast elGsegitd
térvénytervezetet* 2014 juniusaban ismét elutasitotta, melyet a bukaresti kor-
many terjesztett a torvényhozoi testiilet elé 2013 augusztusaban. Fel kell hivni a
figyelmet arra, hogy csak a térvénytervezet bukott el, a banyaprojekt még nem!

Magyarorszagon a roma telepek kitettségére tobb példat taldlunk. Szdmos
teleptilésen® (Encs, Bodvalenke, Sajoszentpéter, Sajokaza, Szeged, Mezdcsat,
Térvar) végeztek(nek) kutatast. A tobb ezer hatranyos helyzeti telepiilésnek,
egyike Bddvalenke, ahol a lakossag alacsony életszinvonala és jovedelme pa-
rosul rossz kornyezeti koriilményekkel. Hazankban a 2010 oktéberében tortént
vorosiszap katasztrofa mindenkit meghdkkentd kornyezeti karokat okozott a
veszprémi térségben. Ajka az a varos, akinek a Mal Zrt. az ipartizési adot fize-
t1,’* Kolompar és Devecser hatranyos helyzetii katasztrofa sujtottabb telepiilé-
sek helyett. Kolomparon a német kisebbségek aranya kifejezetten magas, mig a
devecseri lakossag 30%-at romak alkotjak, mely joval a becsiilt orszagos adatok
folotti értéknek szamit (7-10 %).>” Tovabbi magyar esetet lehetne emliteni a
rasszizmusnak is beilld jelenségek szemléltetésére (pl. gyalaréti tisztitoteleppel,
tiszai cianszennyezéssel kapcsolatban).

3 http://www.gondola.hu/cikkek/62837 (Letdltés: 2014. 11. 16.)

3 PL-x nr. 520/2013, Proiect de Lege privind unele masuri aferente exploatdrii minereurilor auro-

argentifere din perimetrul Rogia Montana si stimularea si facilitarea dezvoltarii activitatilor
miniere in Romania.

35 Azemlitett tanulméanyok: Autonémia Alapitvany altal készitett Energiatakarékossagi kisérleti

programok az Encsi kistérségben (2004). BODORKOS Barbara: Részvételi kozosségi tervezésen
alapulé vidékfejlesztés a Mezdcsati Kistérségben. 2006.; Védegylet Egyesiilet: Kornyezeti
igazsagossag Magyarorszagon. 2010.

36 Ajkai 6nkormanyzata képviselotestiiletének jegyzékonyve. (Letdltés: http:/www.ajka.hu/

upload/kozmeg20131127.pdf, 2014. 10. 27.)

37 2011-es népszamlalasi adatok és a 2012-ben késziilt devecseri teriiletfejlesztési terv alapjan.
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4. Etikai alapvetés és konkluzio

‘Sztkiile” vilagunkban a problémak gyakorta globalis szinezetet nyernek. E
fejlodo foldkerekség, bar kozel hoz benniinket egymashoz, de mégsem valunk
egymas testvéreivé, hirdeti XVI. Benedek papa.*® Az egyhaz szerepvallalasa az
emberiséget érintd kérdésekben a multban és a jelenben egyarant kiemelendo.
»Hogyan teremthetiink egy szebb €s jobb vilagot?”— hangzik a kérdés. A valasz
olyan cselekvésre 0sztondz, amely hozzasegithet minden ember mélto életko-
rillményhez jutasdhoz, egyéni és csaladi igények széles korti megvalosulasa-
hoz, az Istentdl kapott teremtett vilag megdérzéséhez, apolasahoz, tiszteletben
tartasahoz. A szolidaritas és a befogadod készség, a testvériség €s a tolerancia
tetteivel szemben all az elutasitas, a diszkriminacio, a kizsakmanyolas, a szen-
vedéssel és a haléllal valo lizérkedés. A torténelem sodrasaban a kiilonb6zo
etnikumok, tarsadalmak és kultirak kozott tapasztalhato kiilonbségek ellenére
torekedniink kell arra, hogy egymast kolcsondsen elfogadva testvéri egységet
alakitsunk ki.*

A feltart gyakorlati példak és a birosagok jogalkalmazasdbol a kovet-
kezoket szlirhetjiik le. Az dslakos népek jogainak védelmében az emlitett
Egyezségokmanyra, ENSZ-nyilatkozatokra hivatkozva, alacsony szintii
védelem kikényszerithetd, azonban fontos tudni, hogy az USA-ban kisebbségi
kérdést eltéréen kezelik, mint Eurépaban. Az ottani 6slakosok nem feleltet-
hetéek meg a mi kisebbség fogalmunkkal. Mig a kérnyezetre, bar talalunk, a
kisebbségvédelemre barhol elfogadott, egységes definicid nem sziiletett. Nehéz
feladat a két teriilet egy szabalyban valo deklaralasa.

Az eseteket olvasva véleményem szerint egyenesen kovetkezik, hogy kor-
nyezeti rasszizmus jelensége Eurodpat is elérte. Hivhatjuk kornyezeti igazsag-
talansagnak, beszélhetiink hatranyos helyzetben 1évé csoportok kitettségérol,
de a lényeg nem valtozik. E csoportok védelmére vonatkozo szabalyok elenyé-
sz6ek. Nemzetkdzi szerzédések, nyilatkozatok, unids jogszabalyok helyzetiikre
tekintettel nem fektetnek le pontos szabalyokat, csak tavolrél felhivhato jog-
szabalyhelyekrdl beszélhetiink. Nemzeti rendelkezésekkel csak eseti jelleggel
talalkozunk, kifejezett védelmet ezek sem biztositanak.

Véleményem szerint, sziikséges lenne egy olyan univerzalis nemzetkozi
dokumentum deklaralasa, mely definidlja a kisebbségek fogalmat, s érzékeny a
kornyezeti rasszizmus gondolatanak megfelel6 korabban ismertetett allitasaira.

38 XVI. Benedek papa: Caritas in veritate. Enciklika. 19: 445 101., (2009) 654—655.

3 Ferenc papa: A testvériség a béke alapja és utja. 2014. januar 1.



20 ANTAL Eszter

A nemzeti végrehajtas soran ennek megfeleld szabalyok atiiltetésére és ellendr-
z0Ott végrehajtasra lenne sziikség. A kisebbségben ¢é16 kozosségek jogvédelméhez
akkor is ragaszkodnunk kellene, ha ennek nincsenek meg a pozitiv jogi alapjai.
A kisebbségek jogainak, kivaltsagainak tiszteletben tartdsa mellett, azok jogi
keretein, strukturain javitva nyilik csupan lehet6ség az egyenldé banasmod
kovetelményének érvényesitésére, a megfelel6 joggyakorlat kialakitasara.

Szeretném hangsulyozni, hogy a kornyezet fogalmanak tagulasa a kisebbség
fogalmanak kiterjedését vonhatja maga utan. Targyalt esetekbdl kovetkezik, a
kornyezeti rasszizmus definicioja kiterjeszthet6 azokra a migransokra, dslakok-
ra, kisebbségben lévokre — nemzetiségre, allampolgarsagra tekintet nélkiil —,
akik bar rendelkeznek anyaorszaggal, idegen orszagban élnek, s az ket érd
kornyezeti hatranyokbol eredé karok kikiiszobolésére vonatkozdan védelmiik
érdekében nem tudnak mire hivatkozni. Azaz a kisebbég fogalmat nemcsak,
mint faji, etnikai kisebbség, hanem mint nemzeti kisebbség is kell értelmezniink.

A téma fontossagara hivom fel mindenki figyelmét. Mig az utdbbi két
évtizedben a kornyezeti igazsagossag koncepcidja a nemzetkozi tudomanyos
foaram részévé valt,* e témaban az eurdpai kontinensre vonatkozo szakiro-
dalom igencsak hianyos, hazankban kifejezetten kevés tanulmany sziiletett, és
csupan elenyész6 szamu kutato foglakozik a kérdéskorrel, annak ellenére, hogy
kornyezeti rasszizmus alapjaul szolgald kornyezeti igazsagossagi fogalom ku-
tatasa, a zoldmozgalmak iranyanak Gjraértelmezéséhez vezetett.*! Az elkésziilt
miivel szeretnék egy tovabbi 1épést tenni a kdrnyezeti rasszizmus fogalmanak a
magyar koztudatban valé meggydkereztetésére, hozzajarulva ezzel is a kdrnye-
zeti igazsagossagrol szolo dialogus elmélyitéséhez.

40 MAvrovics Gyorgy: Kérnyezetvédelem vagy tarsadalmi igazsagossag? Kovdsz, 2012. tavasz—

tél, 3-31.
4 PL YIMBY (,,yes in my back yard”).
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