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1. Bevezetés

A XX. szazad korszakalkotd novumai koze tartozik a genetikailag modositott
ndvények (a tovabbiakban GM ndvény) megalkotasa és hasznalata. Az ember,
miutan felismerte azt, hogy a bioldgia miként szabalyozza az egyes szervezetek
tulajdonsagait, gy dontott, hogy maga is megprobalja a sajat céljait szem el6tt
tartva befolyasolni az élettani folyamatok biokémiai hatterét.

A genetikailag modositott szervezetekkel kapcsolatos nézetek vilagszerte
megosztoak, a tudomany, a tarsadalom, valamint a politika szinterén egyarant.
A genetikailag modositott szervezetekkel (a tovabbiakban GMO) kapcsolatosan
a tamogatok, valamint ellenzék oldalardl is hallhatunk szamos meggydz6 érvet,
hogy miért hasznos, illetve miért veszélyes a géntechnologia hasznositasa.

Ezekre a ndvényekre, valamint a kornyezetiikkel vald 0sszetett interakciokra
vonatkozo hatastanulmanyok minddssze par évtizedes multra tekintenek vissza.
A novény ¢lete folyaman egy soktényezds kolcsonhatast alakit ki az 6t koriil-
vevo kornyezettel. E jelenség szerepldi lehetnek a bioszféra valtozatos alkotoi,
mint példaul rovarok, talajlaké mikrobak, a névényvilag érintett képviseldi, az
¢lettelen kornyezet és nem utolsoésorban az ember.

Felmeriil a kérdés, hogy ki lehet-e dolgozni olyan jogi szabalyozast, amely
hatékonyan, realisan ¢€s elég részletesen szabalyozna egy ennyire Osszetett és
csak részben ismert hatasu biologiai rendszert? Vajon a tudomanyos eredmé-
nyek jelentenek-e kell6 biztonsagot, amelynek tudataban mi emberek vallalni
merjiik a kockazatat egy ilyen mechanizmus beinditasanak? A GMO kériili
vitak hevességétol fliggetleniil mindenképpen ténynek kell tekinteni azt, hogy
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az ember tervezte genetikai beavatkozasok hosszu tavu kovetkezményei még
nem eléggé ismertek. Higgylink-e abban, hogy minden kockazattal jar, és a
kockazat nélkiil nincs elorelépés, vagy valasszuk az elévigyazatossagot?
Létezik-e esetleg a kett6 kdzotti arany kdzéput?

2. Elvi alapok a GM novényekkel kapcsolatos
szabalyozasok kapcsan

Az Eurdpai Unié GM novényekkel kapcsolatos szabalyozasanak filozofiajat az
EUMSZ 191. cikke hatarozza meg, mely szerint az Unid kdrnyezeti célkitiizései
kozott szerepel tobbek kdzott a kdrnyezet mindségének megdrzése, védelme és
javitasa, valamint az emberi egészség védelme. Az Uni6 ezen célkitiizéseivel
magas szintli védelmet kivan biztositani, amelynek megvalositasi eszkdzEil az
elévigyazatossag, a megeldzés €s a szennyezo fizet elvét hivja segitségiil.

A GM névényekkel kapcsolatos szabalyozas az eldvigyazatossag elvére épiil.
Mieldtt azonban mélyrehatd ismeretekre tennénk szert az eldvigyazatossag
elvével kapcsolatosan, meg kell emliteniink, hogy a GM ndvények szabalyozasi
alapjat Foldiink egy masik kontinensén, nevezetesen a GM noévények legna-
gyobb felhasznaldjaban és kibocsatojaban, Amerikaban a lényegi azonossag
elve hatarozza meg. A két elv kozotti markans kiilonbség kovetkezményeképpen
a két kontinens meglehetdsen eltérd szabalyozast alkotott. Annak érdekében,
hogy koherens képet kaphassunk az Unid szabalyozasardl, par széban érdemes
kitérni a Iényegi azonossag elvének alapvetd dsszetevaire.

Az els6 transzgenikus novény 1983-ban jelent meg az USA-ban.! A WHO
és a FAO 1991-ben allitottak fel egy egységesitett szakértdi bizottsagot. E
bizottsag feladata az volt, hogy egy megfeleld biztonsagu terméket (‘having
an acceptable standard of safety’) 6sszehasonlitsanak egy GM szervezetet tar-
talmazo termékkel,? majd felmérések alapjan eldontsék, hogy veszélyt jelent-e
a GM termék az emberi egészségre, valamint a kornyezetre. Az OECD 1992-

OraAVECz Sandor: A géntechnoldgiai tevékenység nemzetkdzi szabalyozasa. Mag Kutatds,
Fejlesztés, Kereskedelem, 2000. aprilis. 10.

2 Heszky Laszlé: Tanuljunk ,biotechnologiaul” (21.): A transzgénikus (GM) fajtak/hibridek
termesztése (IV./4) — A GM-fajtak természetésének a helyzete az Eurdpai Unioban.
Agroforum, 2012. aprilis. 91.; tovabba: BANATI Didna: Nemzetkozi szervezetek szerepe a
modern biotechnologiai Gton el6allitott élelmiszerek biztonsagi értékelésében. In: BANATI
Diéna — GERENCSER Eva (szerk.): KEKI, Elelmiszer Biztonsdgi Kotetek IV.: Genetikailag
modositott névények az élelmiszerlinchan. Budapest, Kozponti Elelmiszer-tudoméanyi
Kutatéintézet, 2007. 26-27.
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ben? tovabbfejlesztve az elméletet kimondta, hogy az értékeléseknek a lényegi
egyenértékiiségen, vagy mas néven, lényegi azonossagon kell alapulnia.* Az
elv alkalmazasakor azt kell bizonyitani, hogy van-e lényeges kiilonbség egy
GM termék, egy hagyomanyos terméek vagy megfelel biztonsagt és megfeleld
elotorténetti (‘history of safe use’) termék kozott.> Amennyiben ,,a GM névény
beltartalmi Osszetétele, kiilsé belsd jellemzo6i, valamint felhasznalhatosaga
mérhetd modon nem tér el a természetes faj jellemz6itdl, akkor a transzgenikus
ndvényt azonosnak lehet tekinteni a nem génmodositottal.” ¢ Az elv alkalmaza-
sat sok tdmadas érte, kiilondsen azért, mert az elv alkalmazisanak nem része
a vesz¢€ly leirasa, igy a kockazatokat sem lehet teljes kortien felmérni. Az Unio
szabalyozasa ezen a ponton tér el, hiszen az elévigyazatossag elvének markans
része a jovoben elfordulhatd veszélyek és az ezzel jaro kockazatok feltarasa. A
lényegi azonossag elve szerinti szabalyozas a késébbiekben nem tesz kiilonb-
séget GM novény és hagyomanyos névény kozott, amennyiben bizonyitjak egy
termék veszélytelen voltat.

Ezzel szemben az Eurdpai Unidban az eldvigydzatossag elve szerinti szaba-
lyozas alapjat a kdvetkezd adja: ,,az Unid lehetOvé teszi az emberi, allati vagy
novényi egészséget fenyegetd lehetséges veszéllyel szemben vagy a kdrnyezet
védelme érdekében torténd gyors fellépést. Amikor a tudoményos adatok nem
teszik lehetové a teljes korti kockazatértékelést, az elv alkalmazasaval tobbek
kozott megeldzhetd az egészségre potencialisan veszélyes termékek forgalomba
hozatala, vagy az ilyen termékek visszahivhatok a piacrol.””

Mindezek alapjan lathatjuk, hogy az Unié mind a kdrnyezetvédelem,
mind pedig a humanegészségiigy targyaban magas szintli védelmet kivan
biztositani, azzal, hogy figyelembe vesz minden 0 megfigyelésen alapulod tu-
domanyos tényt. Ennek a felfogasnak az alapjat a Ri6i Konferencian elfogadott
Nyilatkozat® adta, melynek eredményeként az Unio kotelezettséget vallalt arra,

KovAcs Judit Nora: A magyar GMO-mentes status meg6rzésének fontossaga az USA példajan.
In: VEREBELYI Imre (szerk.): Az dllam és jog alapvetd értékei a vdltozé vildgban. Gyér,
Széchenyi Istvan Egyetem AJDI, 2012. 303.

BANATI i. m. 27.

Popp Jézsef — PoTtorI Norbert: A GM novények természetének egyes gazdasagi érdekei. In:
BANATI-GERENCSER i. m. 24.

KovAcs i. m. 304.

European Union: Summaries of EU legislation — The precautionary principle. Forras: http:/
europa.eu/legislation_summaries/consumers/consumer_safety/132042_hu.htm (2014. februar
8.-1 allapot.)

A Ridi konferencia 1992-ben keriilt megrendezésre az ENSZ égisze alatt, melynek kdzépponti
témaja a kdrnyezet és fejlédés volt.
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hogy eldvigyazatosan jar el dontéseinek meghozatala soran a kdrnyezet védel-
me érdekében. Ennek alapjan ameddig egy termékrdl be nem bizonyosodik,
hogy nem veszélyezteti az emberi egészséget, valamint a kornyezetet, addig
azt artalmasnak kell tekinteni. Az elvben megfogalmazasra keriil az is, hogy
tudomanyos ismereteink korlatozottak, igy gyakorlatilag akkor is, ha egy dolog
veszélytelennek tlinik, arrol a késébbiekben kideriilhet még, hogy visszafordit-
hatatlan karokat okozhat.’

3. Az Europai Unio szabalyozasanak pillérei

A GM névények unios szabalyozasanak jelenleg harom f6 pillére van, a Tanacs
¢és a Eurdpai Parlament 2001/18/EK irdnyelve a GMO(k) kornyezetbe torténd
szandékos kibocsatasarol, ¢s forgalomba hozatalarol, majd a Tanacs és az
Eurdpai Parlament 1829/2003/EK rendelete a géntechnoldgiaval mddositott
¢élelmiszerekrol és takarmanyokrol, valamint a Tanacs €s az Eurdpai Parlament
1830/2003/EK rendelete a géntechnologiaval modositott szervezetek nyomon
kovethetdségérdl és cimkézésérol.

E jogi aktusok kapcsan meg kell emliteni az 1998-2004 kozotti iddszakban
fennall6 de facto moratériumot, amikor is az Uni6 egyetlen genetikailag mo-
dositott mezogazdasagi termék engedélyezését sem fogadta el. Annak ellenére,
hogy semmilyen jogi aktus nem igazolta a moratérium fennallasat, igy de jure
nem beszélhettiink moratoriumrol, annak fennalldsa tény volt, igy a szakiroda-
lomban de facto moratoriumként maradt fenn.!

Ez az id6szak megfelelonek bizonyult arra, hogy az Uni6 felkésziiljon az GM
novényekkel kapcsolatos szabalyozas kialakitasara. Ebben az idészakban jelent
meg az a Bizottsag altal kibocsatott kozlemény is, amely az elovigyazatossag
elvének tartalmat hatarozza meg."" A bizottsagi kozlemény attoro jelentdséggel
birt a szabalyozas szempontjabdl, hiszen végre a sokat idézett elovigyazatossag
elve pontos meghatarozasara is sor keriilt az Uni6 egyik {6 szerve altal, igy nem
csak a kiilonbdz6 nemzetkozi jogi dokumentumokban megfogalmazott elvekre
tamaszkodhatott immaron az EU.

KovAcs i. m. 304.

Sarah LIEBERMAN — Tim GRAY: The so-called ,moratorium’ on the licensing of new genetically
modified (GM) products by the European Union 1998-2004. Environmental Politics, 2006.
august, 592—-6009.

Commission of the European Communities: Communication from the Commission on the
precationary principle. Brussels, 2.2.2000. COM(2000) 1 final.
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Ezaltal meghatarozasra kertiilt az is, hogy milyen esetekben szolgalhat az
elv a szabalyozas alapjaul. Ezek alapjan harom tényezonek kell megvaldsul-
nia az elv alkalmazasdhoz. El6szor sziikséges, hogy valamely jelenségnek,
terméknek, vagy eljarasnak feltehetden karos hatasa legyen. Masodszor, ezt a
feltehetden karos hatast tudomanyos értékeléssel kell alatamasztani, oly médon,
hogy a rendelkezésre allo6 tudoményos adatokat értékeljiik. Végiil az értékelés
eredményében kell lennie egy tudomanyos bizonytalansagi faktornak, hogy az
eldvigyazatossag elvét alkalmazhassuk. Tehat az el6vigyazatossag elve akkor
alkalmazhato, hogyha valamilyen olyan karos hatasrdl beszéliink, amelynek
kizarasat tudomanyosan nem tudjuk biztosan alatamasztani, igy sziikséges,
hogy elévigyazatosan jarjunk el.”?

4. Az elovigyazatossag elvének megvalosulasa és hatasa

A genetikailag modositott szervezetek kibocsatasdhoz minden egyes esetben
— legyen szd kisérleti kibocsatasrol, vagy kereskedelmi forgalomba hozatal-
rol — engedélyezési eljarast kell lefolytatni. Unid szabalyozasi fokuszaban az
emberi egészség és a kornyezet magas szintli védelmének biztositasa all, ez
pedig hivatkozasi alapul szolgal az eldvigyazatossag elvének alkalmazasahoz,
amelynek megvalosulasi eszkozeként a kiilonbozo engedélyezési eljarasok
szolgalnak. A létezo, valamint lehetséges kockazatok felmérése az elovigya-
zatossag elvének gyakorlati megvalosulasat jelentik. Mivel a kockazatok a GM
ndvények kapcsan rendkiviil sokfélek lehetnek, tekintve, hogy a ndvény élete
folyaman szamos interakcioba Iép az 6t koriilvevd kornyezettel, valamint a GM
ndvények hosszl tavl hatasai nem ismertek, hiszen megjelenésiik és a hozzajuk
kapcsolodo hatastanulmanyok alig par évtizedes multra tekintenek vissza, ezért
a kockazatelemzés valamennyi GM szabalyozasnak részét képzi.

A 2001/18/EK iranyelv, amely a genetikai novények kornyezetbe torténd ki-
bocsatasat szabalyozza, részletes szabalyokat fogalmaz meg a kockazatelemzés-
r6l. Az ebben az irdnyelvben megfogalmazott kockazatelemzés adja az alapjat
az e szabalyozast kovetd genetikailag modositott névényekkel kapcsolatos jogi
aktusoknak. Az Unio a kornyezeti kockazatelemzéssel kivanja megvaldsitani és
biztositani az emberi egészség és kdrnyezet magas szintli védelmét, megel6zve
ezzel a késobbi esetleges karos hatasokat.

12 Communication from the Commission on the precautionary principle. i. m. 13.
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A kockazatelemzés harom részbdl all: kockazatértékelésbol, kockazatke-
zelésbol, valamint kockazati kommunikaciobol.® Mar itt szeretném kiemelni
az unids szabalyozas komplexitasat, és egyben GM novények kibocsatasanak
fekeként is megjelolhetd engedélyezési eljarast, hiszen az eljaras nem csak a 1¢-
tez6 kockazatokat kivanja kisz{irni, hanem minden egyes lehetséges kockazatot
is, ahol tudomanyosan nem bizonyithat6 a potencialis karos hatasok kizarasa.
A kockazatok felmérése kockazatértékeléssel valosul meg, amelyet eset-
rol-esetre kell elvégezni. A kornyezeti kockazatértékelés fobb szabalyait a
2002/623/EK bizottsagi hatarozat szabalyozza, amely moddositotta a 2001/18/
EK iranyelvet. A kockazatértékelés soran szamba kell venni a mas GMO(k)-kal
és a kornyezettel vald kdlcsonhatasbdl szarmazo kumulativ hatasokat is.'* A
kornyezeti kockazatértékeléssel azt kell bizonyitani, hogy a kibocsatani kivant
GMO nincs karos hatassal® a kornyezetre és az emberi egészségre. Tekintve,
hogy a GMO, valamint a GM névény egy rendkiviil soktényezds kornyezettel
1ép kolcsonhatasba, amikor annak szandékos kibocsatasara kertil sor, vagy azt
forgalomba hozzak, szdmtalan hatasrol beszélhetiink.!* Ennek okéaért valgjaban
akarmennyire szigoruan is szabalyozzuk a GMO-k kornyezetbe val6 kibocsata-
sat, végso soron szaz szazalékosan megbizhato elérejelzéseket még nem tudunk
produkalni.”

A felmért és potencialis kockazatok tiikrében kell gondoskodni a kockazat-
kezelésrdl, amely azon stratégiakat és intézkedéseket tartalmazza, amelyekkel
a kockazatok lehetséges el6fordulasa meggatolhato vagy legalabbis minimalisra
csokkentheto.

Az elv alkalmazasanak harmadik alkotd eleme a kockazati kommunikéacio,
melynek soran az eljard hatosagok informaljak a nyilvanossagot a felmért
kockazatokrol és ezaltal lehet6vé teszik, hogy a publikum reflektaljon azokra.

Az engedélyezési eljaras szerepl6i: a bejelentd — aki engedélyeztetni kivanja
a GM-névényt —, a Eurépai Elelmiszeriigyi Hatosag (a tovabbiakban: EFSA) —
amennyiben a tagallami szinten tortént kockazatértékelés folyaman valamilyen
kérdés nem tisztazatott, vagy kétséges, ennek eldontésére az EFSA jogosult,

Communication from the Commission on the precautionary principle. i. m. 2.

AzEuro6pai Parlament és a Tanacs 2001/18/EK iranyelve (2001. marcius 12.) a géntechnologiaval
modositott szervezetek kornyezetbe torténd szandékos kibocsatasarol és a 90/220/EGK tanacsi
iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl. (HL 2001/L 106/1 77.) (18)-(20).

Illetve elfogadhato mértékben van jelen a karos hatasok eléfordulasa.

LukAcs Noémi: A GMO-k természetének etikai kérdései és kornyezeti kockazata In: LUKACS
Noémi (szerk.): Novényi biotechnologia. Budapest, Corvinus Egyetem — Kertészettudomanyi
Kar, 2013. 109.

17" Dupits Dénes — GYORGYEI Janos: Z6ld GMO-k. Budapest, Akadémiai Kiado, 2013. 87.
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valamint az EFSA az a hatosag, amely kiilonb6z6 irdnymutatasokat'® bocsat ki
a kockazatértékelésekkel kapcsolatosan —, a tagallam illetékes hatosaga — ahova
a bejelentd a kérelmét benyujtja —, a Bizottsag — amely tovabbitja a beérkezett
kérelmeket a tobbi tagallam illetékes hatosaga felé —, valamint a tobbi tagallam
illetékes hatosaga, amelyek ellenvetésiiket fejezhetik ki a beérkezett kérelem-
mel kapcsolatosan. A Bizottsag a beérkezett észrevételekrdl komitologiai'
eljaras keretében dont, melynek tovabbi szerepldi a Tanacs, valamint az Europai
Parlament lesznek. Mint lathattuk, az Unid egy igen sokszereplds engedélye-
z¢si eljarast alakitott ki, amely gyakorlatilag egy folyamatos biztonsagi sziirét
eredményez arra az esetre, ha valamelyik szerepld kifogasolna a GM névény
kornyezetbe torténd kibocsatasat vagy forgalomba hozatalat.

Ha ezeket a biztonsagi intézkedéseket, valamint kockazatelemzéseket egy
tagallam nem tartana elégségesnek, a 2001/18/EK iranyelv 23. cikke, az ugy
nevezett védzaradéki klauzula lehetdséget biztosit arra, hogy amennyiben egy
tagallam az engedély megadasa utan — 0j tudomanyos informéaciok révén —
elégséges indokkal rendelkezik, hogy a termék vagy a termékekben megjelend
GMO az emberi egészségre vagy a kornyezetre kockézatot jelent, betilthatja,
vagy korlatozhatja a sajat teriiletén a termék vagy termékben megjelend GMO
forgalomba hozatal4t.?

8 Lasd még: European Food Safety Authority: Scientific Opinion — Guidance on the

environmental risk assessment of genetically modified plants. EFSA Panel on Genetically
Modified Organism. Italy, Parma. [EFSA Journal 2010;8 (11):1879].

A komitologiai eljaras egyik aktudlis esete a Pioneer vallalat altal beterjesztett 1507
elnevezésti kukoricafajra vonatkozd engedélyezési kérelem. A Pioneer vallalat el6szor
2001-ben kérelmezte az 1507 elnevezésii rovarrezisztens kukoricafaj termesztésének
engedélyezését ezen eljaras szerint. A Pioneer 2007-ben adott be keresetet az Eurdpai Unid
Birosagahoz intézményi mulasztds megalapitasa irant, miutan a Bizottsag hat évvel az
engedélyezési kérelem beadasat kdvetéen sem terjesztette az 1507 elnevezésii kukoricafajra
vonatkoz6 hatarozatat a szabalyozasi bizottsag elé. A szabalyozasi bizottsag itt is a Lisszaboni
Szerz6dés elotti komitoldgiai eljaras szerint kellett hogy eljarjon, mivel 2001-ben terjesztették
be az engedélyezési kérelmet. Ezt kdvetden a 2009 februarjaban a Bizottsag benytjtotta az
engedélyezési hatarozattervezetét a szabalyozasi bizottsagnak. A szabalyozasi bizottsag
azonban nem adott ki véleményt a kérdéses engedélyezésrol, és nem terjesztette azt a Tanacs
elé. igy a Pioneer jbol az Eurdpai Unié Birésagahoz fordult, 160., amely 2013 szeptemberében
meghozta a dontését, miszerint a Bizottsag intézményi mulasztast kovetett el, amikor nem
nyujtotta be a Tandcsnak a komitologiai eljaras keretében meghozott javaslatot. A Bizottsag
ezt kovetéen az Eurdpai Uniorol Miikddésérdl szolo Szerzddés 266. cikke alapjan jart el, annak
¢érdekében, hogy meghozza a sziikséges intézkedéseket, és az intézményi mulasztasbol eredd
hibakat orvosolja. 161. A Bizottsag a hatarozatjavaslatot megkiildte a Tanacsnak. A Tanacs
2014 februarjaban szavazott az engedélyezési hatarozattervezetrdl, amely szerint tizenkilenc
tagallam ellene voksolt, 6t tagallam mellette, és négy tartozkodott. 162. Mivel a kell6 tobbség
nem volt meg a szavazatok tekintetében, ezek utan az Eurdpai Bizottsag dontheti el, hogy
engedélyezi-e a Pioneer 1507 kukoricat vagy sem.

20 2001/18/EK iranyelv 23. cikk.
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Az Unidban jelenleg nyolc tagallam (Ausztria, Bulgaria, Gorogorszag,
Németorszag, Magyarorszag, Olaszorszag, Luxemburg ¢és Lengyelorszag)
tilja a GMO-k forgalomba hozatalat teriiletén a védzaradéki klauzula alapjan.
Franciaorszagban 2013 augusztusaig volt érvényben a tilalom, azonban ezt a
Conseil d’Etat semmissé nyilvanitotta.”

Nem csak a fenti szabalyozas részletességébdl €s a szereplok szamabol dertil
ki vilagosan, hogy Eurdpa még nem nyitott a GM ndvények kibocsatasara
és termesztésére, hanem abbol a modositd javaslatbol is, amit 2010 nyaran
nyujtott be a Bizottsag a 2001/18/EK iranyelvre nézve, amely lehetévé tette
volna azt, hogy a tagallamok korlatozzak vagy megtiltsak teriiletiikon a GMO
termesztését, barmely olyan indokkal, amely eltér a védzaradéki klauzulaban
meghatarozott indokoktol. Ez a javaslat a tagallamokat a termesztés terén don-
tési hataskorrel ruhazta volna fel.? A tagallamok donté tobbsége tamogatta a
javaslatot, azonban az ellenz6k miatt végiil nem sikeriilt dontésre jutni.?

5. Kovetkeztetések

A fentiek alapjan megéllapithatjuk, hogy az Unio egy olyan eldvigyazatossagon
alapul6 rendszert alkotott meg, amely a lehetd legteljesebben figyelemmel van
az emberi ¢élet és a kornyezet védelemére, azzal a céllal, hogy megeldzze az
olyan hatasokat, amelyeket emberi kéz mar nem tud visszaforditani. Ez az enge-
délyezési rendszer maximalisan megfelel az Eurdpai Uni6 6nmagaval szemben
tamasztott kovetelményeinek, hogy elévigyazatosan jarjon el, figyelemmel a
visszafordithatatlan kdvetkezményekre, az emberi egészség és kdrnyezet vé-
delmében.

Mindennek ellenére ugy gondolom, hogy az Unid kockazatokkal kapcsolatos
szabalyozasa szinte mar elvész a részletekben, és arra valo torekvése, hogy
maximalisan eldvigyazatosan jarjon el, egy olyan rendszert hozott 1étre, mely
mikodésében lassu és nem hatékony.

2l Eurépai Bizottsag: Kérdések és valaszok a GMO-k termesztésével és behozatalaval kapcsolatos

unios politikarol. Briisszel, 2013. november 6. [MEMO/13/952] Forras: http://europa.eu/rapid/
press-release. MEMO-13-952 hu.htm.

Europai Bizottsag: A GMO termesztés uj unios megkozelitése: kérdések és valaszok. Briisszel,
2010. julius 13. [MEMO/10/325], Forras: http://europa.eu/rapid/press-release MEMO-10-
325 hu.htm.

Forras: http://gmo.kormany.hu/megallapodas-szulethet-a-gmo-k-termesztesenek-tiltasarol.
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Mindezek mellett megéllapithatd, hogy az Unio figyelembe veszi a polgarai
véleményét és igényeit — hiszen a tagallamok dontd tobbsége nem mondhatd
GMO-szimpatizansnak —, és nem csak az 6 igényeiket, hanem a jov0 genera-
cidinak igényeit is, azaltal, hogy magas szintli védelmet igyekszik biztositani
a kornyezet és az emberi egészség szdmara, amelynek hatdsai hosszu tavon
felbecsiilhetetlenek lehetnek.
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