A RESZTORATIV VAROS KONCEPCIO,
MINT A 16. SDG-CEL LETETEMENYESE?

A resztorativ szemléletmodban rejlo lehetoségek vizsgadlata
a kornyezeti kriminologia és a fenntarthato fejlodés fenyében

D. Horvath Vanessza*

,, Az ember nemcsak azért felelds, amit tesz,
hanem azért is, amit nem tesz meg.”
Protagoras:z

1.Bevezet6 gondolatok

Az elmult évek torténéseinek tiikrében nem tilzas kijelenteni, hogy a fenn-
tarthato fejlodés és az e cél eléréséhez kapcsolodo teriiletek vizsgalata a
tudomanyos diskurzusok egyik kiemelkedéen — ha nem éppen a leginkabb —
kedvelt témajava valt. Figyelemmel arra, miszerint az elmélet sziikségszeriien
a mindennapi élet tapasztalataibol taplalkozva fejlodhet tovabb, a vizsgalt
kérdéskor gyakorlati megvalositasanak elsegitése azt indokolja, hogy az egyes
fenntarthatosagi célok altal deklaralt magasztos gondolatokat minél konkrétabb
részekre bontsuk, €s az Ujitasokat a mar rendelkezésre allo eljarasokkal 6sz-
szekapcsolva torekedjiink a fenntarthatosag valamennyi aspektusanak a lehetd
legmagasabb foku elérésére.

E gondolat jegyében tanulmanyom arra tesz kisérletet, hogy a resztorativ
varos koncepcidt a 16. fenntarthatd fejlodési cél, azaz a ,,Béke, igazsag és
erés intézmények” tiikrében mutassa be. Tekintettel arra, hogy a téma szamos
vetiilete fiigg 0ssze a ,,Fenntarthato varosok és kozosségek™ kérdéskorével, igy
tanulmanyom a 11. fenntarthato fejlédési cél egyes vetiileteit is targyalja.
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Kiilondsen fontosnak tartom mindezt annak fényében, miszerint a tarsadalmi
fenntarthatosagot legaltalanosabban akként irhatjuk le, mint olyan kozosséget,
ahol a tarsadalom tagjai biznak egymasban és felelosséget éreznek egymas
irant. Mindemellett a kdzos jovokép, valamint a kozos kulturalis demokratikus
terek emlitése szintén a definici6 része,' e kritériumok pedig egybecsengenek a
resztorativ szemléletmod alapvetéseivel.

Tanulmanyom a kornyezeti kriminologia kutatasi eredményeib6l kiindulva
elemzi a kdzosségi blinmegelézésben rejld lehetdségeket, majd a kozosség sze-
repét a resztorativ igazsagszolgaltatas vonatkozasaban mutatom be. Ezt kove-
téen térek ra a resztorativ varos koncepcio vizsgalatara, amely jelentds novum
a helyreallitd igazsagszolgaltatas elméletének és gyakorlatanak teriiletén.? A
helyreallitd varos definicioja — gyakran kornyezeti, tarsadalmi, kulturalis és
gazdasagi tényezO0khoz kapcsoldddan — magaban foglalja az igazsagszolgaltatas
holisztikus megkozelitését. A koncepcid az urbanizacio, a kdrnyezet megdvasa,
valamint a fenntarthatdbb varosi tér iranti igények altal tdmasztott kihivasokra
valaszol.?

Noha a nemzetkozi kozosség kozos célként tiizte ki a fenntarthatd jovo
megvalositasat, megkeriilhetetlen tény azonban, hogy kelld — allami €s egyéni
cselekvési szinten egyarant tanusitani sziikséges — figyelem nélkiil az esetleges
szabalyozas puszta keret marad.*

A resztorativ varosok kezdetleges keretét az egyes esettanulmanyok tapasz-
talatai toltik meg tartalommal. Ebbdl fakaddan tanulmanyom utolsé nagyobb
egysége a nemzetkozi szintéren rendelkezésre allo ismeretek attekintésére
fokuszal, majd ennek fényében vizsgalja meg a koncepcid hazai viszonyokra
torténd adaptalasnak lehetoségét.

2. Az urbanizacio kriminologiai aspektusai

2.1. A kornyezeti kriminologia és az épitészeti kriminologia

Amint azt mar Irk Ferenc megfogalmazta: nem elég a biint megeldzni, hanem
legalabb ugyanilyen fontos a blindzéstdl valo félelmet és szorongast csokken-

! Csath Magdolna: A fenntarthatosdg mint emberi és tarsadalmi fejlédés. Acta Humana,
2020/1. 28.

2 Anna Matczak: What is a restorative city? Archives of Criminology, XLIII/2. 399-427.

3 Restorative Justice Nederland: Utrecht Human Rights City. https:/tinyurl.com/34vt2krr

4 Smuk Péter (szerk.): Tarsadalmi fenntarthatésdag. Budapest, Ludovika, 2020. 2021.
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teni.> Mindez elvarasokat tamaszt az allampolgarokat koriilvevd kornyezet
vonatkozasaban is.

A neves kriminologus gondolatainal maradva, illetve a tanulmanyom {6
iranyvonalat képez6 téma relevancigjat elérevetitve, irdsom e pontjan a mar
2008-ban kifejtésre keriilt ,koltség-haszon elemzést” emelem ki. Eszerint a
blnelkovetés és a kdzgazdasagi torvényszertiségek kozott sajatos kapcsolat all
fenn, mivel a legtobb elkovetd mérlegel a biincselekmény elkovetése elott, azaz
tette egy racionalis dontési folyamat eredménye, €s végsd soron ,,koltség-haszon
elemzésen” alapul.®

Fontos hangsulyozni, hogy értelemszerien nem minden biincselekmény
elkovetése vezethetd vissza mérlegelésen alapuld dontések sorozatara — hiszen,
amint arra De Haan és Vaos 2003-ban az utcai rablasokat vizsgalva ramu-
tattak, a racionalis dontés elmélete figyelmen kiviil hagyja tobbek kozott az
expresszivitas és az impulzivitas dimenzidit’ —, az azonban allaspontom szerint
altalanossagban megallapithato, hogy a minket koriilvevé kornyezet funkcidja
kettds: egyrészt alkalmas lehet akar arra, hogy az elkovetésre sarkallo elonyok-
kel kecsegtessen, ugyanakkor, amennyiben a kornyezet a tettest elrettenti, ugy
mindez csokkentheti a tarsadalom tagjainak az aldozatta valastol valo félelem
miatt érzett szorongasat.

A kriminologia tudomanyan beliil a szocialokologiai szemlélet a kdzossé-
gek vizsgalatara, ezen belill is elsdsorban a varosiasodas kovetkezményeire
koncentral. A szocialokologiai biindozésmagyarazatok szerint viselkedésiink,
értékeink és ¢életmodunk allando és kolcsonods Osszefiiggésben all a minket
koriilvevd kornyezettel. A kornyezeti kriminologiai az épitett kornyezet, a
blinalkalmak ¢€s a biinelkovetds Osszefiiggéseit vizsgalja. Gyokereit tekintve a
szocialokologia felvetéseihez kapcsolodik, napjainkra azonban 6nallo, markans
iranyzatta notte ki magat.®

Els6ként a chicagoi iskola varosszociologiai kutatasai vilagitottak ra a varosi
tér és az emberi viselkedés kozotti kapcesolat 6sszefiiggéseire.” Annak ellenére,
hogy a vizsgalt amerikai nagyvarosban szamos kozosségi és torténelmi ta-

Barabas Andrea Tiinde: Kriminoldgia, blinmegel6zés, rendérség. Beliigyi Szemle, 2015/2. 123.
©  Matyas Szabolcs: Biindzésfoldrajz. Egyetemi jegyzet. Debrecen, Didakt Kiado, 2020. 104.

Borbird Andrea — Gonczol Katalin — Kerezsi Klara — Lévay Miklos (szerk.): Kriminologia.
Masodik, datdolgozott kiadas. Budapest, Wolters Kluwer Hungary Kft., 2019. 251.

8 Uo. 131-132.
> Uo.234.
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pasztalatot hordozo kultura keveredett, az iskola képviseldinek fokuszaba a tér
tarsadalomformalé szereplének elemzése kertiilt."

Az épitészeti biinmegeldzés olyan, az urbanizacios folyamatok altal kelet-
keztetett, a kornyezeti kriminologiai tanaibol levezethetd szituativ prevencios
eszkoz, amelynek célja az egyén kornyezetének fizikai megvaltoztatasa, ala-
kitasa."! Ezzel Osszefliggésben az épitészeti kriminologia a blindzés varosi
kornyezetbdl valo | kitervezésére” (designing out crime) torekszik. Amint azt
Ray C. Jeffrey megfogalmazta: ,,A kdrnyezetet valtoztasd meg, ne az embert!”'2

Shlomo Angel varostervezé 1986-ban publikalt munkéjaban arra a kovet-
keztetésre jutott, miszerint azok a kornyékek, ahol erészakos kozteriileti blin-
cselekményeket kdvetnek el, nem esnek egybe azokkal a helyszinekkel, ahol a
blinelkovetdk élnek. Kutatasai alapjan a blinmegelézés alabbi harom tényezdjét
kiilonboztethetjiilk meg:

1. a kozosség tagjainak és a rendérségnek a biinmegeldzésben betoltott
szerepe (mivel jelenlétiik eltantorithat az elkovetéstol),

2. a fizikai kornyezet (példaul hazak, keritések, kozvilagitas) blinmegel6-

zésben betdltott szerepe,

3. technolodgiai elemek (példaul riasztok, zarak, zartlancu kamerahasznalat)

szerepe a blinmegel6zésben.'?

Angel meglatasa szerint minden teriilet vonatkozasaban megfigyelhet egy
olyan kritikus intenzitasu pont, ahol a legtobb bilincselekményt elkovetik. Ez a
kritikus pont pedig nem mas, mint az a szituacio, amikor adott teriileten mar
elég potencialis elkovetd és mar elég potencialis aldozat tartdozkodik, azonban
még nincs elég potencialis megfigyel6 ahhoz, hogy jelenlétiik informalis
kontrollként hasson. Az informalis kontroll megteremtésének kulcsat Angel a
fizikai kornyezet atalakitasaban vélte felfedezni.'

Europaban mar a XIX. szazad elején felfigyeltek arra, hogy az eltérd teriile-
tek mas — mas tipusu elkdvetdket vonzanak, és a témaval foglalkoz6 kutatok — e
korbe tartozik példaul James Wilson, Gerorge Kelling é¢s Donald Appelyard —
megfigyeléseibdl tanulva, az épitészeti blinmegeldzés mar 1985-ben a tananyag

Zentai Violetta: A modern személyiség és a nagyvaros. Gondolatok a Chicagoi Iskola szellemi
portréjahoz. Tér és Tarsadalom, 1992/ 3—4. 261. https://doi.org/10.17649/TET.6.3-4.262

Molnér Istvan Jend: Az épitészeti binmegel6zés Gjraértelmezése. Kriminologiai Kozlemények,
80. k., 2020. 40. https:/kriminologia.hu/files/kiadvany/2020/molnar_istvan_jeno.pdf.

Borbiro—Gonczol-Kerezsi—Lévay i. m. 236.
3 Uo. 235.
4 Uo. 236.
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részéve valt a louiseville-i egyetemen Timothy Crowe oktatdé munkassiga
révén. °

Paul ¢és Patricia Brantingham kiilonbséget tettek blinozést gerjesztd €s
blindzést vonzo helyszinek kozott. EIobbi kategoriaba tartozonak tekintették
a nagyszamu embertomeget vonzo helyszineket (példaul kozlekedési csomo-
pontok), mig utobbiba tartoznak példanak okaért a vordslampas-negyedek,
szorakozo-negyedek vagy akar a nem 6rzott parkolok.'

Az épitészeti blinmegeldzés alapelvei a természetes feliigyelet, a jogosultsag
természetes ellenérzése, a birtokviszonyok jelzése és fenntartasa, amely elvek
érvényesiilését az alabbi modszerek segitik:

— megfelel6 megvilagitas,

— atlathatosag biztositasa,

— lehatarolt Gtvonalak minimalizalasa,

— gyér forgalmu teriiletek megsziintetése,

— valtozatos teriilethasznalat 6sztonzése,

— tulajdonosi felel6sségérzet megteremtése,

— jelzések és informéciok megjelenitése,

— tajépitészet, kerttervezés,

— rendezvények szervezése, kozosségi programok 6sztonzése.!”

Példaval szemléltetve, a blinmegel6zés szempontjabol érdemes szakitani
azokkal a vilaghaborut kovetden gyokeret vert tervezési elképzelésekkel, mi-
szerint a csaladi hazas varosrészeket, tarsashazakat és lakotelepeket 6vezetekre
osztva kell létrehozni. A vegyes lakokozosségek altal komplexebb szocialis
eloszlas jon létre, tovabba a lakastipusok keveredése hatassal van arra is, hogy
az ott €16k mikor tudjak ellatni a kdrnyék természetes feliigyeletét.'®

Kara Laszl6: Biinmegel6zés épitészeti eszkozokkel. Budapest, Lechner Nonprofit Kft., 2017.
19.,22.

Molnar Istvan Jend: Az épitészeti biinmegelézés magyarorszagi alkalmazhatésaganak vizs-
galata. PhD értekezés. Budapest, Nemzeti Kézszolgalati Egyetem, Rendészeti tudomanyi
Doktori Iskola, 2020. 72.

17 Kara i. m. 43.
18 Uo. 80.
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2.2. Kozosségi biinmegeldzés

Angel allaspontja szerint tehat az informalis kontroll megteremtheté csupan
azaltal, ha a tér-és telepiilésrendezés eszkoztara révén biztositott, hogy a
kritikus intenzitast helyszineken elegend6 szamu személy legyen jelen. Ezzel
szemben Oscar Newman akként foglalt allast, miszerint 6nmagaban az, ha
egy biincselekmény elkdvetésének szemtanui vannak, nem feltétleniil egyenld
azzal, hogy kozbe is fognak avatkozni, vagy egyaltalan hatraltatjak az elkove-
tét. Dont6 tényez6 e korben, hogy a jelenlévok mennyire érzik sajatjuknak a
tett szinhelyét."”

Az egyén felelosségvallalasanak problematikaja 0j kontosbe bujtatva jelenik
meg korunk posztmodern tarsadalmaban. Mig a modernitasban a szembenallas
mentén ellentétparokban gondolkodtunk, a posztmodern ember a relativitas
koraban — egyes vélekedések szerint kdoszdban — ¢él, ebbdl fakaddan pedig a
,»j0” és a ,,rossz” kategoridja kozotti hatarok is elmosddnak.?’ A téma filozdfiai
vetiiletein til mindez a bliniigyi tudomanyok szempontjabdl is relevanciaval bir
az alabb kifejtésre keriil6 érvelés szerint.

Egyetértve Newman fentebb részletezett meglatasaval, és visszacsatolva a
blinzést magyarazoé koltség-haszon elméletre, az latszik kirajzolodni, hogy a
relativitas kaoszaban nemcsak az elkdvetd, de a tanu is mérlegelni kényszeriil,
mégpedig az uralkodé individualista felfogas tiikrében azt vizsgalja, hogy
vajon érdemes-e kozbeavatkoznia, megéri-e kockazatot véllania. Osi, belénk
kodolt 6szton, hogy az ember torekedjen megvédeni azt, ami az 6vé. Masképp
fogalmazva, érdekeltté kell tenniink a potencialis jelenlévoket abban, hogy
feleldsséget érezzenek adott személy, kdzdsség, vagy éppen helyszin irant.

A szituacios binmegelézés a blinalkalmak visszaszoritasa altal torekszik a
blindzési rata csokkentésére, ennek egyik eszkoze lehet a fentebb bemutatott
épitészeti megoldasok segitségiil hivasa. Windt Szandra ugyanakkor ramutatott
arra, hogy a szituacids blinmegel6zés és a kozosségi blinmegelozés elemei a
leghatékonyabban egyiittesen alkalmasak akar a rovid, akar a hossztava célok
elérésére, igy végso soron e két prevencios technika egymas nélkiil csupan
félkaru orias.”!

19 Uo

20 Sarik Eszter: Valldsossag, értékrend, ifjuisag — a kriminoldgia kontextusaban. PhD értekezés.

Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, 2018. 23.

2l TIrk Ferenc: Viktimologia, kozosségi és szituacios biinmegelézés. Beliigyi Szemle, 2015/4. 11.
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A koOzosségi blinmegelozés fogalom mindazon prevencids torekvésekre
utal, amelyek a kdzosségi eréforrasok felhasznalasaval és a kozosség tagjainak
a bevonasaval fogalmaznak meg helyi szintll valaszokat helyi kriminalitasi
problémakra.”> A kozosségi blinmegelézés hatékonysaganak kulcsa a lako-
sok részvételi hajlandosagaban rejlik, ennek hianyaban ugyanis a kdzosségi
blinmegelézes elvei csupan hangzatos retorikai elemek maradnak. Kiilondsen
problematikus mindezek fényében azon megkeriilhetetlen tény, miszerint a
lakossag mobilizalasa éppen a kriminalitassal leginkabb sujtott kozosségekben
a legnehezebb.?

3. A kozosség szerepe a tradicionalis és a resztorativ
igazsagszolgaltatasban

Amikor a kozosség felelosségét keresslik a blinmegel6zés vonatkozasaban,
figyelemmel kell lenniink arra is, hogy ellentmondasos modon elvarjuk a helyi
blinmegel6zési programok iranti nyitottsagot, azonban, amennyiben a blinmeg-
elézési torekvések kudarcot vallanak, és mégis bekovetkezik a biincselekmény,
a kozosség kontrollvesztetté valik. Ezesetben a tradicionalis jogi gondolkodas
mar nem tekint partnerként a kozosségre a biincselekménnyel okozott konfliktus
rendezése soran, ebbdl fakadoan tehat az eddig aktivitasra buzditott személyek
passziv szerepbe kényszeriilnek.

A formalis biintetd igazsagszolgaltatas elvette a konfliktust a kdzosségtol,
ezzel megakadalyozta, hogy sajat maga allitsa helyre a blincselekmény altal
felboritott egyenstlyt.?*

A kozosségi szankciok alkalmasak lehetnek arra, hogy a vitathatatlanul
sziikséges allami biintet6hatalom érvényre juttatasat kovetden a kiszabott biin-
tetés altal az elkovetd iranti tarsadalmi feleldsségvallalas is markans szerephez
jusson. Tekintettel arra, miszerint az e korbe tartozo biintetések a probara
bocsatas és a szabadsagvesztés — azaz a laikusok szamara a ,,semminek” és
,mindennek” tlind biintetések — széles savjaban helyezkednek el, ezért a szak-

22 Borbir6—Gonczol-Kerezsi-Lévay i. m. 834.

% Uo. 837.

24 Kerezsi Klara: Konfliktus és helyreallitas. Kriminologiai Kézlemények, 49. k., 2010. 18. Idézi:

Szabd Andras Resztorativ igazsagszolgaltatas — érvek ¢és ellenérvek 50 év tavlatabol. KRE-
DIT, 2020/1. https://tinyurl.com/2n5rzxp6.
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irodalom sem egységes a kozosségi biintetések felsorolasanak targyaban.> E
korbe sorolhatunk minden olyan joghatranyt, amikor a biintet6politika a szank-
cio végrehajtasa soran a kozosségi forrasokra épit.>

A kozosségi blinmegel6zés és a kdzosségi szankciok itélkezési gyakorlatba
torténd beépitése a resztorativ szemléletmod térhoditasat eredményezik. A
resztorativ igazsagszolgaltatas megjelenésének korai szakaszaban tehat a jog-
szolgaltatas két ellentétes polusat véltek felfedezni a helyreallito és a tradiciona-
lis igazsagszolgaltatasban, mig napjainkban az a felfogas uralkodik, amelynek
értelmében a resztorativ igazsagszolgaltatas eszkozrendszere katalizatorként
mitkodhet a biintetd igazsagszolgaltatasi rendszerek reformjaiban.?’

Daniel Van Ness négy kategoriat kiilonbdztet meg a resztorativ igazsag-
szolgaltatas berkein beliil, a csoportositas alapjaul pedig a tradicionalis igaz-
sagszolgaltatasi rendszerrel valo kapcsolatuk szolgal. Eszerint tehat az alabbi
modelleket nevesithetjiik:

1. Egyoldali modell: a szankcio kiszabasara is a helyreallitdé rendszerben
keriil sor.

2. Dualis modell: az eljaras teljes szakasza alatt egymas mellett érvényesiil
a helyreallité és hagyomanyos igazsagszolgaltatas.

3. ,.Biztonsagi halo” modell: a resztorativ elemek az egész eljaras alatt érvé-
nyesiilnek, azonban a blinfelderités a hagyomanyos igazsagszolgaltatasi
rendszerrel szoros egytiittmiitkddésben torténik.

4. Hibrid modell: az eljaras kezdeti szakasza a retributiv eljaras szabalyai
szerint keriil lefolytatasra, mig a resztorativ igazsagszolgaltatas csupan a
szankcionalas soran érvényesiil.?®

Korinek Laszlo szavaival élve, ,,tudomasul kell venni, hogy a biintetéjog a
hatalom egyik kommunikacids csatornaja.”? Mindemellett a biintetéjog és a
biintetéiigyekben vald itélkezés 1étjogosultsaga kapcsan megkeriilhetetlen tény
az is, hogy tal szép utopia lenne egy blindzés nélkiili tarsadalom.

% Mohai Gabriella: 4 kézérdekii munka biintetés biintetéeljardsi nézépontbdl. Doktori érteke-

zés. Budapest, Eétvos Lorand Tudomanyegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola,
2017. 68.

Kerezsi Klara: Kontroll vagy tamogatds: az alternativ szankciok dilemmdja. Budapest,
CompLex, 2006. 216.

27 Kerezsi (2006) i. m. 166.

28

26

Daniel Van Ness: Creating restoratvie systems. In: Lode Walgrave (szerk.): Restorative Justice
and the Law. London, Willan, 2003. 146. Idézi Szabé i. m.

Korinek Laszl6: A kriminologiai fogalma, feladata, helye a tarsdalomban és a biiniigyi tudo-
manyokban. JURA, 2002/2. 66.

29
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fgy tehat a realitas talajan maradva, a hagyomanyos biintetéeljaras erozioja
teljes mértékben nem kdvetkezhet be, azonban, figyelemmel a pozitiv altalanos
prevencio koncepcidjara, napjaikban mar nem feledkezhetiink a sértett igénye-
ir6l sem. Ebbdl fakaddan tehat a mai igazsagszolgaltatasnak harom feladata
van: egyrészt a resztorativ igazsagossag, masrészt a disztributiv igazsagossag,
harmadrészt pedig a prevencio.*®

Eurdpaban a tradicionalis és a helyreallité igazsagszolgaltatas konvergenci-
aja zajlik, amely azonban Kerezsi Klara szerint nem &sszeolvadast, hanem a
kompetenciahatarok tisztazodasat fogja eredményezni.’!

4. A resztorativ varos koncepcio az SDG fejlodési célok
fényében

Noha a fenntarthat6 fejlédés gondolata egészen a kozépkorig vezethetd vissza
— példanak okaért az erddgazdalkodas kdrében mar ekkor is torekedtek az erdd-
allomany gazdasagos felhasznalasara — a tudomanyos kutatasok periférijarol a
Roémai Klub ,,A novekedés hatarai” cimii jelentése emelte ki.* Politikai sullyal
a koncepcio 1987 ota rendelkezik, ekkor ismertette Gro Harlem Brundtland
norvég miniszterelndk-asszony eréforras-megorzé vilagfejlodési modellként a
fenntarthat6 fejlodést ,,harmonikus fejlédés” koncepcid néven az altala vezetett
ENSZ Kornyezet és Fejlodés Vilag Bizottsag jelentésében.™

A Brundtland-jelentés oOta tobbféle értelmezés is sziiletett a fenntarthatosag
egyes dimenzidinak vonatkozasaban, a szakirodalom azonban egyetért abban,
hogy altalanos értelemben harom egymassal kapcsolatban 1év6 és egymasra
kolcsondsen hato rendszer, nevezetesen a gazdasag, a tarsadalom és a kornyezet
fenntarthatosagat értjiik a fogalom alatt. A téma szakirodalmaban az egyes
véleménykiilonbségek abban mutatkoznak meg, hogy mely rendszer fenntart-
hatosagara kell a legtobb figyelmet forditani.**

Az ezredfordulon hataroztak a Millenniumi Fejlodési Célok (a tovabbiakban
MDG-célok) elfogadasarol, amelyek az Agenda 2030 altal deklaralt ENSZ SDG

30 Kiss Anna: A resztorativ igazsagszolgaltatas esélyei a XXI. szdzad hajnalan. 7-9.

https://www.okri.hu/images/stories/pdf files/ka_phdfejezet.pdf.

31 Kerezsi i. m. 167.

32 Szasz Tibor. A fenntarthat6 fejlédés. Debreceni Miiszaki Kézlemények, 2010/1. 31.

3 Jancsovszka Paulina: Fenntarthaté fejlédési célok. Tajokologiai Lapok, 2016/2. 172.

3 Csathi.m.?27.


https://www.okri.hu/images/stories/pdf_files/ka_phdfejezet.pdf
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fejlédési célok elézményeként tekintheték.”> Az Agenda 2030 Preambuluma
szerint a megfogalmazott 17 Fenntarthat6 Fejlodési Cél és 169 alcél az MDG-
célokra épitkezik, és az azokbdl még meg nem valositott célkitiizések teljesité-
sére vallalkozik.*

Tekintettel arra, miszerint a fenntarthato fejlodés harom alrendszere egy-
massal szerves kapcsolatban 4ll, azon korabbi gondolkodasmod, amely szerint
elébb el kell érni a gazdasagi jolétet, €s majd csak ezt kovetden lehet érdemben
orvosolni a tarsadalmi és az 6kologiai problémakat, napjainkra immar tartha-
tatlanna valt.’” Ebb6l fakaddan tanulmanyom is a vizsgalt targykor holisztikus
megkdzelitésére torekszik.

A resztorativ varosok intézményesiilése a 16., a ,,Békés és elfogadhaté tarsa-
dalmak tamogatasa a fenntarthat6 fejlodés érdekében, az igazsagszolgaltatashoz
vald hozzaférés biztositasa mindenki szamara és a hatékony, elszamoltathato
és mindenki szdmara nyitott intézmények kiépitése minden szinten” célhoz
rendelt alcélok™® koziil az alabbiak megvaldsulasahoz jarulhat hozza:

— 16.1.: az er6szak minden forméajanak, valamint a kapcsolodo haldlozasi
aranyoknak a jelentds csokkentése mindeniitt,

— 16.3.: a jogallamisag tdimogatasa a nemzeti és nemzetkozi szinten, az
igazsagszolgaltatashoz torténd egyenld hozzaférés biztositdsa min-
denki szamara,

— 16.7.: fogékony, befogado, részvételen és képviseleten alapuld dontés-
hozatal biztositdsa minden szinten,

— 16.10.: az informéacidhoz torténd nyilvanos hozzaférés biztositasa, és
az alapvetd szabadsagjogok védelme a nemzeti jogszabalyokkal és a
nemzetk6zi megallapodasokkal dsszhangban.

Az ENSZ elérejelzései szerint a vilag urbanizacios rataja 2050-re 66,4% lesz,
ebbdl fakadoan az emberiség alapvetd érdeke, hogy hosszu tavon fenntarthato
¢s ¢lhetd varosokat alakitson ki.*

35 Boros Anita — Hegediis Viktor — Ivan Daniel: A fenntarthatdsag tarsadalompolitikai indikéto-

rai és azok hazai teljesiilése. Magyar Kozigazgatas, 2020/2. 172.

3¢ Vilagunk talakitasa: Fenntarthato fejlddési keretrendszer 2030. 3. (a tovabbiakban: Viligunk

atalakitasa) https:/tinyurl.com/msphm8f3

37 Német Gaborné Doktor Andrea: A fenntarthato fejlédés koncepcidja. Oktataskutaté és Fejlesztd

Intézet, 2009. szept. 30. https://ofi.oh.gov.hu/tudastar/nemeth-gaborne-doktor-090930

3 Vilagunk 4talakitasa i. m. 33-34.

3 Czirjak Réhel: Urbanizicids véalsag? Nyomornegyed-probléma London és Nairobi péld4jan

keresztiil. Afrika Tanulmanyok, 2015/ 6sz—tél, 11.


https://ofi.oh.gov.hu/tudastar/nemeth-gaborne-doktor-090930
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A 11, ,,A varosok és egyéb emberi telepiilések befogadova, biztonsagossa,
ellenalloképessé és fenntarthatova tétele” célhoz rendelt alcélokat*® attanulma-
nyozva megallapithatjuk, hogy a resztorativ szemléletmod jegyében tervezett
varoskép figyelembe veszi az alabbi alcélok altal megfogalmazott szempontokat:

— 11.1.: 2030-ig a megfelel, biztonsagos és megfizethetd lakhatashoz
¢és alapvetd szolgaltatasokhoz valdo hozzaférés biztositasa mindenki
szamara, a nyomornegyedekben a lakhatasi feltételek javitasa,

— 11.3.: 2030-ig a befogadd és fenntarthatd varosiasodas eldsegitése
¢és a kapacitasok ndvelése minden orszagban az emberi telepiilések
részvételen alapuld, integralt és fenntarthatd tervezése és igazgatasa
érdekében,

— 11.7.: 2030-ig egyetemes hozzaférés biztositasa a biztonsagos, befoga-
do, konnyen megkozelithetd zold-és kozteriiletekhez, kiillondsen a nék
és gyermekek, iddsek és fogyatékkal élok szamara.

Tovabbi k6z0s elem a resztorativ szemléletmdd és a Fenntarthatd Fejlodési
Célok vonatkozasaban a holisztikus megkozelités. Erre tekintettel, a fentebb
nevezetteken kiviil egyéb kapcsolddasi pontok is fellelhetok, példanak okaért a
kovetkezo alcélok kapcesan:

— Lb.: stabil szakpolitikai keretek létrehozdsa nemzeti, regionalis €s
nemzetkdzi szinten, amelyek szegényeket és a nemek esélyegyen-
16ségét tamogatod fejlesztési stratégidkon alapulnak, és eldsegitik a
befektetések felgyorsitasat a szegénység felszamoldsara iranyuld
intézkedésekhez kapcsoloddan,

— 3.5.: az egészségre karos szerek hasznalatara vonatkoz6 megel6zés és
kezelés megerdsitése, beleértve a kabitoszerekkel vald visszaélést és
alkoholfogyasztast,

— 4.a.: olyan oktatasi létesitmények kiépitése és korszertisitése, amelyek
figyelembe veszik a gyerekek, a fogyatékkal él6k és a nemek sajatos-
sagait, €és mindenki szamara biztonsagos, er6szakmentes, befogado
¢s hatékony eredmények elérésére 0sztonzd tanulasi kornyezetet
biztositanak.

Schweighardt Zsanett szerint a helyreallito igazsagszolgaltatasnak meghata-
rozott, mindig szem eldtt tartando értékei vannak, amelyeket az alabbiak szerint
nevesitett:

40 Vildgunk atalakitésa i. m. 28-29.
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inkluzio (az érdekeltek bevonasa),
demokracia,

felelosség,

reparacio,

biztonsag,

gyogyitas,

reintegracio.!

I e

Megfogalmazhatjuk tehat mindezek alapjan, hogy a resztorativ igazsag-
szolgaltatas értékei egyben a 16. fenntarthat6 fejlodési cél megvaldsulasanak
a garanciai is. Az imént felsorolt értékek hianyaban ugyanis nem beszélhetiink
békés és befogadd tarsadalomrol. Ennek jegyében a fenntarthatosag érvényre
juttatasat illetéen egyik kiemelt feladatunk a resztorativ szemléletmdd intézmé-
nyesiilésének az eldsegitése.

5. Kozosségépiteés a resztorativ szemléletmod segitségével,
kiilonos tekintettel a nemzetkozi szintér egyes
kovetendo példaira

A modern tarsadalmak szamos kihivassal kell, hogy szembesiiljenek.
Amennyiben az aldozatsegités és mas szocialis szolgaltatasok akar forras-
hianybol fakadéan nem biztositottak, vagy éppen nem érik el a megfeleld
célesoportot, ezért lathatatlanok, akkor az allam végsé soron magara hagyta
a legsebezhetObbeket, a forrasokbol €s lehetdségekbol valo kirekesztés pedig
kriminogén és viktimizacios faktor is egyben. A resztorativ varos koncepcio
arra épiil, hogy az embereknek sziikségiik van egymasra ahhoz, hogy helyre-
hozzak a tarsadalmi karokat, és megoldjak a k6z0sségen beliili problémakat.*
A cél a kozosséget és a fenntarthatdsagot el6térbe helyez6 varosi kdrnyezet
kialakitasa, amely az alabbi feltételek biztositasa révén érhetd el:
— egészséges emberi kapcsolatok kialakulasanak az elésegitése befogado
¢és 0sszetartd kozosségek megteremtése révén,

41 Schweighardt Zsanett: Kritikai kérdések a helyreallito igazsagszolgalatas elméletével dssze-

fliggésben. Magyar Jog, 2009/6. 365.

42 European Forum For Restorative Justice: Restoratvie Cities. https:/tinyurl.com/yc7y3nn4
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— ahelyreallitoé igazsagszolgaltatas értékeinek — kiilondsen a szolidaritas
és az emberi méltosag tiszteletben tartasa, valamint a tarsadalmi par-
beszéd ereje — széles korben torténd megismertetése,

— a kozosségek ,.felhatalmazasa” annak érdekében, hogy a konfliktu-
sokat sajat eréforrasaik altal oldjak meg, sajat maguk igyekezzenek
orvosolni a konfliktus okozta karokat,

— a kozosségek batoritasa, hogy maguk hatarozzak meg tarsadalmi
értékrendjiiket.

Felismerve a problémamegoldas multidiszciplinaris megkdzelitésének
sziikségességét, megallapithatjuk, hogy mindennek kulcsa az egyiittmikddés,
nemcsak a polgarok kozdsségén beliil, hanem a dontéshozo6 forumok szintjén is.
Példanak okaért, a gyalogosbarat ovezetek kialakitasa megkdveteli az egyiittmii-
kodést a kdrnyezetgazdalkodasért felelds szakemberek €s a varosvezetés kozott,
mig a kdzosségen beliili helyreallitod igazsagszolgaltatas jegyében lefolytatando
programok (példaul békitokorok) a biintildozé szervek, az oktatasi intézmények
és a szocialis szolgalatok kozotti partnerségen alapulnak.**

Resztorativ varossa valni nem jelent egyet valamely pontosan meghataroz-
hat6 kritériumok teljesitése mentén elnyerhetd cimmel, hanem Iényegében
»onbevallason” alapul.

Tekintettel arra, hogy mely kozosségek jarnak eldl a kovetendd gyakorlatok-
kal, illetve mennyiben feleltethet6k meg a varosbéli mindennapok a fentebb
kifejtett torekvéseknek, a szakirodalom jelenleg — figyelemmel az adott kdzos-
ségen beliill akar az onkormanyzatok, a civil szervezetek vagy éppen egyete-
mek aktiv és kozosségorientalt hozzaallasara ¢és eréfeszitéseire a helyreallito
igazsagszolgaltatas érvényre juttatasa érdekében — resztorativ varosként tartja
szamon a kovetkez6 varosokat: Leuven, Bristol, Como, Lecco, Leuven, Tempio
Pausania, Tirana, Hull és Wroclaw.*

A fenntarthatd varosok és kozosségek létrejottéhez jarul hozza példaul
Leuven azaltal, hogy a kozponti piacterét autbmentes zonava tette, igy csok-
kentve a leveg@szennyezést, valamint ndvelve egyuttal az autdbmentes 6vezeten
beliil Iétesitett piacok, kavézok révén a tarsadalmi interakciot.*® Bristolban a

# Cristina Vasilescu (szerk.): A journey around restorative cities in the world: a travel guide.

European Forum for Restorative Justice, 2023. 11-12. https:/tinyurl.com/y2dyky9h

4 Restorative Cities: 8 Examples Changing the World. Restorative Justice 101, 2023.

https:/tinyurl.com/36yrkwy6 (a tovabbiakban: 8§ Examples).

% Vasilescui. m. 1.

4 8 Examples i. m.
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,Bristol One City” projekt keretében a varosban 2050-ig 60.000 ] lakas épiil,
ekként torekedve a lakhatasi problémak orvoslasara.*’

Tempio Pausania az els6 olasz resztorativ varos. E varosban talalhaté a 2012-
ben épiilt Nuchis borton, amely a szervezett biindzéshez kapcsolodo elitéltek
fogva tartasara szolgal.

2012-ben 0j borton épiilt a maffiabindkért életfogytiglani bortdnbiintetésre
itélt rabok szamara. A varoslakok, amikor értesiiltek e hirrdl, attdl tartottak,
hogy a maffia beszivarog a helyi kdzdsségekbe, mig a fogvatartottak fesziiltebbé
valtak attol, hogy tavolabb keriilnek elhelyezésre szabadon 1évé csaladtagjaik-
tol, akik a foldrajzi tavolsag miatt még inkabb kiszolgaltatotta valnak el nem
itélt blintarsaiknak, mindez pedig konfliktusokkal terhelt hangulathoz vezetett
a bortdnben és a varoson beliil is.

E kortlmények hivtak életre azt a tett-kozpontu projektet, amelynek fobb
eredményei harom szintbdl épiilnek fel. Az els6é 1épcséfok az észlelés szintje.
Ennek keretében keriilt sor a fokuszcsoportok rezilencigjanak a felmérésére.
Mindez elengedhetetlen a reintegracios programok elékészitése vonatkozasa-
ban. Ezutan kovetkezett az egyes szervek és intézmények kozotti integracio
kiépitése. A tarsadalomba torténd visszailleszkedést nagyban segiti, ameny-
nyiben az egyén nem szakad el a mindennapi életben valé boldogulashoz
sziikséges normak kovetésétol. Ezt felismerve, a bortonon beliil 1étrehozéasra
keriilt egy aktivan iilésez6 tanacs, amelynek a kialakitasaban a polgarmester is
részt vett. Az innovaci6 szintje pedig abban nyilvanult meg, hogy a helyredl-
litd igazsagszolgaltatas minden polgar szamara elérhet6vé valt.*® Az 6nkéntes
projektben részt vevo fogvatartottaknal megfigyelhetd volt, hogy fokozatosan
elhatarolodtak a maffiakulturatol, sikerei folytan pedig a Tempio Pausania-beli
modellt atvette Mentana és Palermo is.*

47 City Office and One City Plan. https://www.bristol.gov.uk/council/city-office.

4 Gian Luigi Lepri — Ernesto Lodi — Partrizia Patrizi: Case study. Tempo Pausania: social

conflict resolution in a community setting. The International Journal of Restorative Justice,
2019/2. 314-3109.

49 Uo
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6. A koncepcio magyarorszagi adaptalasanak lehetoségei
és jelenleg rendelkezésre allo eszkozei

cres

(a tovabbiakban Stratégia), azt tapasztalhatjuk, hogy — noha nem kifejezetten
ekként nevesitve, azonban értelmezésiikbol fakadoan vitathatatlanul— megje-
lentek jogalkotasban olyan elemek, amelyek a resztorativ értékek megteremté-
sének az iranyaba mutatnak.

A Stratégia a blinmegeldzést meghatarozoé alapelvek korében rogziti a loka-
litas elvét, miszerint a helyi kriminalitasi problémakat helyi kontextusban kell
értelmezni, majd a helyi valaszokat a helyi teriileti sajatossagok figyelembevé-
telével kell megfogalmazni.®® Szintén az alapelvek korében utal a k6zosségek
erejére, és deklaralja, hogy a partnerség elve szerint az eredményes blinmeg-
elozés kizardlag tobb, a binmegeldzésben érdekelt szerepld 6sszehangolt mii-
kodése esetén valosulhat meg. E korbe tartozonak kell tekinteniink az allamot,
az dnkormanyzatokat, a kozosségeket, az lizleti szférat, az egyhazakat és a civil
szervezeteket. Kiemelten fontos a polgarokkal valé kommunikacio, hiszen e
szinten fogalmazodnak meg a helyi problémakhoz igazodé megoldési javasla-
tok, illetve ebben a folyamatban deriilhet fény a problémamegoldés érdekében
tett intézkedések sikerességére vagy éppen kudarcara.’!

A Stratégia az elkovetove valas, az aldozatta valas és a biinalkalmak lehet6-
ségének a megel6zése érdekében harom kiemelt pillért nevesit, nevezetesen a
kornyezetfejlesztést, az edukaciot és a horizontalis intézkedéseket.*> A probléma
komplex voltabol fakaddan a binmegeldzés ezen aspektusai 0sszefliggésiikben
értelmezenddek, ugyanakkor, tekintettel tanulmanyom fokuszara, irasom e
ponton csupan a kdrnyezetfejlesztés és az edukacioé dimenzioit targyalja.

A kornyezetfejlesztés, mint beavatkozasi teriilet a szituacios €s az €pitészeti
blinmegel6zés eszkdzeit hasznositja. Iranymutatonak tartom, hogy a Stratégia
,»az épitett kdrnyezet fejlesztése” cim alatt nem csupan a fizikai kornyezet — pél-
daul kozvilagitas, varosi teriiletek karbantartasa — fenntartasanak fontossagat
targyalja, hanem Kkitér arra is, miszerint magat a kozosséget is formalni kell a
szocialis kohézio erdsitése jegyében.>

30 Nemzeti Blinmegelézési Stratégia (2024-2034). 3.
St Uo.

2 Uo. 27.

3 Uo. 28.
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Az edukacio terén a Stratégia szorgalmazza, hogy az informaciodatadason tul
az egyes prevencios vagy éppen a reintegracio érdekében tartott foglalkozasok
interaktivak ¢és készségfejlesztoek legyenek.

A munkanélkiiliség, a szegénység, a halmozottan hatranyos helyzet €s a ki-
rekesztettség mind megteremti és eredményezi a biingzés térbeliségét.’* Ennek
tiikrében kiemelten fontos feladat, hogy az egyes blinmegel6zési stratégidkban
foglalt célkitlizések mennyiben képesek megvaldsulni a szegregatumokban.
Ebbdl fakadoan pedig nem csupan a blinmegeldzes stratégia vizsgalata rele-
vans, hanem a gyakorlati megvaldsitas érdekében vizsgalni kell azt is, hogy
megjelenik-e valamilyen formaban a kornyezeti biinmegel6zésre utalas a
telepiiléstervezés és a telepiilésrendezés soran. Végtére is nem elég deklaralni
az épitészeti blinmegeldzés fontossagat, érvényt is kell szerezni a gyakorlati
megvaldsitasanak, ehhez pedig, amint fentebb mar utaltam ra, nem csupan
jogalkotokra és jogalkalmazokra van sziikség, hanem a kivitelezésért felelGs
szakhatosagok kozos gondolkodasara.

A telepliléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, va-
lamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 19/2021. (VIIL
15.) Korm. rendelet 10. § (2a) bekezdése rogziti, hogy amennyiben a telepiilésen
szegregalt vagy szegregacioval veszélyeztetett teriilet taldlhato, ebben az eset-
ben a cselekvési programban, mint a telepiilésfejlesztési terv kotelezo elemében
ki kell térni a szegregacid mérséklését vagy megsziintetését célzo intézkedé-
sekre, a fejlesztések szegregacios hatasanak kivédésére hozott intézkedésekre,
tovabba a szegregaciot okozo folyamatok megvaltoztatasara, és a hatdsuk mér-
séklésére teendo intézkedésekre. Visszautalva az SDG-célokra, fontosnak tar-
tom kiemelni, hogy a fejlesztési tervnek a fentebb kifejtettek figyelembevétele
mellett a fenntarthatdsag kritériumainak is meg kell felelnie. A mar hivatkozott
10. § (1) bekezdése ugyanis alapvetésként fogalmazza meg, hogy a fejlesztési
terv a telepiilés jovoképének meghatarozasa mellett, a teleptilés fejlodésének
meghatarozasa érdekében rogziti azokat a rovid-, kozép- €s hosszutava célokat,
feladatokat, telepiilésfejlesztési akciokat, fejlesztéseket, illetve az egyéb olyan
intézkedéseket, amelyeket a telepiilés a tervszerti, fenntarthato, valamint gaz-
dasagos fejlodése és lizemeltetése érdekében indokolt megvalositani.

Mig a ,,varosodas” mennyiségi, ezzel szemben a ,,varosiasodas” mindségi
valtozast jelent, amelynek utolsé szakasza a reurbanizacio.” A reurbanizacio a

5 Vari Vince: Uj pszichoaktivanyagokkal (UPA) kapcsolatos biindzés Miskolc szegregatumaiban.

Magyar Rendészet, 2022/1. 174. https://doi.org/10.32577/mr.2022.1.11
Ignacz Brigitta: A mélyszegénységben €10k kabitészerhasznalatanak foldrajzi aspektusai a
szegregatumokban. Biindzésfoldrajzi Kozlemények, 2023/5-6. 11.
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varosok hanyatlasanak megallitasaval fiigg Gssze, €s tudatos, aktiv varospoliti-
kat feltételez. Ennek keretében a varosvezetés — altalaban a maganszféra segitsé-
gével, igynevezett ,, public-private-partnership” (3P) vallalkozasi forméaban —
felvasarolja a fizikailag és tarsadalmilag leromlott allapotu épiileteket, majd a
teriilet megtisztitasaval, a kozmiivek kiépitésével, valamint a kozlekedés fej-
lesztésével ,,rehabilitalja” a varosrészt. E folyamat kisérdjelensége a varosrész
tarsadalmi Osszetételének a fokozatos atalakulasa.*

Figyelemmel arra, miszerint a szegratumok olyan teriiletek, ahol nem ment
végbe a varosfejlodés valamennyi szakasza, a bilincselekmények csokkentése
elérhetd lenne azaltal is, ha végbemegy a teljes strukturalis tarsadalmi fejlodés,
azaz, ha megvalésul a reurbanizacio.”’ igy tehat a biinmegel6z¢és szintjén is
fontos, hogy az egyes varosok kell6 szakmai alapossaggal elkészitett, a helyi
problémakra érdemben reagalo teleiilésfejlesztési tervekkel rendelkezzenek.

7. Ertékel6é megallapitasok

Tanulmanyom a resztorativ szemléletmod intézményesiilésben rejld lehe-
toségeket tekintette at a kornyezeti blinmegelézés jegyében. A resztorativ
varos koncepcio érdeme, hogy dsszefiiggéseiben szemlél komplex tarsadalmi
problémakat. A helyreallito igazsagszolgaltatas elemeit beépiti a blindzés elleni
kiizdelem eszkoztaraba, mindemellett pedig a kdrnyezeti kriminologia eredmé-
nyeit felhasznalva alakitja a varosképet.

Véleményem szerint a tarsadalmi folyamatokba vald beavatkozas eredmé-
nyesen csupan szemléletformalas altal mehet végbe. Mindez kétségkiviil hosz-
szadalmas és nehéz feladat, igy az atfogo, de egyben ohatatlanul is altalanosito
értékelés helyett egy-egy konkrét példaval érzékeltethetjiik, hogy a munka nem
hiabavalo.

Figyelemmel arra, miszerint tanulmanyom Tempio Pausania kapcsan a ko-
z0sség szerepét a reintegracio vonatkozasaban emelte ki, igy irdsom zar6 sorai-
ban a Beliigyminisztérium és a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga
altal kozosen inditott, 2023 6széig tartd, ,,Fogvatartottak reintegracioja” cimii

6 Jeney Lészl6 — Kulcsar Dezs@ — Tozsa Istvan (szerk.): Gazdasdgfoldrajzi tanulmdnyok

kézgazdaszoknak. Budapest, Budapesti Corvinus Egyetem, Gazdasagfoldrajz és Jovokutatas
Tanszék, 2013. 69.
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projektjére utalok, amelynek soran helyi szakmai koézremiikodok is bekapcso-
l6dtak a szimbolikus jovatételi programok lebonyolitasaba.’®

Szintén eléremutatd hazai kezdeményezésként emlithetd a ,,Fenntarthato
Varosok” projekt, amelynek célja annak biztositasa, hogy a helyi 6nkormany-
zatok szamara megfelel6 kornyezet és erdforrds alljon rendelkezésre a valodi
cselekvés véghezvitele érdekében.”

Osszegzésképp levonhatjuk azon kdvetkeztetést, miszerint a resztorativ
szemléletmod térhoditasa nagyban hozzajarul a fenntarthato fejlédés céljainak
gyakorlati megvalosulasahoz. A resztorativ szemléletmod egyik meghatarozo
eleme a kozosség felelosségvallalasanak a gondolata. Ehhez kapcsoloddan
pedig a fentebb kifejtettek fényében megallapithatjuk, hogy a kozdsség szerepe
megkeriilhetetlen tényez6 mind a biinmegel6zés, mind pedig a specialis és a
generalis prevencio érvényre juttatasa érdekében. A biintetéskiszabasi célokon
talmenden ugyanakkor azt is érdemes figyelembe venniink, hogy — amint fen-
tebb mar utaltam ra — a fenntarthat6 fejlodés is csupan a tarsadalom tagjainak
kozos erdfeszitése altal valosulhat meg. A fenntarthatd fejlddés indikatorai
kozott maga a Nemzeti fejlédési Keretstratégia is nevesiti a tarsadalmat.®

Tanulmanyom zarasaként a 2004-ben Nobel-békedijjal elismert kenyai
politikus és kornyezetvédd Wangari Maathai szavait idézem: ,, 4 fenntarthato
fejlédés a béke magva.”' Figyelemmel arra, miszerint a resztorativ igazsag-
szolgaltatas a békés tarsadalmi egyiittélést hivatott eldsegiteni, véleményem
szerint az elobbiekben hivatkozott gondolatok szintén azt tdmasztjak eld, hogy
a fenntarthato fejlodési célok megvalositasanak letéteményesei a helyreallito
igazsagszolgaltatas intézményeiben keresenddk.

8 EFOP 1.3.3. projekt bemutat4sa. https:/bv.gov.hu/hu/az-efop-projekt-bemutatasa

59" Fenntarthat6 Varosok Projekt. https:/fenntarthatovarosok.com

60 A Nemzeti Fenntarthato Fejlddési Keretstratégia altal megfogalmazott négy eréforras: ember,

tarsadalom, természet és gazdasag. KSH, 2023. https:/tinyurl.com/5n8vdzdb
1 Wangari Maathai — A fenntarthat6 fejlédés a béke magva. ClimeNews — Hirportal, 2015-10-08
https:/tinyurl.com/y9s5tz9j
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