Varia 307

Michael HErRZ — Peter MOLNAR (eds.): The Content and Context of Hate Speech.
Rethinking Regulation and Responses
Cambridge—New York, Cambridge University Press, 2012. 544.
ISBN 978-052-113-836-9

Michael Herz és Molnar Péter szerkesztésében egy olyan tanulmanygytjteményt tart-
hat az kezében olvaso, mely a szolasszabadsag egy igen aktualis témajat, a gytildletbe-
széd kérdését jarja koriil. A kdnyv témajanak aktualitasat egyrészt az adja, hogy a gyti-
16letbeszéd — a kitagult kommunikacios térnek kdszonhetéen — a lokalisbol globalis
kérdéssé valt. A masik tendencia, mely indokolja a kérdés dsszefoglalo targyalasat az,
hogy a globalizalodassal parhuzamosan az allamok a gytildletbeszédre egyre inkabb a
szblasszabadsagot korlatozo, szabalyozdi valaszokat adnak.'

A kotet ebben az aktualis gondolati keretben (globalitas és nemzeti szabalyozasok)
hozza felszinre a gytilletbeszéd ‘intézményével’ kapcsolatos alapvet6 kérdéseket. igy
példaul érdemes-e szabalyozas utjan korlatozni a gyiildletbeszédet vagy az alkotma-
nyos védelem kiterjed értékére és tartalmara tekintet nélkiil az ilyen megnyilatkoza-
sokra is? A kozvita részét képezi-e egyaltalan a gyiildletbeszéd, illetve — ennek el6-
kérdéseként — meghatarozhato-e pontosan egyaltalan kozéleti vita tartalma? Milyen
lehetéségeket kinal, kihivasokat tartogat a nemzetkdzi szabalyozas ezen a teriileten? A
korlatozason kiviil milyen eszkdzok allnak rendelkezésiinkre a gytildletbeszéd ellen-
sulyozasara? Mi tekinthetd egyaltalan gytldletbeszédnek (a védett csoportok kore, a
kisebbseég-tobbség €s a sérelem mértékének kérdése)?

A kotet tanulmanyai leginkabb ezeket a kérdéseket targyaljak és helyezik kiilonb6z6
perspektivaba. Az egyes irasokat a szerkesztok négy nagyobb részbe kiilonitették el.

Az elso részbe olyan irdsok keriiltek, melyek tagabb perspektivabol szemléltetik a
gyuloletbeszéd kérdését, és a szabalyozasa melletti és elleni érveléseket vonultatjak fel,
inkabb az utobbi javara. Bevezetésként, egy interju keretében Robert Post professzor
a gyuloletbeszéddel kapcsolatos — egyébként pozitiv indittatasti — szabalyozasok ve-
sz€lyeire. A tovabbiakban mar tanulmanyok keretében taldlhatunk érvelést a gyiilo-
letbeszéd alkotmanyos védelme mellett (Bhikhu Parekh) és ellen (C. Edwin Baker),
illetve szintén egy interju kalauzol el minket a szabalyozason tuli megoldasok (aktiv
tarsadalmi valasz és élénk parbeszéd) vilagaba (Kenan Malik). Az elsd részt két to-
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vabbi tanulmany zarja, melyek az amerikai alkotmanyos megkozelitéssel foglalkoznak
(Jamal Greene, Floyd Abrams).

A tanulmanykotet masodik része a gyuldletbeszéd védelmének és/vagy korla-
tozhatosaganak specialis kérdéseire fokuszal. Ez a rész is a szolasszabadsag egy el-
ismert miveldjének, Frederic Schauer professzornak az irasaval nyit, melyben John
Stuart Mill tételének (miért helytelen a valdtlannak tartott véleményeket elnyomni)
alkalmazhatosagat vizsgalja meg a gytloletbeszéd egy specialis esetének, a holo-
kauszttagadasnak tiikrében. Ezt kovetden a kotetben egyrészt az egyes allamok gyii-
16letbeszéddel kapcsolatos szabalyozasat, alkotmanyos megitélését elemzd irasokat
talalhatunk. Ide sorolhat6 Julie Suk tanulmanya, mely a holokauszttagadas franciaor-
szagi kriminalizaciojat veszi gorcsé ala, Arthur Jacobson és Bernhard Schlink k6zos
munkdja, mely a gyiloletbeszéd észak-amerikai alkotmanyos védelmét teszi kritika
targyava. Michel Rosenfeld tanulmanya szamos nyugati demokracia gytldletbeszéd-
del Osszefiiggd alkotmanyos gyakorlatardl ad dsszehasonlité elemzést. Andrei Rich-
ter pedig Oroszorszag és a poszt-szovjet allamok extrémitasokkal és a terrorizmus-
sal szemben alkotott jogszabalyokkal kapcsolatos jogalkalmazasrol, az azokkal valo
visszaélésekrol ad atfogo képet.

A szabalyozoi valaszok lehetdsége mellett a masodik rész az alternativ megoldasok
¢és a mellette felhozhato érvek megismerése szamara is terepet biztosit. Ebbe a kor-
be tartozik a konyv egyik szerkesztdjének, Molnar Péternek a kétiranyu javaslata, aki
egyébkent kovetkezetesen a szolasszabadsaggal kapcsolatos, tartalmi alapt szabalyozas
minimalizalasa mellett szokott érvelni. Javaslata egyrészt arra irdnyul, hogy a miivé-
szettel és a — legtagabb értelemben vett — oktatassal kell a gytiloletet tartalmazo kifeje-
zésformakkal szemben fellépni. Masrészt Molnar az ilyen beszéd jogi korlatozasanak
lehetdségét is elfogadhatonak tartja pattanasig fesziilt tarsadalmi helyzetekben. A jogi
korlatozashoz ugyanakkor ki kell dolgozni pontosan az azonnali/kiiszobon allo veszély
tesztet, de azt kizarolag koriiltekintd modon szabad alkalmazni. Szintén a szabalyo-
zason kiviili megoldast javasol Katharine Gelber, ugyanakkor hasonléan Molnarhoz,
0 sem tartja azt onmagaban iidvozitének a gyildletbeszéd elleni harcban. Gelber az
un. ellenbeszéd koncepcidjat vizsgalja meg Ausztraliara fokuszalva, és arra jut, hogy
csak akkor lehet sikeres ez a fellépés, ha az allam kiilonb6z6 médokon tamogatdlag 1ép
fel ezen a teriileten. Ezzel a megoldassal — Gelber szerint — mind a gytildletbeszéddel
okozott artalom kezelésre keriil, mind pedig a szolasszabadsag megfeleld védelemben
részesiil. A masodik rész zarasaként Alon Harel pedig egy eddig egyaltalan nem vizs-
galt teriilettel kapcsolatosan vizsgalodik: mit jelent a beszélé szamara a gytildletbeszéd?

A kotet harmadik része olyan alapkonfliktust boncolgaté irdsokat tartalmaz, mely
a gyulodletbeszéd szabalyozassal torténd korlatozasaval kapcsolatos vitak mogott hu-
zodik meg. Ugyanis mindenkinek, aki érintett ebben a vitaban, valaszolnia kell arra
a kérdésre: mely értékek mellett kdtelezodiink el jobban, a szolasszabadsag vagy az
egyenléség értékei mellett? A zard részben els6ként harom ismert jogasz professzor
fejti ki nézeteit szolasszabadsag és egyenldség kérdésében, az egyes irdsok egymas
allaspontjara reagalnak, izgalmas szakmai vitat generalva. Mig Jeremy Waldron le-
hetségesnek tartja egyes esetekben a szolasszabadsag korlatozasat, és az egyenldsé-
get kényszerit eréként értékeli, addig Ronald Dworkin védelmébe veszi a Waldron
altal kritizalt, a szolasszabadsagot preferald allaspontot. Stephen Holmes professzor
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a gyuldletbeszéd etidpiai tapasztalatairdl ir, €s a szabalyozast elfogadhatonak tartja a
marginalizalt kisebbségek védelme esetén, mig az ellenkezd iranyban szolasszabad-
sag-parti. A harmadik fejezet két ismert észak-amerikai szabadsagjogi harcossal ké-
sziilt interjuval zarul. Koziilitk Nadine Strossen (ACLU korabbi elndke) kiall a gyilo-
letbeszéd erds alkotmanyos védelme mellett tagadva azt az érvet, hogy ez az allaspont
barmi modon visszavetné vagy aldasna az egyenléség iligyét. Kollégaja, Theodore
Shaw (NA ACP volt vezet6je) ovatosabban fogalmazva, de szintén a szolas szabalyoza-
sanak veszélyeire hivja fel a figyelmet, allaspontja szerint az éppen a gyiildletbeszéddel
szemben védeni kivant sériilékeny kisebbségek elhallgattatasara hasznalhato fel, mas-
részt pedig az egyenldség értékeét assa ala.

A kotet negyedik része a gytildletbeszéd nemzetkdzi jogi szabalyozhatosaganak
kérdéseire koncentral, éppugy tartalmaz regionalis, mint teljes nemzetkozi attekintd
elemzést. Az utdbbi kategoriaba tartozik Toby Mendel irasa, mely a gyiiloletbeszéd
nemzetkozi szabalyozasarol allapitja meg, hogy az koherens és hasznos elveket tartal-
maz, melyek a nemzeti jogokban is alkalmazhatok. Az elobbi kategoriaba pedig Tarlach
McGonagle, valamint Eduardo Bertoni és Julio Rivera Jr. kdzds tanulmanya sorolha-
to, elobbi az Europa Tanacs jogi eszkozrendszerét és forumait foglalja dssze, utobbi
pedig az emberi jogokrol szo0lo amerikai egyezménnyel foglalkozik a gytldletbeszéd
kezelésének szemszogébol. Végiil, de nem utolséd sorban meg kell emliteniink Monroe
E. Price irasat is, aki azt a hatarokon ativel6 mitholdas miisorszolgaltatasokkal kapcso-
latban vizsgalja esetjogi alapon, hogy az allamok miként megprobaltak ezeket miihol-
das médiatartalmakat, kozottiik a gytiloletbeszédet tartalmazokat, valamilyen moédon
ellenérzésiik ala vonni.

A tartalmak fenti attekintésébdl is nyilvanvalova valik, hogy egy széleskorti és sok-
szinli tematikaval talalkozik az olvas6, melybdl az is kideriil, hogy a gyiildletbeszéd
kezelésének modjai nagymértékben kultara- és kontextus-fiiggék. A tematika valto-
zatossaganak ¢€s aktualitasanak biztositasara garancia volt Molnar Péter szerkesztd
személye, aki a szolasszabadsaggal ¢és a gytildletbeszéddel kapcsolatos tobb évtizedes
kutatasi tapasztalatait tudta a kdtetbe épiteni.

A mi visszatérd viszonyitasi alapja a gytildletbeszéd észak-amerikai alkotmanyos
megkdzelitése. A mil erénye, hogy e k6zos jatéktéren beliil lehetdséget biztosit az el-
téré megkozelitések bemutatasara is. Emellett az is lathatova valik, hogy korantsem
olyan koherens a kiils6 szemlélé szamara egyébként egységesnek tiind észak-amerikai
megkozelités, maga az amerikai tudomanyos €let is megosztott a gytildletbeszéd sza-
balyozhatosaganak kérdésében.

A kotet igy nem lezarni szeretne egy vitat, inkabb a gytldletbeszédhez vald viszo-
nyulasban segit. Teszi ezt ugy, hogy a gyiildletbeszéd legfobb problémakoreit érintve
ad tudomanyosan ¢és a gyakorlat szempontjabol is megalapozott tdmpontokat és érv-
rendszereket olvasdja szamara, legyen az a szolasszabadsaggal foglalkozo kutato vagy
a teriilet irant fokozottan érdeklddo személy.
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