BarzO TiMEA®

A SZOFTVEREK SZERZOI JOGI VEDELMENEK
HATARAI

1. A szoftver nemzetkozi szerzoi jogi védelme

A szoftver szerzdi jogvédelme még a kontinentalis orszdgokban is bir6 alkotta
jogként indult. Csak joval késobb, a nemzetkdzi szerzdi jog fejlddése révén lett
a szoftver jogi védelme az egyezményes szerzoi jog része. A nemzetkozi hattér
megalkotésat pedig a kiilfoldi jogosultak védelme hivta életre, akik nemzetkdzi
szerzddések hianyaban a nemzetkozi maganjogi kollizids szabalyok esetleges-
ségének lennének kitéve.!

Az 1975. évi 4. torvényerejii rendelettel kihirdetett, az irodalmi és miivészeti
mivek védelmérol szolo 1886. szeptember ho 9-ei Berni Egyezmény Parizsban,
1971. jalius ho 24-i feliilvizsgalt szovege nem tartalmazott szoftverekre vonat-
koz6 rendelkezéseket, de lehetdvé tette az unids tagallamoknak, hogy a szer-
z6désben felsorolt alkotasokon kiviil mas miifajokat is védelemben részesitsen.
Igy a Berni Egyezmény rendelkezései a szamitogépi programokra is irAnyado-
ak. Az 5. cikk (1) bekezdés tovabba kimondja a nemzeti elbands elvét, amely
szerint, amennyiben az allam sajat jogrendjében védte a szoftvert, a vele kap-
csolatba keriilé allamok szerz6inek is nyujtania kellett a védelemnek ezt a fokat.

Az 1971. évi 4. torvényerejli rendelettel kihirdetett, 1952. szeptember ho 6.
napjan Genfben alairt Egyetemes Szerzdi Jogi Egyezményhez és annak — az
1971. julius ho 24. napjan feliilvizsgalt szovegét tartalmazo — az 1975. évi 3.
torvényerejii rendelettel kihirdetett Pdrizsi Okmanydhoz csatlakoz6 allamok
ugyancsak vallaltak, hogy barmelyik szerz6dé allam allampolgaranak megje-
lent miveit (az irodalmi, tudomanyos és mivészeti miiveket, ideértve az irdi
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miveket, a zenemiiveket, a szinpadi miveket és a filmeket, a festményeket, a
metszeteket €s a szobrokat), valamint ezen allamok tertiletén els6 izben megje-
lent miiveket nemzeti elbanasban részesitik.?

A Szellemi Tulajdon Vilagszervezete (World International Property
Organization — WIPQO) altal 1978-ban kidolgozott mintaszabalyzat 1. §-a értel-
meében a szoftver a kdvetkezo részeket tartalmazza.

1. A ,,szamitogépi programot”, mely olyan parancsok (utasitasok) sorozata,
amelyet egy gépi olvasasra alkalmas hordozora atvéve elérhetjiik, hogy egy —
informaciofeldolgozasra képes — gép meghatarozott miiveletet, feladatot, ered-
ményt jelezzen, kivitelezzen vagy végrehajtson (elérésre birjon).

2. A ,programleirast” vagy ,,program dokumentaciot”, mely az adott elja-
ras teljes abrazolasa szoban, rajzban, vagy egyéb modon, elegendd részletes-
séggel ahhoz, hogy meghatarozzon egy szamitogépprogramot alkotd utasitas-
sorozatot.

3. A ,kiegészité dokumentaciot vagy leirast”, mely magaban foglal a sza-
mitégépprogramon, a programon, a programleirason kiviill minden olyan
dokumentacids anyagot, amelyet a szamitogépprogram megértésének vagy al-
kalmazasdnak eldsegitésére alkottak. Pl. a problémaleirasok vagy felhasznaldi
utasitasok.’

Az Altalanos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény (tovabbiakban:
GATT) szerzddo felei 1986-ban hataroztdk el egy 1 vilagkereskedelmi
targyalassorozat inditasat. A megbeszéléseket 6sszegzd — a Kereskedelmi
Vilagszervezetet (tovabbiakban: WTO) létesité — egyezményt a targya-
lasokon részt vevd 117 orszag képviseldi 1994. aprilis 15-én a GATT
marrakeshi miniszteri értekezletén irtdk ald. A WTO jogrendsze-
re 1995. januér 1-jei hatalybalépését kovetden fokozatosan Osszefond-
dott az Europai Kozosség jogaval. Nem meglepd az a koriilmény, aho-
gyan a WTO joga hatast gyakorol az EK jogrendjére, mivel a Marrakeshi
Egyezmény rendelkezései tobb helyen is utalnak az Europai Kozosségre.

Az egyezmény IC mellékletét képezi az a megallapodas, amely a
szellemi tulajdon kereskedelemmel Osszefiiggd kérdéseit szabalyozza
(Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights, a

Dupas Agnes: A szoftver szerzéi jogi védelme. 1. Rész. Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle,
2005/2. Elektronikus publikacié: www.mszh.hu/kiadv/ipsz/200504/01-dudas-agnes.html
[letoltve: 2013.07.17.]
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tovabbiakban: TRIPS).* A TRIPS-megallapodas dsszefoglalja a szellemi
tulajdon védelmére vonatkoz6 kozos, altalanos alapelveket. Ezek koziil
Ujdonsagnak szamit, hogy a TRIPS-megallapodéds a nemzeti elbandson
kiviil a legnagyobb kedvezményes elbanas biztositasat is megkdveteli a
szellemi tulajdon tertiletén.

A nemzeti elbanas elve ugyanis csak azt irja eld, hogy a belfoldieknek
nyujtott elényoket a kiilfoldiek szamara is biztositani kell, de nem akada-
lyozza meg, hogy a belfoldieknek nem biztositott, de valamely kiilfoldi
orszag allampolgarai szamara megadott jogokat megtagadjak mas kiilfol-
di orszagok allampolgaraitol; a TRIPS-megallapodas 4. cikkében eldirt
legnagyobb kedvezményes elbanas ennek lehetdségét kizarja.

Szintén valamennyi oltalmi formara kézosen allapitja meg a TRIPS-
megallapodas a szellemitulajdon-jogok megszerzésével, fenntartasaval és
érvényesitésével kapcsolatos eljarasi kovetelményeket. E rendelkezések
részletessége €s nagy szama is tiikkrozi, hogy a hatékony, gyors eljara-
sok, intézkedések szlikségességére a TRIPS-megallapodas nagy stlyt he-
lyez.> A jogérvényesitéssel Osszefliggd eljarasi kovetelmények koziil kii-
16ndsen fontosak azok, amelyek a polgari eljardsban elrendelhetd ideig-
lenes intézkedésekre, valamint a szellemi tulajdonjogok megsértésével
szemben a vamigazgatasi és a biintetdeljarasban alkalmazhato6 intézke-
désekre vonatkoznak. A megallapodas nem hataroz meg konkrét biintet6jo-
gi jogkdvetkezményeket, illetve mértékeket, hanem eldirja, hogy a kilatasba he-
lyezett joghatranyok kozott lennie kell pénz- és szabadsagvesztés biintetésnek
és a szankcioknak illeszkedniiik kell a nemzeti biintet6jog rendszerébe.

A TRIPS-megallapodas (1994) 10. cikkének 1. bekezdése szerint a szamito-
gépi programok, mindegy, hogy forraskodban vagy gépi kodban keriilnek kife-
jezésre, a Berni Egyezmény alapjan irodalmi miiként élveznek védelmet. A 11.
cikk szerint a szamitogépes programok tekintetében biztositani kell azt a jogot
a szerzoknek és jogutddaiknak, hogy engedélyezzék vagy megtiltsak a szerzoi
alkotasaik eredeti vagy masolati példanyainak a nagykozonség részére valo ke-

4 Az Altalanos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény (GATT) keretében kialakitott, a
Kereskedelmi Vilagszervezetet 1étrehozé Marrakeshi Egyezmény és mellékleteinek kihirde-
tésérol szolo 1998. évi IX. torvény hirdette ki.

MunkAcst Péter: A TRIPS-megallapodas az Eurdpai Birosag dontéseiben. I. rész: A TRIPS-
megallapodas kozvetlen hatalya a kozosségi jogban. Iparjogvédelmi és Szerzéi Jogi Szemle,
2007/1. 38.

SprANITZ Gergely: Digitalis tartalmak szerzdéi jogi védelme online kdrnyezetben — II. rész.
Iparjogvédelmi és Szerz6i Jogi Szemle, 2007/4. 73.
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reskedelmi bérbeadasat. A szerzodés legszembetiindbb jellegzetessége azon-
ban, hogy kizarolagosan a vagyoni jogosultsagok helyzetérdl rendelkezik.”

A Szellemi Tulajdon Vilagszervezete 1996. december 20-an, Genfben ala-
irt Szerzdi Jogi Szerzddésének (WIPO Szerzdi Jogi Szerzddés) 4. cikkében ki-
mondja, hogy a szamitogépi programok — fliggetleniil megjelenésiik modjatol
¢és formajatol — a Berni Egyezmény 2. cikkelye értelmében, mint irodalmi alko-
tasok védettek, tehat a szoftvert a szerzdi jog tudja a legalkalmasabban védeni.®

Az 1993. évi amerikai—magyar megallapodas (1993/26 11. cikk 1. a.) véde-
ni rendeli a Berni Egyezmény szerint irodalmi miinek minésiilé szamitogé-
pi programok akar forraskodban, akar targyi kddban rogzitett minden fajtajat
(ebbe beleértve a felhasznalodi programokat és operacios rendszereket egyarant),
valamint a szamitdgéppel vagy szamitogép segitségével alkotott miiveket.

Mikozben nemzetkdzi szintéren folyt a vita, az Eurdpai Unid kiadta allas-
foglalasat az igyben, és megsziiletett a szamitogépi programok jogi védelmérdl
szolo 91/250/EGK iranyelv — amelyet jelenleg egységes kodifikalt szerkezetben
2009/24 EK Iranyelv néven tartanak szdmon (tovabbiakban: Szoftver irdanyelv).
A Szoftver iranyelv célja is az volt, hogy harmonizalja a tagallamokban megje-
lend szamitdgépi programokra vonatkozo szabalyozast, hiszen az ezen a téren
megnyilvanulo kiilonbségek karosan hatnak az egységes piac miikodésére, ese-
tenként akadalyozhatjak az aruk szabad aramlasat. A preambulum a kévetkezo
szabalyozasi pontokat jelolte meg:

a) aszamitogépi programoknak, a szerz6i jog alapjan, mint irodalmi alko-

tasnak kell védelmet nytjtani,

b) definialni kell a védelem targyat és alanyait,

c) ezek kizardlagos jogosultsagait, és

d) avédelem idejét.

Az irdnyelv a ‘szamitogépprogram’ fogalma ala tartozonak tekinti annak
elokészitd tervezési anyagat is, tovabba védeni rendeli a szamitogépi program
valamennyi megjelenési formajat. Kizarja azonban a védelem korébol mind a
program, mind az interface alapjaul szolgalo otleteket és elveket.’

Az irdnyelv elvi ¢éllel mondta ki, hogy a szamitogépi program akkor védett,
ha az a szerzo sajat szellemi alkotdsa, és a szoftver jogi védelméhez semmilyen
mas (pl. esztétikai) kovetelmény nem tdmaszthatd. Az iranyelv masik legfonto-

7 DupAsi.m.
8 A2004. évi XLIX. térvény hirdette ki.
°  DUDASi.m.
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sabb vivmanya volt a szoftver szerzoi jogosultjat megilletd két kizardlagos jog
meghatarozasa.

1.) Egyik a tobbszérozés joga, mely a szoftver futtatasat, képernydn megjele-
nitését, betaplalasat és mas egyéb olyan cselekményeket foglal magaban, ame-
lyek feltétleniil sziikségesek a szoftver hasznalatdhoz.

2.) A masik pedig a szoftver terjesztéséhez fiizodé jog, mely a szoftver barmi-
lyen (anyagi és nem anyagi) uton torténd terjesztését is megengedi.

A szabad felhaszndalads eseteirdl is rendelkezett az iranyelv, melyek azonban
értelemszeriien eltérnek a hagyomanyos értelemben vett szabad felhasznalas
szabalyaitol annyiban, hogy csak azt a személyt illetik meg, akinek egyébként
engedélye van a szoftver felhasznalasara.'”

A nemzetkozi szabalyozas ismertetésébdl nem maradhat ki ‘az informaéci-
0s tarsadalomban a szerzdi és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak 0sz-
szehangolasarol’ szold 2001/29/EK iranyelv (INFOSOC — Information Society
roviditése), mely a szerzoknek biztositott kizarolagos jogokroél, az ezek alol en-
gedett kivételekrol (szabad felhasznalas szabalyai), valamint a hatdsos miisza-
ki intézkedések és a jogkezelési adatok védelmérdl rendelkezik (tovabbiakban:
INFOSOC Iranyelv).

2. A szoftver fogalma
2. 1. A szoftver fogalmara vonatkozo kiilonbozoé allaspontok

A szoftver fogalma tekintetében kiilonb6z6 vélemények lattak napvilagot.
Faludi Gabor szerint élesen meg kell kiilonbdztetni egymastol a szoftvert és
a szamitogépes programot. A szoftver egy Osszetett alkotas, mely egymassal
Osszefiliggd programokbdl, protokollokbol, eljarasokbol, szabalyokbol és doku-
mentaciokbdl all, ami
— vagy szamitogépet mikodtet (operdcios rendszer), vagy
— szamitogép mitkodésével dsszefiiggésben valamilyen feladatot old meg.
A szoftver funkcionalis miként eltér a szerzoi jogvédelem alatt allo tipiku-
san esztétikai alkotasoktol.
A szamitogépi program egy joval szlikebb fogalmat takar, mint a szoftver, hi-
szen az csak megallapitasoknak és utasitasoknak a sorozata, melyek a szamito-
gép muikoddése soran képesek kiilonbozo feladatokat megoldani, azonban nem

10 FaLupii. m. 3.
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tartozik hozza a dokumentacid. Marpedig minél bonyolultabb €s Osszetettebb
egy program, annal nagyobb a kiséré dokumentacio jelentsége és fontossaga.!

Marton Kalman megfogalmazasaban a szoftver daltalaban harom f6 részbol All:

— forrasprogram (kod), mely valamely programnyelven késziil, ¢és altala-
ban funkciok, miiveletek, kapcsolatok vazat tartalmazza a feldolgozan-
do adatokkal, felhasznalo részére sz0l6 utasitasokkal. A forrasprogram
tehat egyrészt utasitas, masrészt kommentar. A forrasprogrambol fordi-
toprogram (compiler) segitségével automatikusan gépi programma ala-
kul, ami nem mas, mint a

— targyi program, ami képes arra, hogy a computer miikodését iranyitsa a
felhasznalo utasitasainak megfelelen,

— a kisérd anyag, ami tulajdonképpen a kiegészité dokumentacio, amely
mint 6nallé irasm is jogi védelmet élvez.!?

Kopeczi Bocz Tamdsné szerint ,,A szoftver a szamitdgépi programok, eljara-
sok, szabalyok és az ezekre vonatkoz6 dokumentacié 0sszessége. Olyan szelle-
mi termék, mely a hardvert mitkodteti.”!?

»Szoftvernek nevezzik a szamitégép miikodtetéséhez rendelkezésre allo
valamennyi programot. Ide tartoznak a szamitdgép falhasznaldjanak sajat prog-
ramjain kiviil azok a programok is, amelyek magat a szamitogépet miikodte-
tik, és egy-egy meghatarozott programot a szamitdogép szamara végrehajthato-
va tesznek. A szoftvert konny{i megvaltoztatni és masolni.””*

A szoftver tehat algoritmusokbol, az algoritmusok szamitogépes reprezenta-
cidibol, azaz programokbol all. A programokat pedig kiilonb6z6 adathordozo-
kon tarolhatunk, de a szoftver 1ényege az az utasitassorozat, amely a programot
alkotja, nem pedig a fizikai adathordozd, amelyen taroljuk.

2.2. A szoftver fogalma a hazai jogalkotasban és a biroi gyakorlatban

A magyar jogalkotd mar 1983-ban a 9/1969-es szamu végrehajtasi rendelet mo-
dositasaval a védelem targyai kozé felvette a ,,szamitogépi program-alkotasok

' Farupri. m. 2.

Marton Kalman: 4 szamitogépi programalkotasok jogi védelme. 2001. julius 31. http:/www.
jogiforum.hu/publikaciok/13.1.0 [letdltve: 2013. 07. 18.]

Kopeczi Bocz Tamasné: Szamitastechnikai ismeretek 2. Budapest, Terra Print, 1993. 30.
4 Hans Breuer: SH atlasz — Informatika. Budapest, Springer, 1995. 13.
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2012/5-6. 208.
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és a hozzajuk tartozo dokumentaciok”™ kategoriat is, megelozve ezzel a vilag
Szamos orszagat.

A szerzoi jogrol szolo 1999. évi LXXVI. torvény (tovabbiakban: Szjt.) az alab-
biak szerint definidlja a szoftver fogalmat: szamitdogépi programalkotds €s a
hozza tartozo dokumentacio, akar forraskodban (az ember altal programnyel-
ven olvashaté formaban), akar targykodban (bindris kodban: a szamitogép al-
tal olvashato formaban) vagy barmilyen mas formaban rogzitett minden fajtja,
ideértve a felhasznaloi programot és az operacios rendszert is.'®

A Legfels6bb Birosag tobb eseti dontéseiben is ramutatott arra, hogy a szer-
701 jogi torvény védelme ala nemcsak a szamitogépi program-alkotasok tartoz-
nak, hanem a hozzajuk tartoz6 dokumentaciok is.”

A Legfelsébb Birosag egyik eseti dontése értelmében a torvény ren-
delkezései tehat nem szlikithetdk le csupan a programokra és az ezek-
hez kapcsolodd dokumentéaciora. A program €s a dokumentédcio olyan
kapcsolatardl van szd, mely szerint az utobbinak a megalkotasa sziikség-
képpen az eldbbinek a létrehozéasara iranyul, de tényleges létrejotte nem
elofeltétele a dokumentacio 6nallo szerzoi jogi védelmének. ,,A program-
fejleszté folyamat egyes elkiilonithetd szakaszai is létrehozhatnak tehat
olyan alkotasokat, amelyek kiilon-kiilon oltalomban részesiilhetnek.”™®

Az Szjt. azzal, hogy nem mindsiti a szoftvert ‘irodalmi miinek’ — elsza-
kad a TRIPS-egyezmény 10. cikke, a szoftver iranyelv 1. cikke é¢s a WIPO
Szerz6i Jogi Szerzddésének 4. cikke altal megjelolt iranytol. A térvényalkoto
szerint ezen elszakadas azonban csak latszolagos, hiszen ,,az irodalmi miivek-
re is vonatkozo altalanos szabalyok iranyadoak a szoftverre is, azokkal a kii-
16n0s szintli szabalyokkal egyiitt, amelyeket az Szjt. V1. fejezete allapit meg a
szoftver védelmére. Az emlitett nemzetk6zi egyezmények és a kozosségi irany-
elv rendelkezései pedig tartalmilag ezt kdvetelik meg.”" Az egységes szabalyo-
zast mutatja azonban, hogy a torvény a jogvédelemre jogosultsag feltételeként
ugyanazon elvarast (egyéni, eredeti jelleg) timasztja szoftver esetében is, mint
mas miiveknél.

16 Szjt. 1. § (2) bekezdés c) pont.
7 BH1984. 269., BH1985. 260.
18 BH1993. 545.

1 Anyilt forraskodu szoftverek kozigazgatasi alkalmazhatosaganak vizsgalata. 2009. junius 15.
2. fejezet http:/www.odfalliance.hu/doc/h%C3%A Drek/2009/meh-floss.pdf [letoltve: 2013.
07.18.] 13-14.
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2.3. A szoftverek csoportositasa

A szoftverek csoportositasanal a jogi szakirodalomban is tobbféle megkozeli-
téssel talalkozunk. A szerzok egy része az informatikai szemléletbdl kiindulva
a szoftver altal ellatott funkciok szerint kiiloniti el az egyes tipusokat. Eszerint
az alabbi csoportokat kiilonboztethetjiik meg:

a) Rendszer, illetve rendszerkozeli szoftverek, melyek a szamitogép mitkod-
tetésére szolgalnak, a gép 0sszehangolt vezérlését biztositjak, és lehetévé teszik
a kiilonféle alkalmazoi szoftverek fejlesztését, modositasat:

— BIOS. Feladata a szamitogép egységeinek a bekapcsolas utani ellenor-
z¢ése, alapfunkcioinak iranyitasa, az operacios rendszer megkeresése.

— Operdacios rendszerek. Feladatuk a hardver miikddtetése, melyhez tar-
toz6 programokkal és konyvtarakkal a legalapvetobb funkciokat teszik
elérhetové a felhasznalo, illetve a tobbi szoftverfajta szamara.

— Szoftverfejleszto eszkozok. 1de mas szoftverek fejlesztéséhez sziikséges
forditoprogramok tartoznak, amelyekkel elkészithetok a szamitogép al-
tal végrehajthatd binarisok, valamint a fejlesztési keretrendszerek.

b) Felhasznaloi és alkalmazoi szoftverek: alkalmazasoknak is nevezik Oket,
melyek az operacios rendszer szolgéltatasain keresztiil hasznaljak a hardvert. A
felhasznalot a szamitégép hasznalatdn tilmutatd céljainak elérésében tdmoga-
té specifikus programok. Ide tartoznak az irodai alkalmazasok pl. a Microsoft
Office, a szamlazo és kdnyveld programok, a képszerkesztok, a médiaszerkesz-
té/lejatszok, a levelezo- €s csevegd programok, a web bongészok, a tlizfalak, a
kémprogram keres6k, virusellenérzok is.?

Telek Eszter a felhasznald szamara biztositott jogok alapjan az aldbbi csopor-
tositdst javasolja.?!

A) Tulajdonosi szoftverek. Ezekben az esetekben a szoftver kodjanak megis-
merése nem megengedett (zart forraskod), illetve a szoftver felhasznalasa tekin-
tetében is szigoru korlatozasok érvényesiilnek.

a) Kereskedelmi programok. Ezeket a rendszereket altalaban egy cég prog-
ramozoi készitik és fejlesztik folyamatosan, és a forraskodot nem bocsatjak a

20 LAszLo Gdbor: A nyilt forrdskodu szoftverek tarsadalmi-gazdasagi hatasainak feltd-

rasa a kozponti kezdeményezések tiikrében. Doktori értekezés, Budapesti Miiszaki ¢és
Gazdasagtudomanyi Egyetem Gazdalkodas- és Szervezéstudomanyi Doktori Iskola, 2009.
http:/www.kornygazd.bme.hu/doktori/phds/DSZ-09/LaszloGabor/ertekezes LG.pdf [le-
toltve: 2013. 07. 18.] 14.

TeLek Eszter: A szoftver felhasznalasi szerzodések elmélete és gyakorlata, avagy végfelhasz-
nalok és szoftvergyartok habortja. Infokommunikacio és jog, 2008/5. 207.
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kozosség rendelkezésére. A rendszert legtobbszor kereskedelmi céllal készitik,
azaz mindig pénzbe keriilnek és meghatarozott feltételekkel alkalmazhatok. A
szoftverhez tarsul valamilyen dokumentécio is, amiben részletes leiras talal-
hat6 a program hasznalatdhoz. Ezek a szoftverek ‘copyright’-tal védettek, ma-
solasuk és terjesztésiik csak a tulajdonosi jogokat gyakorlo tudtaval torténhet.
Eppen ezért sokszor nem elég csak megvenni vagy megrendelni ezeket a szoft-
vereket, hanem mellé esetenként még kiilon licence-t is kell vasarolni és azt
idonként meg is kell Gjitani.

b) Shareware programok. Ezek a programok ingyenesen, de csak korlatozott
mértékben és/vagy ideig felhasznalhato szoftverek, leginkabb a kereskedelmi
szoftverek bemutatasara, azok reklamozasara készitik. A shareware modell 1¢é-
nyege, hogy a potencialis felhasznalok szamara lehetévé teszi a szoftverek ki-
probalasat annak megvasarlasa eldtt is, azonban kiilonb6z6 korlatozasokat szab
a felhasznalasra vonatkozolag. Ezek koziil a legelterjedtebb az iddbeli vagy a
funkcionalis korlatozas (pl. telepitéstol szamitott 30 napig hasznalhatd a szoft-
ver, vagy egyes funkcioi csak a kereskedelmi valtozatban mitkddnek stb.), ame-
lyet a szoftver gyakran technikai eszkdzokkel is kikényszerit (pl. megtagadja a
futast a 30 nap eltelte utan). Ha a szoftver a tesztidoszak alatt megtetszik a fel-
hasznalonak, ugy a gyartotol illetve a forgalmazoktol megvasarolhatja annak
az ingyenes valtozat korlatozasaitol mentes, kereskedelmi valtozatat, mig egyéb
esetben a licenc a birtokolt kopiak torlését illetve megsemmisitését szokta eldir-
ni. Mas esetben a regisztraciot kovetden kiildik el a teljes verzidt. Ha tehat a fel-
hasznalé nem fizet a probaid6 lejarta utan, akkor a tovabbiakban nem fér hoz-
z4 a szoftverhez, vagy ha igen, akkor a hasznalat mar jogtalannak mindsiil. A
»shareware” fogalom az angol ,,share” (megosztas) €s ,,software” (szoftver) fo-
galmak Osszevondsabol alakult ki.??

¢) Freeware programok. Ez a kifejezés a szabadon terjeszthetd és felhasz-
nalhatd szoftverek jelolésére hasznalt gy(ijtéfogalom amellett, hogy kotelezo
elismerni a szoftver egyediili 1étrehozojat. A freeware licencek 1ényege, hogy
azokban tulajdonos korlatozas és dijfizetési kotelezettség nélkiili terjesztési és
felhasznalasi jogot biztosit mindenki szamara, bizonyos értelemben ,,kdzkincs-
csé” téve azt. Ugyanakkor a freeware szoftverek legtdbbjéhez alkotdja nem
mellékeli a program forrdaskodjat, illetve nem engedélyezi mddositott, derivalt
valtozatok létrehozasat €s terjesztését sem. Azaz a szerz6i jogok ezen szoftve-
rekre is érvényesek.?

22 PC Forum, Szétar http://pcforum.hu/szotar/?term=shareware [letoltve: 2013. 07. 18.]

2 PC Forum, Szétar http://pcforum.hu/szotar/?term=freeware [letoltve: 2013. 07. 18.]
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B) Szabad programok. A Free Software Foundation alapelvei szerint a sza-
bad szoftver felhasznaloinak a kdvetkezo jogosultsagokkal kell rendelkeznie:

— A program barmilyen céllal torténd futtatdsanak, felhasznalasanak
joga.

— A szabad tanulmanyozhatosag és igény szerinti modosithatosaghoz valod
jog, valamint jog arra, hogy a szoftvert a sziikségletekhez igazithassak.
Ennek elofeltétele a forraskddhoz vald hozzaférhetoség.

— A masolatok szabad terjeszthetdsége a ,,felebaratok™ segitése érdeké-
ben.

— A szoftver tokéletesitésének, modositasanak joga, valamint ezen javitott
kiadas — a kdzosség javat szolgalo — kozzétételének joga. Ennek szintén
elofeltétele a forraskod elérhetdsége.

Egy program tehat csak akkor szabad szoftver, ha a felhasznalok a fent is-
mertetett valamennyi jogosultsaggal rendelkeznek.?

C) Ezeken tul kialakult és egyre jobban fejlddik, formalodik a ‘féltulajdonosi’
szoftverek hibrid modellje, amely a felhasznald személyétdl, illetve a szoftver
felhasznalasanak céljatol teszi fiiggdvé annak helyzetét. Ebben az esetben a ma-
gancélra és az iizleti célra valo felhasznalast kiillonboztetik meg. Az oktatasban
vald felhasznalas rendszerint a magéancélu felhasznalasnak felel meg. Mas ese-
tekben, ahol a magéancélu és az lizleti felhasznalas nem valaszthato el élesen (pl.
az ‘otthoni irodaban’ dolgozok), altalaban a maganszemélyekkel azonos besoro-
lasba tartoznak. Ilyenkor a felhasznalasi szerzddésben megjeldlt célokra, illetve
az abban megjelolt személyek szamara ingyenesen lehet hasznélni a progra-
mot, és csak a tisztan tizleti felhasznalas utan kell a program vételarat megfizet-
ni. ,,igy ezek a programok az iizleti felhasznalok szamara kereskedelmi prog-
ramként, mig maganszemélyek részére freeware programként jelennek meg.”?

3. A szoftver, mint alkotas

3. 1. A szoftvert megilleto szerzoi jogi védelem jellemzoi

Az Szjt. 1. § (2) bekezdés c) pontja ‘szamitégépi programalkotds’-rol beszél,
mely a szerzdi jogi védelem fennallasanak alapfeltételére utal. A szoftver alko-

2 TeLEK 1. m. 207.

2 LAszLO 1. m. 25. Ld. SzaBo i. m. 210.
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tasként védett, ha a szerz6 szellemi tevékenységébol fakado egyéni eredeti jel-
leggel bir.

A szoftverjog kialakulasanak els6 1épéseként arra torekedtek, hogy 1étrehoz-
zanak valamely skalat, amely alapjan konnyebben megitélhetd, hogy az alko-
tas megfelel-e a kivant kritériumoknak, és mélto-e a védelemre, vagy sem. A
Szerz6i Jogi Szakértdi Testiilet (SZISZT) 1973-as szakértdi véleménye szerint a
fobb alkalmazasi fazisok a kovetkezok voltak:

a) Az elektronikus szamitogépi kezelésre alkalmas feladat feltarasa.

b) A feladatnak az elektronikus szamitogép altal megkovetelt korrektség-

gel torténd megfogalmazasa (Un. szakmai modell készitése).

¢) A feladat szamitastechnikai (matematikai) modelljének a megkonstrua-

lasa.

d) A szamitasi algoritmus elkészitése (a gépi eljaras kidolgozasa).

e) Az algoritmus alapjan a szamitasi program elkészitése (valamely gépre

orientaltan).

f) A szamitasi programhoz sziikséges adatok biztositasa.

g) A gépi szamitasok elvégzése.

h) A szamitas eredményeinek értékelése és hasznositasa.

Ezek koziil a testiilet az a)—d)-ig, illetve a b), ¢) és d) fazist magaban is szelle-
mi alkotasnak mindsitette. A felsorolas méasodik része azonban rutinjellegii fel-
adatmegoldasként szerepelt (az elvi program megirdsa hangsulyos részlet, azaz
a program lelke ezen meglatas szerint a programterv), amely nem tartalmazza
azt az egyediséget, ami a megkivant védelem alapjaul szolgalhatna.?®

A szoftver kevésbé hasonlit a hagyomanyosan szerz6i jogi védelemben ré-
szesiilé miifajokhoz. Bar a szoftver rendeltetése elsédlegesen valamilyen funk-
cio megvalositasa, a szerzOi jog mégsem ezt a mindségét — azaz funkcionali-
tasat — részesiti védelemben, hanem a megformaltsagat, illetve a megformalt
tartalmat oltalmazza. Ez azt jelenti, hogy a szerzdi jog védelemben részesit egy
esetleg nem megfeleld szoftvert is, ha az szellemi tevékenységbdl fakado egyé-
ni, eredeti jelleggel bir?" Az a koriilmény, hogy az adott szoftver funkciona-
litdsanak, alkalmazhatosagdnak nem felel meg, annak nem az adott szoftver
védelemben részesiilésnél van jelentdsége, hanem a polgari jog egyéb teriile-
tén. Azaz egy szoftver megirasara iranyuld szerz6dés esetén a megrendeld hi-
bas teljesités alapjan adhatja eld az egyébként szerzddi jogi védelem alatt 4ll6

26 LeNkovics Barnabas — SzekeLY Laszlo: A Szerzdi Jogi Szakértd Testiilet Szakvéleményeinek
Gyitijteménye, 1. kotet. Budapest, SZISZT, 1981. SzJSzT 2/1973. sz. véleménye, 206—207.

27 Szjt. 1. § (3) bekezdés.
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szoftverrel Osszefiiggd kifogasait. Amennyiben a programleiras, az elkészitett
szoftverre vonatkoz6 dokumentacio a fenti feltételeknek megfelel, az magatol a
programtol ¢és annak mindségétdl fiiggetleniil, 6nallo szakirodalmi miiként vé-
dett lehet az altalanos szabalyok szerint. Egy olyan dokumentacio is lehet védett
szakirodalom, melybdl soha nem sziiletik meg a szoftver.*

A Szoftver Iranyelv az oltalom feltételeként az alabbiakat tartalmazza: ,,A
szamitogépes program akkor részesiil védelemben, ha eredeti abban az értelem-
ben, hogy a szerzd sajat szellemi alkotdsa.”®

Az egyéni, eredeti jelleg megitélése azonban orék probléma minden szerzdi
Jjogban. fgy van ez a hazai jogalkalmazasban is.

a) A Legfelsébb Birosagnak 1991-ben egy olyan {igyben kellett donteni,
amelyben az alperes az altala értékesitett forditoprogram kialakitasahoz a fel-
peresek altal atdolgozott programot hasznalta fel, az ett6l vald eltérés azonban
csak minimalis volt. Az eldontend6 kérdés az volt, hogy egy programnyelvek-
re alkalmazott forditoprogram meghatarozott hardverhez torténd adaptalasa a
szoftver egyéni, eredeti jelleggel biro atdolgozasanak mindsiil-e, vagy sem. A
Legtfelsébb Birdsag megallapitotta, hogy mivel a programlogikat, a program-
strukturat, a fajlrendszert és a felépitést nem érintette a valtozas, nem tortént
atdolgozas.*

b) Egy masik ligyben a szamitogép dltal hasznalt karakterkészletek szer-
z0i jogi megitélése targyaban kellett dontést hozni. A Szerzéi Jogi Szakértd
Testiilet (SZJSZT) véleménye szerint a font — azonos elvek szerint felépitett be-
tikészlet — kétféle szempontbdl lehet a szerzdi jogi oltalom targya. Egyrészt a
font kiilsé megjelenése grafikai miinek mindsiilhet, amennyiben egyéni-erede-
ti jelleget mutat, masrészt a szamitogéppel olvashato és szerkeszthetd digitalis
adatallomanyba (tipikusan PostScript vagy True Type fajlba) alakitott font, mint
szoftver allhat szerzoi jogi oltalom alatt. Az SZJSZT véleménye szerint ,,... el-
képzelhetd, hogy azonos, vagy nagyon hasonl6 algoritmusok alapjan tobb, egy-
mastol fliiggetleniil fejlesztett szamitogépi program jogvédelme parhuzamosan
fennall, és ezek a szamitogépi programok nagyon hasonlo, vagy azonos betiiti-
pust képeznek, illetve jelenitenek meg.” Ez az SZJSZT szerint azt jelenti, hogy
amennyiben ,,a szamitogép képernydjén ‘eléallithatd’ két csaknem egyforma,
vagy ranézésre egyforma betlitipus — két egymastol fiiggetleniil fejlesztett sza-

2 Kasarl Eszter: A szamitogép programalkotas (szoftver), VI. Fejezet 58. § In: GYERTYANFY

Péter (szerk.): A szerzdi jogi térvény magyardzata. Budapest, CompLex, 2006. 302-303.
»  Szoftver Iranyelv 1. Cikk (3) bekezdés.
30 BHI1991. 145. Ld. Farupr i. m. 4.



A szoftverek szerzdi jogi védelmének hatarai 53

mitogeépi programmal”, akkor mindkettd 6nalld szerzéi jogi védelemben része-
stilhet.

»A fontfajl, mint szoftver szerzoi jogi oltalomhoz sziikséges egyéni-erede-
ti jellege az eljar6 tanacs véleménye szerint abbol adodhat, hogy a grafikus
betlikép leképezésekor a fontszerkesztd programot hasznald szerkesztdé maga
valasztja meg, hogy a font kdrvonalpontjaibol melyeket hasznalja fel a digitalis
leképezést meghataroz6 alappontokként. Ezen kreativ dontések eredményekép-
pen a grafikai miiként — akar a védelmi id9 letelte miatt, akar az egyéni-erede-
ti jelleg hianya miatt — szerz6i jogi oltalmat nem élvezd betlitipus-rajzokbol is
egyéni-eredeti szoftvermi, azaz fontfajl keletkezhet.”!

3.2. A szoftvert megilleto szerzoi jogi védelem teriiletei

Tekintettel arra, hogy a szoftver szerzéi jogi védelme igen sajatos €s nehezen
behatarolhato, a jogalkotd fokozottan figyelt arra, hogy pontosan kijeldlje a
szerzdi jogi védelem hatarait. Azaz nem lehet targya a szerzdi jogi védelemnek
a szoftver csatlakozo feliiletének alapjat képezo

— Otlet,

— elv,

— elgondolas,

— eljaras,

— milkddési modszer vagy

— matematikai miivelet.*?

Szoftverek esetében — bar az iranyelv nagylelklien szinte mindent védeni ren-

del — mégis igen nehéz megtalalni a hatdarvonalat az algoritmusok dsszessége,

3t SZIJSZT 38/2004. Ld. KaBar i. m. 304. Ezt a megkozelitést tamasztotta ala a Navitaire-
EasyJet-ligyben 2004-ben hozott dontés is. A Navitaire cég az Easylet 1égitarsasag helyfogla-
lasi rendszerét fejlesztette. Egy ideig az Easylet szerzddés alapjan hasznalta a Navitaire rend-
szerét, azonban iddvel azt draganak tartotta és a szerz6dés megsziintetését kovetden sajat
helyfoglalasi rendszert fejlesztett. Az angol birésag kimondta, hogy az EasyJet program —ami
ugyanazon lépések alkalmazasaval engedte meg a helyfoglalast az utasnak, mint a Navitaire
program —, nem sérti a Navitaire cég szerzoi jogat, hiszen ezt az algoritmust a szerz4i jog nem
védi. Mivel a forraskod és a fajlstruktira kiillonbozott, ezért jogsértésrol szo6 sem lehetett. A
képernyd arculata lehetett volna grafikai mii, azonban a Navitaire programja tekintetében a
képerny6 nem mutatott semmilyen egyéni, eredeti jelleget, az arculata is teljesen a funkcioja-
bol adodott. Az ikonok hasonlosaga pedig szerz6i igényt nem keletkeztetett, mert az eredeti
ikonok sem voltak szerz6i miinek mindsithet6k az elébb emlitett okok miatt. Csak az azonos
szerzOi jogi védelem alé esd ikonokat kellett a légitarsasag programjabdl eltavolitani, mert az
ikon hasznalata szolgai utanzast jelentett. Kapar i. m. 305. Ld. FaLupr i. m. 5.

2 Szjt. 58. § (1)-(2) bekezdés.
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illetve a ‘programrésziet’ kozott. Elsdsorban a birdi gyakorlat, valamint az en-
nek alapjaul szolgald szakértdi vélemény feladata meghatarozni az absztrakcei-
onak eme fokat.

Ebben segitett az Europai Unio Birésaganak 2012. mdjus ho 2. napjan kelt,
C-406/10. szamu tigyben hozott dontése is.

A SAS Institute analitikai szoftvereket fejlesztd tarsasag 35 év alatt kifej-
lesztett egy integralt szamitogépi programcsoportot, amely széles korti adat-
kezelési és adatelemzési feladatok elvégzését tette lehetévé (a tovabbiakban:
SAS-rendszer). A SAS-rendszer kozponti Osszetevdje, melynek neve ‘Base
SAS’, lehetévé tette a felhasznalok szamara, hogy sajat alkalmazasi programo-
kat irjanak és futtassanak a SAS-rendszerben abbdl a célbol, hogy e rendszer
kezelhesse az adataikat (szkriptek). Ezeket a szkripteket a SAS-rendszer sajat
nyelvén irtak (a tovabbiakban: SAS-nyelv).

A World Programming Ltd. (tovabbiakban: WPL) tgy vélte, hogy pia-
ci kereslet all fenn olyan helyettesité szoftverek irant, amelyek képesek a
SAS-nyelven irt alkalmazasi programokat végrehajtani. A WPL ezért meg-
alkotta a “World Programming System’-et, amelyet oly mddon alakitott ki,
hogy az a SAS-0sszetevok funkcionalitasat a Iehetd legnagyobb mértékben le-
masolja, olyannyira, hogy — kevés kivétellel — megprobalta biztositani, hogy
ugyanazon adatbevitelek ugyanazon adatkinyeréseket eredményezzék. Ezzel a
SAS-rendszer felhasznal6i szamara lehet6veé tette, hogy az altaluk kifejlesztett,
a SAS-rendszerben hasznalandé szkripteket futtathassak a World Programming
System kereteiben.

Nem volt megallapithat6, hogy a WPL hozzafért volna a SAS-6sszetevok for-
raskodjahoz, vagy lemasolta volna a SAS-6sszetevok forraskodjanak barmely
szovegrészet, vagy az emlitett kod szerkezeti felépitésének barmely részét.

A Birosagnak az alabbi kérdésekre kell valaszt adnia:

a) A Szoftver iranyelv 1. cikkének (2) bekezdését ugy kell-e értelmezni, hogy
valamely szamitogépi program funkcionalitdsa, valamint a szamitogépi prog-
ram keretében, a program bizonyos funkcidinak a hasznalata céljabol létesitett
programnyelv és adatfajlformatum e program kifejezési formajanak mindsii-e,
és ekként az iranyelv értelmében szerzoi jogi védelemben részesiilhet-e, vagy
sem?

b) A szamitogépi program valamely példanyanak jogszerii felhasznadldja a
szerzdi jog jogosultjanak engedélye nélkil megfigyelheti, tanulmanyozhatja és
kiprobalhatja a program miikodését a program elemeinek alapjat képezo otle-
tek és elvek meghatarozasa céljabol még akkor is, ha az engedély keretébe tar-
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toz6 muveleteket az engedélyben meghatarozott kereteket tallépo cél érdeké-
ben végzi?

c) A szerzdi jogi védelem alatt allo6 szamitogépi program hasznalati kézi-
konyvében leirt egyes elemeknek valamely mas szamitogépi programban, vagy
e program haszndlati kézikonyvében torténd tobbszordzése az e kézikényvon
fennallo szerzoi jog megsértésének mindsiil-e?

A Birosag az alabbi megallapitasokat tette:

a) A Szoftver iranyelv 1. cikke (1) bekezdése szerint a szamitogépi progra-
mok a Berni Unios Egyezmény értelmében vett irodalmi miiként szerzéi jogi
védelemben részesiilnek. E cikk (2) bekezdése e védelmet a szamitogépi prog-
ramok barmely formaban torténd kifejezésére kiterjeszti. E bekezdés ugyanak-
kor eléirja, hogy a szamitogépi program barmely elemének — beleértve a csat-
lakozasi feliileteket — alapjaul szolgalo dtletek és elvek ennek az iranyelvnek az
értelmében nem részesiilnek szerzoi jogi védelemben. A Szoftver iranyelv értel-
mében a szamitogépi programnak csak a kifejezési formaja részesiil szerz6i jogi
védelemben, azok az dtletek és elvek, amennyiben a logika, az algoritmusok
¢és a programnyelv alapjaul szolgalnak, nem allnak védelem alatt. A nemzet-
kozi jogot illetéen mind a WIPO Szerzo6i Jogi Szerz6désének a 2. cikke, mind
a TRIPS 9. cikkének (2) bekezdése tigy rendelkezik, hogy a szerzoi jogi véde-
lem a kifejezési formakra terjed ki, €s nem vonatkozik az 6nmagukban vett 6t-
letekre, eljarasokra, mitkodési modszerekre, illetve a matematikai miiveletekre.
E megfontolasok alapjan az eljaras targyat képezo6 szamitogépi programelemek
tekintetében a Birésag megallapitotta, hogy sem a szamitdgépi program funk-
cionalitasa, sem a szdmitdgépi program keretében, a program bizonyos funkci-
oinak a hasznalata céljabol alkalmazott programnyelv és adatfajlformatum nem
mindsiil e program kifejezési formadjanak. Annak elfogadasa ugyanis, hogy a
szamitogépi program funkcionalitdsa szerzdi jogi védelemben részesiilhet, azt
eredményezné, hogy az otletek a technikai haladés és az ipari fejlodés rovasa-
ra kisajatithatok lennének.

A WPL-nek azonban nem volt hozzaférése a SAS Institute programjanak
sem a forraskodjahoz, sem a targykodjahoz, és nem is alkalmazta a program
targykodjanak visszafejtését. A WPL a SAS Institute programja miikodésének
a megfigyelése, tanulmanyozasa ¢és kiprobalasa utjan tobbszorozte annak funk-
cionalitasat, ugyanazt a programnyelvet és ugyanazt az adatfajlformatumot al-
kalmazva.

Tehat a Szoftver iranyelv 1. cikkének (2) bekezdését ugy kell értelmezni,
hogy sem a szamitogépi program funkcionalitasa, sem a szamitogépi program
keretében, a program bizonyos funkcidinak a hasznalata céljabol alkalmazott
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programnyelv és adatfajlformatum nem mindsiil e program kifejezési formaja-
nak, és ekként nem részesiil ezen iranyelv értelmében a szamitogépi programok
szerzoi jogi védelmében.

b) A masodik kérdést illetéen a Szoftver iranyelv alapjan a szamitoégépi prog-
ramon fennall6é szerzdi jog jogosultja a hasznositasi szerzédésre hivatkozva
nem tilthatja meg az engedélyes szamara, hogy a program elemeinek alapjat ké-
pezo otleteket és elveket meghatarozza. Tovabbi feltétel azonban, hogy az en-
gedélyes az emlitett engedély korébe tartozo miiveleteket, vagy olyan betap-
lalasi és futtatasi miveleteket végezzen, amelyek sziikségesek a szamitogépi
program hasznalatahoz, azzal a feltétellel, hogy mindez nem sértheti e jogosult-
nak a programon fennallo kizarolagos jogait. Meg kell tehat allapitani, hogy a
szamitogépi programon fennalld szerz6i jog nem sériilhet akkor, ha — mint a je-
len tigyben — a jogszerlien engedélyt szerzé személynek nem volt hozzaférése
az engedély targyat képezO szamitogépi programnak a forraskodjahoz, hanem
tevékenysége kizardlag a programnak az abbol a célbol torténd tanulmanyoza-
sara, megfigyelésére és kiprobalasara korlatozodott, hogy annak funkcionalita-
sat egy masodik program keretében tobbszorézze. Mindezek alapjan a Szoftver
iranyelv 5. cikkének (3) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy az a személy, aki
valamely szamitogépi program engedélyezett példanyaval rendelkezik, a szer-
z0i jog jogosultianak engedélye nélkiil megfigyelheti, tanulmdnyozhatia vagy
kiprobalhatja e program miikédését abbol a célbol, hogy az emlitett program
elemeinek alapjat képezo otleteket és elveket meghatarozza. Fontos tovabbi fel-
tétel azonban, hogy a jogosultnak az emlitett engedély keretébe tartoz6 miive-
leteket, vagy olyan betaplalasi és futtatasi miiveleteket kell végeznie, amelyek
szitkségesek a szamitogépi program hasznalatdhoz Gigy, hogy mindez nem sért-
heti a szerzdi jog jogosultjanak az adott programon fennalld kizardlagos jogait.

c¢) A SAS Institute szamitégépi programjanak a haszndlati kézikényve az
INFOSOC iranyelv értelmében védett irodalmi mii. A Birosag mar megallapi-
totta, hogy valamely mii egyes részei akkor részesiilnek az INFOSOC iranyelv
2. cikkének a) pontja szerinti szerzdi jogi védelemben, ha tartalmaznak egyes
olyan elemeket, amelyek e mi szerzdje sajat szellemi alkotasanak kifejezodé-
sei. Kovetkezésképpen az INFOSOC iranyelv 2. cikkének a) pontjat ugy kell
értelmezni, hogy a szerzdi jogi védelem alatt all6 szamitogépi program haszna-
lati kézikonyvében leirt egyes elemeknek valamely mas szdmitogépi program-
ban, vagy e program hasznalati kézikonyvében torténd tobbszordzése az e ké-
zikdnyvon fennalld szerzdi jog megsértésének mindsiilhet, ha e tobbszorozés a
szerz0i jogi védelem alatt 4ll6 szamitogépi programra vonatkozé hasznalati ké-
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zikdnyv szerzdje sajat szellemi alkotasanak a kifejezddését képezi, mely utdobbi
feltétel teljesiilését a nemzeti birosagnak kell ellendriznie.

A fenti itéletnek ellentmondani latszik az Szjt. azon rendelkezése, miszerint
szerzoi jogi védelem alatt all a szoftvernek az eredeti programnyelvetol eltérd
programnyelvre torténd atirdsdra is, ami atdolgozasnak, eredménye szarmazé-
kos miinek mindsiil.**

A csatlakozo feliilet (interface) kiemelése azért fontos, mert a csatlakozo fe-
lilleten keresztiil teremtheté meg a hardverekkel és mas szoftverekkel torténd
egyiittmiikodés, az interoperabilitas. Mas szoval olyan grafikus megjelenités,
mely csak a program futtatasaval valik érzékelhetové, ezért f6 szabaly szerint
nem élvez szerzdi jogi védelmet. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az adott felii-
let, mint ,,forma” a torvényi eldirasok teljesitése esetén ne tartozhatna jogi sza-
balyozas ala, mint pl. formatervezési minta.

Nem mindig kénnyii azonban az elhatarolas. Ezt bizonyitja az Eurdpai Unio
Birosaganak 2010. december ho 22. napjan kelt, C-393/09. szamu déntése.

A birésagnak — egyebek mellett — arrdl kellett allast foglalnia, hogy egy sza-
mitdgépi program grafikus felhasznaloi feliilete a Szoftver iranyelv 1. cikkének
(2) bekezdése értelmében vett, e program barmely formaban torténd kifejezé-
sének mindsiil-e, és igy részesiil-e a szamitégépi programok olyan szerzdi jogi
védelmében, vagy sem?

A bir6sag megallapitasai szerint a Szoftver iranyelv 1. cikke (1) bekezdésé-
nek megfelelden a szamitdgépi programokat a Berni Unids Egyezmény értel-
mében vett irodalmi miiként szerz6i jogi védelemben kell részesiteni. E cikk
(2) bekezdése e védelmet a szamitdgépi programok bdrmely formaban térté-
no kifejezésére kiterjeszti. A Szoftver iranyelv értelmében a ‘szamitogépi prog-
ram’ fogalma magaban foglalja a programok valamennyi formajat, beleértve a
hardverbe beépitett programokat is. A szamitogépes programok a Berni Unios
Egyezmény szerinti irodalmi miivekként akdr forraskod, akar targyi kod for-
mdjaban védettek. A Szoftver iranyelv védelmének targya tehat magaban fog-
lalja a szamitogépi program kifejezési formait, valamint a szamitégépi program
kifejlesztéséhez vezetd elokészitd dokumentaciot, amelyek e program tobbszd-
r0z¢€sét, illetve késobbi megvalositasat eredményezhetik.

A Szoftver iranyelvnek megfelelden a felhasznaloi feliiletek a szamitogé-
pi program azon részei, amelyek biztositjak valamennyi szoftver- és hardver-
elem mas szoftverrel és hardverrel, valamint a felhasznalokkal torténd 6ssze-

3 Szjt. 58. § (2) bekezdés. Ld. Tattay Levente: A szoftver és az adatbazis jogvédelme. Gazdasdg

és Jog, 2002/4. 20.
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kapcsolodasat és kdlcsonhatasat, hogy a célnak megfelelden tudjanak mtikod-
ni. Kiilondsen a grafikus felhasznaloi feliilet olyan kolcsonhatasi feliilet, amely
lehet6ve teszi a szamitogépi program és a felhasznald kozotti kommunikaciot.
Ilyen koriilmények kozott a grafikus felhasznaloi feliilet azonban nem feszi le-
hetévé e szamitogépi program tobbszordzését, hanem csupan e program vala-
mely elemének mindsiil, amellyel a felhasznal6 az emlitett program funkciona-
litasait hasznalja. Ebbdl kovetkezik, hogy ezen felhasznaloi feliilet nem mindsiil
a szamitogepi program a Szoftver iranyelv 1. cikkének (2) bekezdése értelmé-
ben vett kifejezési formajanak, és kdvetkezésképpen ezen iranyelv alapjan nem
részestilhet a szamitogépi programok szerzoi jogi egyedi védelmében.

Meg kell azonban vizsgalni, hogy valamely szamitogépi program grafikus
felhasznaloi feliilete az INFOSOC iranyelv alapjan részesiilhet-e az altalanos
szerz6i jog altal biztositott védelemben. Kovetkezésképpen a grafikus felhasz-
naloi feliilet miiként részesiilhet szerzdi jogi védelemben, ha az a szerzd sajat
szellemi alkotasa. A nemzeti biroésag feladata annak vizsgalata, hogy az elétte
foly6 ligyben ez a helyzet fennall-e.

Az értékelés végzése soran figyelembe kell vennie tobbek kozott a grafikus
felhasznaloi feliilet részét képezd valamennyi 0sszetevo egyedi elrendezését és
detiség kritériumat. E tekintetben e kritériumnak nem tesznek eleget a grafi-
kus felhasznaloi feliilet azon 0sszetevoi, amelyeket kizarélag technikai funkcid
jellemez. Az eredetiség kritériuma nem teljesiil, mivel egy otlet megvalosita-
sat szolgalo kiilonb6zé modok kore olyan korlatozott, hogy az otlet és a kife-
jezés Osszekeverednek. Ilyen esetben a grafikus felhasznaloi feliilet 6sszetevoi
nem teszik lehetévé a szerzonek alkotd szelleme eredeti modon torténd kifeje-
z€sét, és olyan eredmény létrehozasat, amely e szerzo szellemi alkotasanak te-
kinthetd.*

A Szoftver Iranyelv kiilonos figyelmet fordit arra, hogy a szoftver tekinteté-
ben biztositott szerzoi kizarolagos jog ne akadalyozhassa meg mas 6nallo szoft-
verek vagy a szoftverekkel egytittmiikddni képes hardverek fejlesztését.

Hasonlo allaspontra jutott a Szerz6i Jogi Szakértdi Testiilet 1994-ben hozott szakvélemény-
¢ében, melynek értelmében az interface alkotoi tevékenység eredménye, mely a szoftver ré-
szét képezi, &m bizonyos esetekben dnalloan is felhasznalhatd, és amennyiben eredeti jelle-
ge fennall, a szerz6i jogi védelem vonatkozik ra is. ArTisius: 4 Szerzdi Jogi Szakértd Testiilet
Szakvéleményeinek Gyiijteménye, 3. kitet, 1990—1996. Budapest, E6tvos Jozsef Konyvkiado,
1998. 48-50.
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3.3. A szoftvert megilleto szerzoi jogi védelem specialis teriiletei: a
vazlatok, a tervek és egyéb specidlis alkalmazasi formak

Az Szjt. szabalyai egyértelmiien megallapitjak, hogy szerz6i jogi védelem ala a
szamitogépi programalkotas és a hozza tartoz6 dokumentacio tartozik. Erre hi-
vatkozik a Legfelsobb Birdsag is, miszerint a ‘hozza tartozd’ kifejezés azt je-
lenti, hogy a szerz6i jogi védelemre igényt tartd dokumentacionak tartalmanal
fogva arra kell iranyulnia, hogy része legyen a program kialakitasanak.

Az alkalmassag fokanak azonban csupdan egy elvi szintje megkivant, nem
eldfeltétele a szerzdi jogi védelemnek az, hogy

— a dokumentacidval célzott szamitogépes program ténylegesen megva-
losuljon, vagy

— a dokumentaciodban célzott program jojjon létre.

A programhoz tartozas elvi, tartalmi, a szerz6i ma jellegét kifejezésre jutta-
to feltétel, s nem konkrét eredménykiovetelmény.>

A Szoftver Iranyelv is ennek megfeleléen az eldkészitd tervezési anyago-
kat is védelemben részesiti. A kezdeti stadiumban a jellemz0 folyamatdbrak és
blokkdiagrammok nem veszélyeztetik az anyag irasmiiként vald megitélését, hi-
szen ezen szakasz védettségét a mar ezen a ponton megjelend egyediség, krea-
tivitas és védend6 érték indokolja.*®

Az adott program alkalmazhatosaganak megitélése, amely egyes polgari jogi
igények — pl. szerzédésszeri teljesités — vizsgalata kapcsan meriil fel, azonban
mar két szempont konkrét, szakérto altali vizsgalatat igényli:

— megfelel-e a program a sajat rendszertervének, vagyis maradéktalanul
teljesiti-e azokat a kovetelményeket, melyek a rendszertervben vannak
rogzitve (un. funkcionalis egység),

— maga a rendszerterv megfelel-e a megrendeld elvarasainak, vagyis a
rendszertervben rogzitett kdvetelmények fedik-e a megrendelé valos
igényeit?

Ellenkez6 esetben a hibas teljesités polgari jogi jogkovetkezményeinek adek-
vat alkalmazhatosaga meriil fel.?’

Specialis alkalmazasi formak korébe tartoznak az egyes adatbdzis-
kezelo szoftverek, amennyiben egy adatbankindexet meghaladd szin-
tet jelentenek €s bizonyithatéoan egyéni eredeti alkotasok, mert ebben az

3 Pf.IIL. 20197/1985.
36 DuDAS 1. m.

37 DUDAS 1. m.
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esetben mar szerz6i jogi védelem ala esd szoftvereknek mindsiilnek. *
Ellenkez6 esetben azonban nem mindsiilnek szellemi alkotasnak.

Ugyanigy nem lehet szamitogépes programnak tekinteni a kiilonbozd alapu,
statikus website-okat, hiszen ott minden csak latvany ugyanugy, mint a kezeld
feliiletek esetében. Specialis, dinamikus site-ok esetben azonban — ahol a meg-
jelenités kiilsé behatasoktol fiiggd lehet -, akkor elismerhetd azok szerzdi jogi
védelemre jogosultsaga. Ilyenek pl. azok az oldalak, amelyek Java alapu, vagy
PHP programokat futtatnak.*

A szoftver jogvédelmének még mindig nyitott kérdése tehat, hogy ,,mit is
véd a szerzdi jog: a format és/vagy a tartalmat, vagyis a programot a megjele-
nési formaban, vagy a program belsé logikajat”® Bar a kozosségi szoftver-
jog tartalmaz a feltett kérdésre érdemi valaszt, az egyedi esetekben min-
dig yjra és ujra mérlegelés targyat kell, hogy képezze a kérdés eldontése.
Hiszen a valdsag altal generalt helyzetek mindig 4j €s 0j kihivasok el¢é al-
litjak nemcsak a jogalkalmazokat, de a jogalkotokat is.

Az adatbazisok a szerz6i jogban gyljteményes miinek mindsiilhetnek, amennyiben megfe-
lelnek a szerz6i mii kritériumainak, azaz az adatbazis 6sszevalogatasa, elrendezése €s szer-
kesztése szellemi alkotas eredménye kell legyen és eredeti jelleggel kell rendelkeznie. TATTAY
i m. 25.

DupAs i. m.

40 FaLuDIi. m. 5.



