ERTEKORZES AZ UJ POLGARI TORVENYKONYV
SZERZODESI JOGABAN

KEMENES Istvan®

A tanulmany a hetvenéves Labady Tamas, kivalo biro, alkotmanybiro, alkoto és
oktato maganjogasz elott tiszteleg. A megemlékezés természetebol adodik, hogy
magaban rejti a hagyomanyok felidézésének és megorzésének szandékat, hiszen
azert emlékeziink, hogy a mult értékei ne meriiljenek feledésbe, ne vesszenek el
ajelen és jovo szamara. A tradiciok, a mult értékei persze nem éncéluak, hanem
a jovo megalapozasat, az értékek tovabbvitelét, vagyis a megujulast szolgaljak.
Talan nem tavoli képzettarsitas, ha az iinnepi kétet alkalmabol az értékorzes és

crer

ey

mi, szerz6dési jogi konyvét kiilondsen athatja a ,tradicid és novacid” kettds-
sége. Hagyomany alatt értjiikk a szerzddési jog klasszikus értékeinek megdrzé-
sét, a jogfolytonossag fenntartasat, az Gjitas pedig egyfeldl a nemzetkozi, elso-
sorban eurdpai szerz0dési jogi torekvések asszimilaciojat, a kitekintést jelen-
ti, masfeldl az eloretekintést, vagyis azt, hogy az Gj Kodex a 21. szazad varhatd
tarsadalmi, gazdasagi kihivasaira képes legyen megfelelni.

Az 1j Ptk. kodifik4cios torekvéseit mar a kezdetekben, masfél évtizeddel ez-
elott Tézisekben gytijtotte pontokba, és mar akkor kiemelten megfogalmazo-
dott, hogy tovabb nem odazhato6 alapvetd feladat a kotelmi jognak (szerzodé-
sek joga, kartéritési jog) a piacgazdasdggal konform Ujraszabélyozasa, vagy ha
ugy tetszik, a szerz0dési jog ,.kereskedelmi jogiasitdsa”. Az 11j Ptk. koncepcio-
jénak a kotelmi jog szempontjabol meghatarozo tézisei kozé tartozott, hogy mo-
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nista elven épiil fel, és a szabalyozas modelljéiil a kereskedelmi, {izleti forga-
lom viszonyai szolgalnak. Ez azt jelenti, hogy az 0j Ptk. egységes szerkezetben
szabalyozza az iizletszerli gazdasagi, professzionalis vagyoni viszonyokat és a
nonprofit civil szféra, igy a természetes személyek maganjogi viszonyait egy-
arant. Nem késziil tehat kiilon polgari térvénykonyv illetve kereskedelmi tor-
vénykonyv, és egységes marad a szerz0dési jog szabalyozasa is.

Az 1959-es Ptk. szabalyozasi modellje ugyancsak monista elven alapszik
— ebben a jogfolytonossag jut kifejezésre —, mégis lényegi, koncepcionalis az el-
térés, az 0jitas. A régi Ptk. szerinti modell a természetes személyek szerzodéses
viszonyai voltak, a torvénykonyv megalkotasa idejéhez igazoddan. A f6szabaly
aloli kivételeket a Ptk. a gazdasagi jogalanyokra — korabban szocialista szerve-
zetek, késobb gazdalkodd szervezetek — kiilon fogalmazta meg. Az Gij Ptk. meg-
forditja a szabalyozas logikajat, és a szerzOdések jogat az iizletszerli vagyoni
viszonyokra modellezi, mindenekel6tt azért, mert ebben a korben kotik a gaz-
dasagilag jelentosebb szerzodéseket, és volumenét tekintve az itt bonyolodoé va-
gyoni forgalom meghatarozé nagysagrendi.

A modellvaltas azt jelenti, hogy a foszabalyokat — 1 kifejezéssel — ,,a val-
lalkozasok szerzddési viszonyai” tartalmazzak, ezért a vallalkozasok egymas
kozti szerzddéseire elenyészoek a kiilon, kivételes szabalyok. Eltérd rendelke-
zéseket most mar a természetes személyekre kell megfogalmazni. Ezek a kivé-
telek is csak akkor indokoltak, ha a természetes személy az lizleti szféra részt-
vevdivel, a vallalkozasokkal keriil szerzOdéses kapcsolatba — ilyen relacios
szituacioban minoésiil fogyasztonak —, €s ,,a gyengébb fél védelme” az adott jog-
intézménynél az eltérd szabalyozast indokolja (példaul tisztességtelen szerzo-
dési kikotések, hibas teljesités szabalyai stb.). Mindez azt eredményezi, hogy
az ) Ptk. a szerzddések szabalyozasa soran a jogalanyok szerint altalaban nem
kiilonboztet; rendelkezései egyforman vonatkoznak a vallalkozasok egymas
kozti, a természetes személyek egymas kozti viszonyaira és arra is, ha a vallal-
kozas a természetes személlyel, azaz a fogyasztoval keriil polgari jogi kapcso-
latba. Fogyasztovédelmi része (fejezete) nincs az uj Ptk.-nak, sét — a kezdeti to-
rekvések ellenére — a fogyasztdi szerz6dést sem szabalyozza kiilon részleteiben
a torvény. Ehelyett egyes szerz6dési jogintézményeknél — ahol ez sziikséges —,
a vallalkozas és a fogyasztd egymads kozti szerz6dési jogviszonyaban a fogyasz-
t6 érdekében eltérd, kiilon rendelkezést ir eld, ezaltal egyfajta pozitiv diszkrimi-
naciot, relativ kogenciat alkalmaz.

Egy maésik aspektusban az jitas jut kifejezésre az Eurdpai Unid szerzddé-
si jogaval valoé Osszhang megteremtése soran. Belathatd idon beliil egységes
»EBuropai Polgari Torvénykonyv” nem varhato, késziiltek viszont kiilonb6zd
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mintatorvény-tervezetek. Ezeknek azonban nem az a céljuk, hogy a nemze-
ti kodexek helyébe 1épjenek, hanem az, hogy a tagallamok nemzeti torvény-
konyvei szamara a jogkozelitéshez mintakat nyujtsanak, elésegitsék a tartalmi,
szerkezeti-logikai és terminologiai egységesitést. A szerzédési jogban kiilond-
sen erds a jogharmonizacio iranti igény, egyfeldl a hatarokon ativel6 nemzetkd-
zi arukapcsolatok, masfeldl pedig a nemzetkdzi szintli fogyasztévédelem miatt.
A szerzOdési jog altalanos szabalyainak kidolgozasa soran a mintatorvény-ter-
vezetek koziil felhasznalasra keriiltek a Lando-bizottsag altal készitett Europai
Szerz6dési Jogi Alapelvek (a Torvény miniszteri indokolasa nemegyszer hivat-
kozik ra). Valojaban nem alapelvekrdl, hanem tételes szerzédési szabalyokrol van
sz0, amelyek hasonldé monista szemléletben egységesen vonatkoznak az lizleti
és a civil szerz6dési viszonyokra, és ahol a modell szintén az {izletszerii profesz-
szionalis viszonyok. A Szerzodési Alapelvek fontos célkitlizései kozé tartozik,
hogy a nemzeti jogi szabalyozasok kozotti tartalmi 0sszhang megteremtésére
torekszik (gondoljunk a kontinentalis és az angolszasz maganjogi jogrendsze-
rek eltéréseire), és célul tlizte a nemzeti maganjogi kodexek kozotti szerkezeti,
logikai és terminoldgiai jogkozelitést. Elony0s vonasa tovabba az is, hogy fel-
hasznalta és beépitette a megelozden sziiletett hasonld mintatérvény-tervezetek
eredményeit is (példaul UNIDROIT szabalyok).

A kodifikacio sordn természetesen a nemzetkozi joganyag szélesebb spekt-
ruma is feldolgozasra keriilt. A szerz6dési jogban szépszamuak a kiilonb6z6
egyezmények, amelyekhez kialakult joggyakorlat is kapcsolodik (példaul az
adasvételrdl szolo Bécsi Vételi Egyezmény, vagy a pénziigyi lizing, faktor-
ing targykorében az Ottawai Egyezmény). Sziikségképpen beépiiltek az uj Ptk.
rendszerébe az Europai Unid Iranyelvei, amelyek foként a fogyasztovédelem
terén fogalmaznak meg kotelez6 eldirasokat. Kitekintéssel volt a kodifikacio
a tagorszagok Ujabb nemzeti maganjogi kodifikacios eredményeire is (a hol-
land polgari térvénykonyv megoldasai, vagy a német maganjog BGB-re kihato
kodifikacios valtoztatasai).

A szerzOdési jog novacioja természetesen nem arra iranyult, hogy a szer-
z0dési jogintézmények szabalyanyagat a maga egészében félretegye, lecserélje
és helyébe egy teljesen 01 szabalyanyagot konstrualjon. Eppen ellenkezéleg: a
kodifikacié a bevalt jogintézmények, megoldasok atvételére és korszertiisitésé-
re torekedett. Az 1959-es Ptk. az 1960. évi hatalybalépése o6ta eltelt tobb mint 5
évtized alatt bebizonyitotta, hogy kimagasl6 szakmai szinvonalu alkotas, amely
jol betoltotte szerepét €s — tegyiik hozza — még huzamos ideig parhuzamosan
be is kell toltenie. Az uj Kodex célja a régi Ptk. értékeinek megorzése, a hoz-
za kapcsolodo tobb évtizedes birdi gyakorlat pozitiv eredményeinek a bedolgo-
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zasa volt, adott esetben a korabbi magyar maganjogi tradiciok felélesztésével
egylitt. Az értekorzo feliilvizsgalat eredményeként a szerzédési szabalyanyag
meghaladott része mellézésre keriilt, mas szabalyok korszerlisitve, atalakitva az
uj Ptk-ban is megjelennek, végiil nem kis szamban talalhatok az uj Koédexben
olyan jogi megoldasok, amelyek a régi Ptk-ban nem szerepelnek, és a modern
kor kovetelményeit hivatottak kielégiteni.

2. A kotelmi jog, ezen belill a szerz6dési jog szabalyanyaganak rendszerta-
ni elhelyezését illetden jelentOsen eltér az 0j a régi Ptk.-tol. A kdtelmi jogrol
sz6l6 Hatodik konyv Elsé részében a kotelmek k6zos szabalyai keriiltek ki-
emelésre. Elvi szinten kifejezésre jut, hogy a kotelem tagabb jogi kategoria,
mint a szerz6dés, ami a kotelmi viszonyok egyik — legjelentésebb — fajta-
ja, és ezért a kotelmi kozos szabélyok a szerzédésekre is vonatkoznak. Ugy
is mondhatjuk, hogy a szerzdési jog altalanos része megkett6z6dott, egy-
feldl a kotelem kozds szabalyai, masfelol a szerzOdés altalanos szabalyai
vonatkoznak rd. A jogalkalmazas soran a joganyagot Osszeolvasva kell kezel-
ni, ami kétségkiviil kell6 attekintd készséget igényel a gyakorld jogasz részé-
r8l. Erdemes kiemelni, hogy az FEls6 rész nem a kotelmek ,,altaldnos szaba-
lyai”, hanem a ,,k6z0s szabalyai” elnevezést viseli. Kifejezésre jut, hogy az
uj Ptk. sem tartalmaz kotelmi jog éaltalanos részt, vagyis egyfajta logikailag
zart, koherens jogiigylettant, hanem a valamennyi kotelemre leggyakrabban
eléforduld kozos szabalyegyiittest emeli ki. Ugyanakkor olyan Iényeges jog-
intézmények szerepelnek itt, mint példaul a jognyilatkozat (a jognyilatkozat
alakja, a képviselet); az idémulas joghatasa (eléviilés, jogvesztés); a tobbala-
nyu kotelmek; a kotelem teljesitésének helye, ideje, a pénztartozas teljesitése.
Megvaltozik a szerzddési jog altalanos szabalyainak a rendszertani felépitése
is. Az egyes szerkezeti egységek Gsszesen 10 Cimben a szerzédés 1étszakaihoz
igazodo logikai sorrendben kovetik egymast: a szerz6dési jog alapelveit kove-
téen a szerzddés megkotésével, érvényességével és hatalyossdgaval, a szerzo-
dés teljesitésével, a megszegésével, megerdsitésével, modositasaval és megszii-
nésével foglalkoznak.

3. Az 1j Ptk. a szerzddési szabadsag elvét — a piacgazdasag kovetelményeinek
megfeleléen — a szerzodési jog alapelveként, a szerzodés altalanos szabalya-
inak élére allitva mondja ki. Rogziti, hogy a szerzddés egyez6 akaratot, kon-
szenzust jelent, amely szinonim a felek megallapodasaval. Az akarategyezés
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éppen azért szerz0dés, mert ahhoz a felek joghatast kivannak fiizni, ami nem
mas, mint a szerzodésben vallaltak kotelezd betartasa és kikényszerithetdsége.
A szerzOdés létrejottehez vezetd jognyilatkozatokra (az ajanlatra, elfogado nyi-
latkozatra) és a szerzddés létrejottére vonatkozo normakat az 1j Ptk. egymast
kozvetleniil kdvetden, folyamatosan tartalmazza. A szerz6déskotési mecha-
nizmus logikailag illeszkedd szabalyai arra adnak valaszt, hogy milyen folya-
mat eredményeként és milyen jogi feltételek megvalosulasakor lehet sz6 ,,létre-
jott” szerzOdésrodl, azaz a feleknek ,,miben” és ,,hogyan” kell megallapodniuk.
Formai szempontbdl a szerz6dést az akaratnyilatkozatok egyezdsége hozza 1ét-
re, fliggetleniil a szolgaltatasok késGbbi teljesitésétdl, vagyis a szerzédések don-
t6 tobbsége valtozatlanul konszenzual szerzédés.

A szerz6dési szabadsag elvébdl kovetkezik, hogy a jog szerz6dés megkotésé-
re — szlk kivételektdl eltekintve — nem kényszerit, és a szerzodés tartalmat is a
felek a diszpozitiv rendelkezésektdl eltérve, szabadon alakithatjak ki. Masfeldl
viszont ha a szerz6do felek megallapodasra jutottak egymassal, a 1étrejott szer-
z0dés kozottiik kotelezd erdvel bir, utdbb attol egyoldaluan altalaban egyikiik
sem térhet el. A szerzddési kotderd, a pacta sunt servanda elve azzal jar, hogy a
felek egymas kozotti relativ jogviszonyaban a szerzddés csaknem olyan, mint-
ha jogszabaly lenne. A szerz6dési kotderd altalaban kizarja, hogy a felek vala-
melyike egyoldalian modositsa a szerz0dés tartalmat, vagy egyoldaluan sziin-
tesse meg a szerzddést. Az egyoldali szerz6désmoddositas, megsziintetés szik
korben el6fordulo kivételes eseteit — ideértve a szerzodés biréi modositasanak
részletesebb szabalyait is — az 0j térvény pontosan behatarolja.

A szerz6dés alapjan a szolgaltatas akkor kovetelhetd, ha a szerzodés a felek
kozott érvényesen 1étrejott és egyben hatalyos. Masik oldalrol: nem kovetelhetd
a szerz6dés teljesitése, ha a felek kdzott nem jott 1étre minden 1ényeges kérdés-
ben akarategyezés (1étre nem jott szerz6dés), vagy a felek kdzott a konszenzus
ugyan létrejott minden 1ényeges kérdésben, azonban az egyébként 1étrejott szer-
z0dés valamilyen érvénytelenségi okban szenved (érvénytelen szerz6dés), vagy
a felek k6zott a szerz6dés érvényesen 1étrejott, azonban még nem, vagy mar nem
hatalyos. Ismeretesek végiil olyan ligyletek is, amelyek 1étrejottek, érvényesek
¢és hatalyosak is, az allam azonban azokhoz valamilyen ok miatt a kikénysze-
rithet6ség kovetkezményét nem kivanja hozzafiizni (allamilag nem érvényesit-
hetd kovetelések). Az uj Ptk. arra torekszik, hogy vildgosan és egyértelmiien
megkiilonboztesse egymastol a létre nem jott, érvénytelen, hatalytalan — ezen
beliil is a relative hatalytalan — szerzodéseket, tovabba az allami Gton nem érvé-
nyesithetd koveteléseket, és az ehhez kapcsolodo eltérd jogkdvetkezményeket.
Elmondhat6, hogy a szerzédés megkdtésére vonatkozd szabalyokat a szer-
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z0dési jog klasszikus rendezd elvei — a szerzddési szabadsag, a szerzédések
alakszertitlensége, a képviseleti elv, a pacta sunt servanda, és a szerzodések al-
lami kikényszeritésének elve — hatjak at. A szerzédéskotési mechanizmus {6-
szabalya maga is a klasszikus piaci alku folyamatra szabott.

Kétségtelen viszont, hogy az iizletszer(i kapcsolatokban az egyszerii szerzo-
déskatési alkut mas, tomeges szerzodéskotési technikak valtottak fel. Az 0 Ptk.
ezért tartalmaz rendelkezéseket a szerz6dés 1étrejottének egyes kiillonds forma-
irol. Igy példaul a gazdasagi életben elterjedt, hogy a szerzédés megkotését ver-
senyeztetési eljaras elézi meg. A joggyakorlati tapasztalatok alapjan indokolt,
hogy a versenyeztetési eljaras egyes, 1ényegi vonasait — mint a szerz6déskotés
sajatos modjat — a szerz6dések altalanos szabalyai kozott a torvénykonyv tartal-
mazza. A szerz6déskotés kiillonds modjai kozott tartalmaz megujult, részletes
rendelkezéseket a torvény az altalanos szerzddési feltételekrdl, vagyis a szab-
vanyszerzddésekrol, blankettaszerzodésekrol is.

4. Az érvenytelenség a szerz6dés megkotéséhez kapcesolddd jogintézmény: a
szerz6dés 1étrejottének rendellenessége miatt zarja ki a felek altal célzott jog-
hatas bealltat. Az uj Kodex a régi Ptk.-tdl eltérd strukturalis felfogasban tar-
gyalja az érvénytelenséget. Rendszertani szempontbol kifejezésre juttatja, hogy
az érvénytelenség ugyan Osszetett, mégis egységes jogintézmény, amely egyik
oldalrol az érvénytelenségi okok rendszerét, masik oldalrol pedig a szankcios
jogkdvetkezményeket jelenti. Célszer(i és indokolt ezért az érvénytelenség sza-
balyainak, jogkovetkezményeinek 6nallo szerkezeti egységben valdé megjeleni-
tése, amely a jogalkalmazas elvarasainak is eleget téve vélhetéleg megkonnyi-
ti az igények érvényesitését.

A régi Ptk.-ban az érvénytelenségi okok meglehetésen elszortan talalhatok,
és ettdl elkiiloniilten szerepelnek a jogkdvetkezményekre vonatkozd (nem min-
dig egyértelmil) szabalyok. Az 0j Ptk. Gsszegyjti egyfeldl az érvénytelenségi
okok rendszerét, masfel6l az érvénytelenség jogkdvetkezményeit, majd ezt ko-
vetik az érvénytelenséggel rokon jogintézmények (a szerzodés hatalytalansaga,
allamilag nem érvényesithetd kovetelések). Az attekinthetdséget szolgalja az
is, hogy az érvénytelenségi okokat a szerz6dés létrejottének fazisaihoz igazo-
ddan csoportositja. Kiilon szerepelnek az akarati hibak (tévedés, megtévesztés,
fenyegetés, szinlelt szerzddés); a jognyilatkozat hibai (alaki hiba); a célzott jog-
hatas hibai (jogszabalyba, j6 erkolcsbe {itk6zo szerz6dés, uzsora, feltiing arany-
talansag, tisztességtelen szerzodési kikotések, fiduciarius hitelbiztositék tilal-
ma, lehetetlen célra iranyulo szerz6dés). Az érvénytelenség jogkovetkezményei
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pedig az érvényessé nyilvanitas, az eredeti allapot helyreallitasa, a gazdagodas
megtéritése, a részleges érvénytelenség szabalyai és a jarulékos igények.

Az uj Ptk. modellvaltdo szemlélete az érvénytelenség szabalyozasdban is
megmutatkozik. Kifejezésre jut, hogy az érvénytelenség a szerz6dési jog egyik
jogintézménye, amely sem alkalmazasi korénél, sem logikajanal, sem eljara-
si szabalyainal fogva nem térhet ki a kotelmi jog intakt rendszerébdl. Ezen elvi
megfontolasok miatt kivanja a térvény az eljarasjog korlatai k6z¢ vonni a sem-
misség hivatalboli bir6i észlelését, a maganjog logikai rendszeréhez igazitani a
jogszabalyba litk6z6 szerzddéseket, korlatozni az eredeti allapot helyreallitasat
a természetben visszaadhato szolgaltatasokra, szélesiteni az érvénytelen szer-
z0dések megmentését az érvényessé nyilvanitas lehet0ségének tagitasa, vagy a
teljesités orvoslo hatalyanak kiterjesztése révén.

Az érvénytelenségi okok koziil a joggyakorlatban és a jogtudomanyban is el-
téro felfogasok alakultak ki a jogszabalyba {itk6z6 szerzodések megitélésérol.
Az 10j Ptk. egyértelmlivé teszi, hogy nem minden jogszabaly sérelme okozza
egyuttal a szerz6dés semmisségét. Az érvénytelenség ugyanis polgari jogi jog-
intézmény, ezért az a logikus, hogy meghatarozdan a polgari jogi jogszabaly-
ok megsértése hozza mitkddésbe, ugyanakkor mas jogagak szabalyainak szank-
cidjaként csak korlatok kozott, differencialt kdzelitésben alkalmazhatd. A mas
jogagak — foként a kozigazgatasi jog, pénziigyi jog — szabalyainak a megsérté-
se ezért akkor semmis, ha a kiilon jogszabaly maga kifejezetten kimondja, hogy
az adott normanak a megsértése egyuttal a szerz6dés érvénytelenségét is okoz-
za, enélkiil pedig akkor, ha a jogszabaly értelmezésébdl egyértelmiien megalla-
pithato, hogy a kiilon jogszabaly — a mas jogagi szankciok mellett — a szerzodés
érvényességét sem kivanta megengedni, magat a szolgaltatast tiltja.

Az érvénytelenség szankcios oldala azt jelenti, hogy az érvénytelensé-
gi ok fennallasaig a szerzddéshez a felek altal célzott joghatas nem fiizdd-
het. Az érvényes szerzodéshez az a joghatas fiiz6dik, hogy a szerzédést a
feleknek (a masik félnek) kotelezGen be kell tartani, illetve, a szolgaltatas tel-
jesitése a masik féllel szemben allami eszkdzokkel kikényszerithet. Az ér-
vénytelenség ezt a joghatast zarja ki: az érvénytelen szerzédés nem koti a
szerz6d6 feleket, illetve a szolgaltatas teljesitése birdsagi uton nem kény-
szerithetd ki. Az 10j Ptk. tételes jogi rendelkezésként mindenekeldtt ezt
rogziti, az érvénytelenség tovabbi jogkovetkezményei pedig csak akkor
meriilnek fel, ha a felek kozott az érvénytelenség ellenére tortént teljesités.
Amennyiben a semmisségi okot a birésag hivatalbdl észleli, hivatalbol alkal-
mazza azt is, hogy az érvénytelen szerzodésre jogosultsagot alapitani és kikény-
szeriteni nem lehet, eljarasjogi kovetkezményként pedig a keresetet elutasitja.



152 KEMENES Istvan

Az érvénytelenség tovabbi jogkdvetkezményeit azonban a birdsag hivatalbol
nem alkalmazhatja — semmisség esetében sem —, hanem minden mas maganjo-
gi igényhez hasonloan az altalanos eljarasi szabalyoknak megfelelden a felperes
vagy az alperes erre iranyulo keresete, viszontkeresete szerint jarhat el.

Ha az érvénytelen szerzddés alapjan teljesités tortént, akkor barmelyik fél
kérheti az eredeti allapot helyreallitasat, feltéve, hogy maga is képes a szama-
ra teljesitett szolgaltatas visszatéritésére. Az eredeti allapot helyreallitasa csak
akkor alkalmazhato, ha a szerzodéskotés el6tt fennallott helyzet természetben
visszaallithatd. Az 0j Ptk. az akar eredetileg, akar utdlagosan irreverzibilis szol-
galtatasokra tartalmilag a jogalap nélkiili gazdagodas megtéritésének kiilon
szabalyozott, specialis esetét rendezi. Ha a szerz6déskotés elétt fennallott hely-
zetet természetben nem lehet visszaallitani, vagy pedig az barmely oknal fogva
célszertitlen, ésszertitlen volna, a szerz6do felek viszonyanak rendezésére a jog-
alap nélkiili gazdagodas logikajanak megfeleld, specialis szabalyokat kell alkal-
mazni, az ellenszolgaltatas nélkiil marado szolgaltatas ellenértékének pénzbeli
megtéritésérdl kell rendelkezni.

Nincs sziikség az eredeti allapot helyreallitasara, ha az érvénytelenség oka, il-
letve az okozott érdeksérelem megsziintethetd vagy mar megsziint. Ebbenazeset-
benegyenrangtjogkovetkezménykéntabirdosagaszerzédéstamegkotésénekido-
pontjara visszahato hatallyal érvényessé nyilvanithatja, az érvényes szerzédésre
pedigegyébérvénytelenségijogkdvetkezményeknyilvanmarnemalkalmazhatok.

5. A szerz6dés megkotéséhez az érvénytelenség, a szerz0dés teljesitési létsza-
kahoz viszont a szerzddeésszegés kapcsolodik. Rendszertani szempontbol 1é-
nyeges valtozast jelent, hogy az 0j Ptk. a szerz6désszegések altalanos (kozos)
szabalyait absztrahalja, a szerz0désszegésre vonatkozo rendelkezések élére he-
lyezi, és csak ezutan kovetkeznek a szerzddésszegés egyes nevesitett esetel,
ezek koziil is alapvetden terjedelmi okok miatt kiemelten a hibas teljesités kii-
16n szabalyai. Az altalanos szabalyok kettés szerepet jatszanak: e normak sze-
rint itélenddk meg a kiilon nem nevesitett szerzédésszegések, és ezek alkalma-
zanddok a nevesitett szerzodésszegésekre is akkor, ha a kiilon szabalyok nem
irnak el6 eltér6 rendelkezéseket. Fogalmazhatunk ugy is, hogy a szerz6déssze-
géseknek altalanos és kiilonds részét hozza 1étre az 11 torvénykonyv.

Az altalanos szabalyok kozott szerepelnek a szerzodésszegés alapvetd jogkd-
vetkezményeli, igy a teljesités kovetelése, a visszatartasi jog gyakorlasa, az elal-
las vagy azonnali hatalyt felmondas joga, és a szerzddésszegéssel okozott kar
megtéritése. Uj intézményként kiemelésre keriiltek a fedezeti iigylet szabalyai,
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a kozremiikodoért, vagyis a tagabb értelemben vett teljesitési segédért valo fe-
leldsség, a részleges, a kdzbenso és az eldzetes szerzodésszeges.

A legfontosabb elvi Gjitas, hogy a szerz6désszegésért fennallo (kontraktualis)
karfelel6sség — a kimentés eltérd feltételeire tekintettel — elvalik a szerzédé-
sen kiviili (deliktualis) karfelelosségtol. A régi Ptk. a szerzddésszegéssel oko-
zott kartéritésre nem tartalmaz kiilon részletszabalyokat, hanem egy utald nor-
man keresztiil a szerzodésen kiviili kartérités szabalyait rendeli alkalmazni. Az
uj Ptk. viszont kiilon szabalyozza a szerzddésszegéssel okozott kartéritést. A
lényegi kiilonbség abban all, hogy az Gj Ptk. a kontraktualis kartéritést nyiltan
objektiv jogalapra helyezi at, eltéré kimentési feltételeket vezet be: a karokozo
csak akkor mentesiilhet, ha a szerz6désszegést az ellendrzési korén kiviil eso, a
szerz6déskotés idépontjaban elére nem lathatd koriilmény okozta, és nem volt
elvarhato, hogy e koriilményt elkeriilje vagy elharitsa.

Az egyes nevesitett szerzodésszegési esetek koziil a megljulas mindenek-
elott a hibas teljesités szabalyanyagéat jellemzi. Az 1j Kddexben vilagosan ki-
fejezésre jut, hogy a hibas teljesités nem azonos a kellékszavatossaggal: a hi-
bas teljesités az egyik nevesitett szerzodésszegés, a kellékszavatossag pedig az
egyik, bar kiemelt fontossagu jogkdvetkezménye. A toérvény eldszor a hibas
teljesités, mint szerzodésszegés fogalmi elemeit szabalyozza a hibas teljesités
altalanos szabalyai elnevezés alatt, majd ezutan kovetkeznek a kapcsolodo jog-
kovetkezmények: a kellekszavatossag, a termékszavatossag, a kartérités, a jot-
allas, a jogszavatossag €s a hibas teljesités kiilonds szabalyai.

Az 1j Ptk. arra torekszik, hogy a hibas teljesités atfogo, egységes szerkezetii
szabalyai — a Kodex egészének szabalyozasi modellezését kdvetve — elsdsorban
az lizleti szerz6dések kovetelményeihez igazodjanak, a fogyasztoi szerzodések-
re jellemz6 eltérések pedig kivételként, tobblet jogositvanyok formajaban fogal-
mazodjanak meg. A részletszabalyok mogott meghuzodo elvi problémak ismer-
tetése helyett csupan tézisszeriien szeretnénk néhany \jszerii vonast kiemelni.

— A régi Ptk. szerint hibas teljesitésrol akkor van szo, ha a ,,szolgalta-
tott dolog” mindséghibas. Az 0j Ptk. a torvényszdvegbdl melldzi a ,,do-
log” megnevezést, hibas teljesités alatt barmilyen szolgéltatas fogya-
tékossagat érti, ezaltal a hibas teljesités hatarait jelentésen kitagitja.
Szolgaltatas ugyanis nemcsak dolog lehet, hanem példdul forgalomkeé-
pes vagyoni értékll jog (tarsasagi részesedés) is, amelyek atruhazasa
esetén a hibas teljesités szabalyai alkalmazhatoak lesznek

— A hibas teljesités 1ényegéhez tartozik, hogy nincs sz szerzddéssze-
gésrdl, ha a felek éppen a koznapi értelemben hibas termék vételében
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allapodtak meg, vagyis a jogosult a hibat a szerzodéskotés iddpontjaban
ismerte vagy azt ismernie kellett.

A kellékszavatossag korében a szavatossagi jogokat illetéen jelentdsebb
ujitas nem varhatd. A szavatossagi hataridok azonban valtoznak: az ed-
digi hat honapos eléviilési hatarid6 egy évre, az ingatlanok esetében 6t
évre emelkedik. A jogveszt6 hataridok viszont megsziinnek.

A szavatossag és kartérités viszonyanak tisztazasa érdekében a két jog-
intézmény kozott a munkamegosztas Ugy alakul, hogy a szavatossag
a hiba természetbeli orvoslasat, a kartérités pedig az értékcsokkenés

crer

crer

szolgal, a kartéritést — az igényérvényesitési hataridékre is kiterjedo-
en — ettdl fliggetleniteni nem lehet.

A jotallast illetéen ismeretes, hogy kiilonboz6 kormanyrendeletek egyes
tartos fogyasztasi cikkekre és lakasokra kdtelezéen irjak eld. A kotele-
z0 jotallas azonban az eurdpai orszagokban gyakorlatilag ismeretlen. A
kodifikaci6 soran ezért az a torekvés fogalmazddott meg, amely a kote-
lez6 jotallast megsziintetné, és csak a szerzodésben onként felvallalt jot-
allast szabalyozza, anndl is inkabb, mivel a Ptk. a fogyasztok javara hat
honapos id6tartamra valamennyi ingd ¢és ingatlan dologra, szolgaltatas-
ra nézve a bizonyitasi teher kérdését a jotallasnak megfelelden rendezi,
ezaltal a hibas teljesités vélelmét allitja fel. A torvény végiil is a jotallas
jogszabalyi eseteit fenntartja ugyan, a jotallasi igények érvényesitésé-
nek hataridés mechanizmusat azonban jelentdsen megszigoritja.
Eurodpai viszonylatban is Ujszer(i megoldas viszont, hogy az 0j Ptk. a
termék gyartodjanak terhére kijavitasi és kicserélési jogot biztositd ter-
mékszavatossagot vezet be. Ettdl fiiggetleniil szabalyozza kiilon a gyar-
to kartéritési felelosségét a deliktualis feleldsség szabalyai kozott, ter-
mékfelelosség elnevezéssel.

Az 1j vonasok kozott emlithetd végiil, hogy a jogszavatossag szabalya-
it — amelyek a régi Ptk.-ban az adasvételi szerz6désnél szerepelnek — az
Uj Ptk. a hibés teljesités altalanos szabalyai koz¢é emeli ki, miutan azok
mas szerzodéstipusoknal is irdnyadoak (példaul licencia szerzodés, bér-
let stb.).
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Epilogus

Az iinnepi alkalombol lejegyzett gondolatoknak nyilvanvaléan nem lehet olyan
ontelt szandékuk, hogy az 0j Kodex terjedelmes szerzodési joganyagat akar-
csak vazlatosan is koriilirjak. Csupan azt kiséreltiik meg érzékeltetni, hogy a
kodifikaci6 vezérld motivumai — az értékek, tradiciok megérzésének szandéka
¢€s a novacio — miként érintették meg a szerz6dési jogot.



