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Luther Mirton tételeinek 6tszazadik évforduléja alkalma-
val kisérletképpen a kovetkezd jelmondat fogalmazédott meg:*
»A konfesszionalizicié halott, éljen a reformdci6?”2 A kon-
fesszionalizaci6 tézise 2017-ben egyébként szintén kerek évfor-
duléjit tinnepelhetné: a negyvenediket. EbbSl az alkalombdl
egyik megalkotéjaként azt szeretném kifejteni, hogy a kon-
fesszionalizacié semmi esetre sem halott, csak heves vita tirgya,
és éppen ezért megfiatalodva tovabb él. Ha az elk6vetkezékben
masik ,atyja”, HEiNz ScHILLING alig fog széba keriilni, az elsG-
sorban nem azért van, mert itt csak a magam nevében beszélhe-
tek, hanem sokkal inkdbb azért, mert ScHILLING az utdbbi
években az idézett jelmondat szellemében teljesen Luther ku-
tatdsanak szentelte magit.

Els6ként a konfesszionalizdci6 tézisének fejlédésérdl szeret-
nék beszélni, ezt kovetden pedig a vele kapcsolatban megfogal-
mazott fenntartdsokrol. Ekozben figyelembe kell azonban ven-
niink a jelenkori torténeti kontextust is, azt a mindenkori dis-
kurzust, amelyben ennek a fejlédésnek az dllomdsai besorolan-
doak, vagy amelyekkel osszetitkozésbe keriiltek. A torténelem
elmélete csak az elmélet torténeteként valik teljesen érthetévé;

' Elhangzott Konfession und Konfessionalisierung in Europa. Der Stand der Dis-
kussion cimmel 2017. mdjus 3-dn, a Magyar Tudomanyos Akadémia Felolvasiter-
mében. Vo. bttps://www.youtube.com/watch?v=DFQGgqgteZo&rt=1s. — Nyom-
tatott formdban magyar nyelven jelenik meg elGszor. A szerzg kozlése szerint

eine deutsche Ausgabe wird es voraussichtlich in absebbarer Zeit nicht geben.
> Ute Lorz-HeumaNN, Die Konfessionalisierung ist tot, es lebe die Refor-

mation? Uberlegungen zu historiographischen Wellen und Paradigmawechseln,
Annali dell’istituto storico italo-germanico in Trento/Jahrbuch des itali-

enisch-deutschen historischen Instituts in Trient 42 (2016) 2, 125-136.
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esetiinkben negyven éves elmélettorténetrdl van szé. 1977 és
2010 kozott hat tanulmanyban és egy recenzidban fejtettem ki
elképzeléseimet a konfesszionalizaciorol,s és vilaszoltam a kri-
tikdkra, mdr 1977-ben és 1983-ban a sokat sejtetS Bevezetés a fe-
lekezetiség kordnak elméletehez alcimmel.

A kezdetet 1977-ben az akkori egyetemistik bornirtsigaval
szembeni harag jelentette, akik kritika nélkil elfogadtik a po-
rosz-kultarharcos torténelemkép marxista valtozatit. Esze-
rint a halad6 reformacié dialektikus tézisként keriilt szembe a
reakcids ellenreformaciéval, és konfliktusukbdl fejlédott ki a
felekezetileg semleges dllam — értsd: Poroszorszig — szintézise.

3 Gegenreformation als Modernisierung? Prolegomena zu einer Theorie des kon-
fessionellen Zeitalters, Archiv fir Reformationsgeschichte 68 (1977) 226—252 és
Ausgewablte Abbandlungen, Berlin 1997, 77-101; Konfession und Konfessio-
nalisierung in Europa, Bekenntnis und Geschichte. Die Confessio Augustana
im historischen Zusammenhang (hg. v. Wolfgang Reinhard), Miinchen
1981, 165189, valamint Ausgewdiblte Abbandlungen, 103-115; Zwang zur Konfes-
sionalisierung? Prolegomena zu einer Theorie des konfessionellen Zeitalters, Zeit-
schrift fir Historische Forschung 1o (1983) 257—277 és Ausgewdabite Abband-
lungen, 127-147; Warum batte Luther Erfolg?, Fragen an Luther. Vortragsreihe
der Universitit Augsburg zum Luther-Jahr 1983 (hg. v. Wolfgang Reinhard)
(Schriften der Philosophischen Fakultiten der Universitit Augsburg 28),
Miinchen 1983, 11—31; Was ist katholische Konfessionalisierung?, Die Katholische
Konfessionalisierung (hg. v. Wolfgang Reinhard—Heinz Schilling) (Refor-
mationsgeschichtliche Studien und Texte 135; Schriften des Vereins fiir Re-
formationsgeschichte 198), Miinster—Gitersloh 1995, 419—452; Reformation
als Mutation? Evolution und Geschichte, Zeitschrift fiir Historische Forschung
37 (2010) 601-615; Newue Historische Literatur: Barockkatholizismus statt Konfes-
sionalisierung? (Rezension von Peter Hersche, MufSe und Verschwendung. Euro-
paische Gesellschaft und Kultur im Barockzeitalter, 2 Bde., Freiburg 2006 ), Histo-
rische Zeitschrift 291 (2010) 419—429.
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A, sotét kozépkorhoz” hasonléan ez a torténelemkép a mai na-
pig jelen van az emberek tGbbségének fejében.

Emellett a katolikus HuerT JEDIN a reformdci6 eldtti egy-
hazreformot felfedezve mar 1946-ban megalkotta a katolikus
reform — ellenreformicio fogalompart a jelenség egyhazi és poli-
tikai oldalinak bemutatdsira,+ a reformatus Pierre CHAUNU
pedig nem éllt egyediil azzal az 1975-ben megfogalmazott gon-
dolatdval, amely a kozépkori reformmozgalmat, a reforméciot
és a katolikus megujulist egyetlen reformfolyamattd rendez
te.s Az angol H. O. EVENNETT még egy lépéssel tovabb ment,
amikor 1951-ben, joval a II. Vatikdni Zsinat el6tt az ellenrefor-
maciot a kovetkezGképpen definialta: 2 modernization, in the sense
of the establishment of a new ,,modus vivends” of the Church with the
World.¢ Tanitvanya, JouN Bossy ennek megfelelGen 1970-t61
azt probalta meg bebizonyitani, hogy a trienti zsinati atyakrol
és a puritanokrol egyarant elmondhat6: to have ,eradicated ba-
bits which unfitted men for an industrial society”.7 CHRISTOPHER
Hicr ugyanis ezt allitotta az utébbiakrol.

Ilyen értelemben mutattam be 1977-ben, hogy az dgyneve-
zett ellenreformdcié bizonyos szempontbdl a reformaciéval
parhuzamosan jirult hozzd az eurdpai tirsadalom modernizici-

+ Huskert JepIN, Katholische Reformation oder Gegenreformation? Ein Versuch
zur Klirung der Begriffe nebst einer Fubiliumsbetrachtung iiber das Konzil von
Trient, Luzern 1946.

5 PrerrE CHAUNU, Le temps des réformes I : La crise de la chrétienté, 1250—1550,
Paris 1975.

¢ H[enry] O[uTram] EvenneTt, The Spirit of the Counter-Reformation,
Cambridge 1968, 3. 20.

7 Jou~ A. Bossy, The Counter-Reformation and the People of Catholic Europe,
Past and Present 47 (1970) 51—70, 70 és tovabbi mivei.
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6jahoz. A Trienti Zsinat reformprogramja ugyanis egyrészt a
hivek individualizaci6jahoz, masrészt diszciplinarizicijahoz
vezetett. Mindkettd lecsapédott az anyakonyvezés gyakor-
latdban. A jezsuita rend a klauzirat és a kozos zsolozsmat az
egyén modszeres, bensGséges fegyelmezettségével helyettesi-
tette, igy ujfajta aktivitast tett lehet6vé a viligban. Ilyen sok
innovicié ellendlldst sziilt, amely megakadilyozta hasonlé
ndi rendek megalapitdsit. A jezsuitik ezenkiviil az evangéli-
kus monarchomachokhoz hasonléan a demokratikus gondol-
kodds, vagyis a kor nagy eszmetorténeti irinyzata el6futdrai-
nak is tekinthetSk. A kezd6lokést mindazonaltal a mindenkori
politikai konstellicié adta meg.

De a szegénygondozis kezdetei és a kapitalizmus sziiletéséhez
kapcsolodo elméletek terén is cifolni tudtam a protestantizmus
magatol értetédden megfogalmazott Gttors szerepét — Max We-
BER ellenében. A gazdasig és tirsadalom olyan fejlGdésérdl volt
ugyanis sz6, amely a vallds befolyasa nélkiil zajlott le, s6t esetleg
maga valtotta ki a valliasban bek6vetkezd véltozast. Mindazonaltal
mar akkor felhivtam a figyelmet arra, hogy egyrészt mindez csak
a modernizicio elsG [épése volt, masrészt a modernitds ugyan sok-
szor elkertilhetetlen, de semmi esetre sem mindig kivanatos jelen-
ség.® Hiszen a zsid6sag ellen elkovetett német témeggyilkossag is
kifejezetten a modernitds kvetkezménye volt!

Es ha az egyhdztorténetet Ericn Hassingerhez hasonléan
tovabbra is a korszak vezérmotivumanak tekintettiik,? ilyen
korilmények kozott az ellenreformaciot mar nem a hirom-

8 ReinuARD, Gegenreformation als Modernisierung?, 82.
9 Erica HasSINGER, Das Werden des neuzeitlichen Europa 1300-1600, Braun-

schweig 1959.
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lépést dialektikus modell egyik allomasaként értelmeztiik.
Ehelyett visszanytultam ErnsT WALTER ZEEDEN , felekeze-
tiség korszakdnak” (,konfessionelles Zeitalter”) javaslatihoz,
amelyet a rovidéletd evangélikus mozgalom vezetett be, de
amely hamar az egymadssal konkurrilé egyhazak fejlédésébe
torkollt. A Confessio Augustana 1980. évi jubileuma 1981-ben
ennek a tézisnek a kifejtéséhez vezetett azzal a szandékkal,
hogy a CA egysikua vizsgilatit a hitvallisok eurépai szintd
parhuzamos vizsgalata valtsa fel. Ennek sordn nydltam vissza
ZeeDEN felismeréséhez, aki 1958 6ta a német territorialis
egyhdzak idében és tartalmilag messzemendkig pairhuzamos
vallasi, kulturilis és politikai fejlédését a felekezetképzidés
(Konfessionsbildung ) cimkéjének segitségével vizsgilta.”o Kon-
vertitaként egyforman kozel dllt hozza a katolikus és az
evangélikus felekezet. Ha ndla vagy ndlunk a bijtatott 6ku-
menikus impulzus is szerepet jatszott, akkor legalabb akkora
jelent8sége volt az 6sszehasonlitds igényének. A kiilonb6zd
egyhazak ugyanis a pairhuzamossigok ellenére csak a kérlel-
hetetlentil k6lesonos ellenszenvben voltak egységesek! Ebbdl
néttek kia 19. és 20. szdzad tisztin elvilasztott felekezetei.

1© ErRNsT WALTER ZEEDEN, Grundlagen und Wege der Konfessionsbildung
in Deutschland, Historische Zeitschrift 185 (1958) 249—299. Mdsodkozlése:
UG, Gegenreformation (Wege der Forschung 311), Darmstadt 1973, 85-134;
U8, Die Entstebung der Konfessionen. Grundlagen und Formen der Konfes-
sionsbildung im Zeitalter der Glaubenskimpfe, Minchen 1965; v6. Ernst Walter
Zeeden (1916—2011 ) als Historiker der Reformation, Konfessionsbildung und ,,deu-
tschen Kultur”. Relektiiren eines geschichtswissenschaftlichen Vordenkers (hg. v.
Markus Gerstmeier—Anton Schindling) (Katholisches Leben und Kirchen-

reform im Zeitalter der Glaubensspaltung 76), Miinster 2016.
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Hiszen csak a 19. szazadban jelent a konfesszi6 (felekezet) val-
lasi kozosséget. Kezdetben a confessio személyes blin- és hitvallast
jelentett. A hitszakadds sordn kertiltek azok a tartalmak el6tér-
be, amelyeket az ember magaénak vallott, a confessio a kozos hit
dokumentumavi vilt, végiil pedig a valldsi kozosség normativ
jellegt alapit6 okiratava. Az igaz hit lefektetése befelé a rend
megteremtésére, kifelé pedig a tobbiektdl valo elhatdroldasra
szolgalt. Igy a Confessio Augustana néhany év alatt a sajit hit egy-
szeri alkalombdl megfogalmazott dokumentacidjabol egy kozos-
ség alland6 normdjava vilt. Az dgostai hitvalldsiiak csoportnév a
modern felekezetfogalom el6futira lett. Mindazondltal a doku-
mentum tartalma az evangélikusok korében 1580-ig vitatott
volt. A reformatusokndl az it az 1536. évi ziirichi és genfi hitval-
lastdl az 1566. évi Confessio Helvetica posteriorig vezetett, amely
utébbi Eurdpa-szerte elismerést valtott ki. A szintén 1566. évi
katolikus Professio Fidei Tridentina elnevezés azt kivinta kifejez-
ni, hogy itt kevésbé személyes hitvallasrol, mint az el6irt nor-
manak val6 aldvetésrdl van sz6. De a gyakorlat szempontjabdl
ennek hamarosan semmilyen jelentdsége nem volt.

Felekezetiség korszaka, felekezetképzGdés és konfesszionaliza-
ci6 modern miszavak. A jelen felekezetfogalmabdl indulnak ki,
hogy a 20. szazad nagy részében még jelenlévé felekezeti szem-
bendllisra torténeti magyarizattal szolgiljanak. Mégis megfele-
16ek és semmiképpen sem anakronisztikusak, mert az alapul vett
telekezetfogalom kozponti jelentGség torténeti fogalom, amely
igen gyakran dont6tt emberek 1étérél vagy nemlétérdl!

A konfesszionalizicié fogalmdval mindazonaltal tovdbb men-
tink ZeepeN felekezetképzddésénél. Eldszor is a Franciaor-
szagra és Italidra vonatkozé kutatdsaimmal kiterjesztettem
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annak érvényességi igényét Németorszaghol egész Eurdpara.
Egyszerden nem igaz az, amit Gjabban ismét allitanak, hogy a té-
zis eurdpaizildsa kudarcot vallott volna.”™ Mdsodszor magyarizo
erejét elmélyitettiik és kiszélesitettiik a tarsadalomtudomanyi
megkozelités szisztematikus alkalmazasival. Ekozben ismétel-
ten a modernizacioba titkoztiink. Valészintleg a konfesszionali-
zdciot tarsadalomtudomanyi fogalomként Gsztondsen a mo-
dernizici6 analdgidjaként haszniltuk. Errdl sehol sem adtunk
szamot, hiszen maga a fogalom legalabbis nem volt Gjdonsig.”
1981-ben a konfesszionalizaciét makroperspektivabol, Nik-
LAs LuaMANN nyomdn a rendszerdifferencidlds eszkozeként
haszndltam. A kereszténység mint kézépkori tarsadalmi rend-
szer azt a szerepet toltotte be, hogy a komplexitds redukciéjin
keresztiil értelmet adjon az ember létének. Ugyanis a magatar-
tasi elvardsok csaloddsmentes és tartés érvényét garantdlta a
cselekvés és a gondolkodis terén. Amikor azonban a névekvg
tarsadalmi komplexitds kévetkeztében gyakoribba valtak a nor-
matol val6 eltérések, amelyeket mar nem lehetett kivételként
magyarizni, nem maradt mds hitra, mint alrendszerek megal-
kotdsa 6néllésodasi tendencidval. Mivel olyan tirsadalmi rész-

" AnpreAs Hovrzem, Christentum in Deutschland 1550-1850. Konfessiona-
lisierung — Aufklirung — Pluralisierung I-11, Paderborn 2015, 1, 7. 16.

> HeNz ScHILLING, Konfessionskonflikt und Staatsbildung. Eine Fallstudie
tiber das Verbdiltnis von religiosem und sozialem Wandel in der Friibneuzeit am
Beispiel der Grafschaft Lippe, Giitersloh 1981. szintén reflektdlatlanul nyl
vissza hozz4, miutdn a 33. és az azt kovetd oldalon hivatkozds nélkiil utal a
sz6 polemikus felekezetkritikus alkalmazdsira. MartiNn Hecker, Zur Ent-
wicklung des deutschen Staatskirchenrechts von der Reformation bis zur Schwelle
der Weimarer Verfassung, Zeitschrift fiir evangelisches Kirchenrecht 12 (1966)

67, 1-37, 18, mir a szekularizaci6 ellenparjaként hasznalta.
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tertiletek 6ndllésoddsa mint a vallds, a politika, a csalad és igy
tovibb, még nem volt lehetséges, a vilasztds 4j totalis rendsze-
rek ondll6sodisira esett, de a kereszténységgel ellentétben
valldsi vagy térbeli korlatozassal. Mivel a vallasi és politikai
cselekvést jelentési struktirijit tekintve még nem nagyon le-
hetett elvalasztani egymastdl, a felekezetek 6nallésoddsa szo-
rosan 6sszekapcesolodott a territériumok vagy nemzetdllamok
onallésodasaval. Igy a pluralits a konkurencia nyomasival és
a rendszerstabilizal6 eljarasok alkalmazdsaval jart egyiitt.

Mikroperspektivabdl szemlélve identitdskrizist figyelhe-
tiink meg, amelyet a csoportidentitds reszakralizaci6javal sike-
rillt legy6zni. Ha az emberek tébbsége képes arra, hogy a
felnGttkor kiiszobén csoportja elGirt értékeivel azonosuljon,
akkor Erik H. Erixson szerint regenerilodik a csoport. Ha ez
nem sikeriil, akkor az egyén krizise kovetkezik, és a csoport
tarsadalmi atalakuldsa. A vilagot megvaltoztato dtalakuldsok
és olyan intézmények szétesése, amelyek eddig az élet értel-
mét garantaltdk, ilyen identitisvikuumot idézhetnek els. Ha
elmaradnak az 4j identifikaciés lehetGségek, akkor ennek 6n-
megvetés, de mindenekelStt masok gytlolete lehet a kovet-
kezménye, sokszor olyan fiktiv masoké is, mint a boszorka-
nyok. Nem maga a boszorkanyhit, de a boszorkanytiildozés
legrosszabb id&szakai valéban egybeesnek a konfesszionaliza-
ci6 kritikus idGszakaival. Hiszen normalis korilmények ko-
zott is az ellenséges kiilonbozGséggel valé konfronticié soran
jon létre, és €l tovabb az identitds.”

3 V6. WoLrcaNG ReiNuARD, Universale Xenophobie. Die Konstruktion
des Anderen in der Geschichte, Globalisierung in Zeiten der Aufklirung. Texte
und Kontexte zur ,Berliner Debatte” um die Neue Welt (17./18. Jh.) I-1I
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Mindekozben a cselekvéselméleti modellek hattérbe szori-
tottak a rendszerelméletieket. 2010-ben evolicidelméleti szem-
pontbdl prébaltam megoldani azt a makroperspektivikus prob-
lémat, hogy hogyan jottek Iétre, és hataroztik meg magukat az
uj felekezetek. A kivilaszt6dds mint a szintetikus evoldcidel-
mélet kézponti teorémadja ugyanis moédositott formdban a bio-
légidhoz hasonléan a torténelemben is hasznosithatd, hiszen a
két tudominy az élet torténetének vizsgilata sordn ugyanazzal
a targgyal dolgozik. Nagyon hasonléan jottek és jonnek létre
egy létezd vallds individualis-kognitiv varidciéi ahhoz, ahogy a
mutdciok alakulnak ki a biol6gidban. Legtobbjiik nem lesz élet-
képes, hanem ignoraljak vagy elpusztitjak — itt a katharokat
vagy Miinzer Tamast emlithetem. Koziilik kevesen a kérnye-
zeti feltételeket figyelmen kiviil hagyva kis korben sikeresek
lesznek, és ott érvényesiilni tudnak — mint példaul a valdensek
vagy a békés ujrakeresztelGk. Hiszen egy kisebb populiciéban
hamarabb kialakul az djfajta egység. Ismét masoknal kideriil,
hogy az érintett vallis megviltozott kornyezeti feltételeihez
jobban alkalmazkodnak, igy szélesebb fronton jutnak érvényre
és a vallas 1j formdjit hozzak létre. Ez a folyamat mindazonal-
tal kiillonb6z6 kornyezeti feltételek mellett kiilonboz4 teriile-
teken egymastdl eltéréd médon jon létre — a teriiletiség sem csak
a biolégiai evolucidelmélet sajatja. Ennek eredményeképpen a
vallds kiilonb6z6, egymadssal rivalizal6 formai alakulnak ki. Eb-
ben a megkozelitésben az ecclesia semper reformanda ugyanigy a
valldsi evolici6 kényszerd elfogaddsa, mint a II. Vatikani Zsi-

(hg. v. Vicente Bernaschina—Tobias Kraft—Anne Kraume), Frankfurt 2015,
125-140.
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nat aggiornamento fogalma. Hiszen az a torekvés, hogy a valldsi
evoluciot az aggiornamento segitségével zarjik le, nyilvinvalo-
an nem jart sikerrel.

Luther teol6gidja nem annak belsé mindsége miatt volt
eredményes, hanem azért, mert leginkabb megfelelt kornye-
zete vallasi és politikai sziikségleteinek. Mindazoniltal els6-
ként a kiélezett reformdacion belili kivalasztodasi folyamat
sordn kellett igazolnia életképességét. Sikere pedig a kedvezd
német és skandinav kérnyezetben érvényesiilt. A gyiilekezeti
kereszténység, amelyet Kdlvin Jdnos teologiai és szervezeti
szempontbodl tokéletesen hozzdidomitott az ellenséges vagy
pluralista kornyezethez, mind a mai napig viligszerte a legsi-
keresebb alkalmazkodoképességet mutatja. A kereszténység
azt megelGz6 formajatdl, vagyisa ,,régi” egyhaztél azonban az
elsé pillanattdl kezdve azt varhattak, hogy a kivilasztédas
eredményeképpen elpusztul. Ennek ellenére fent tudott ma-
radni, amely szintén az evoliciés megkozelités segitségével
magyarazhat6. Biztositani tudta magdnak ugyanis Itilidt és az
Ibériai-félszigetet mint kizdrdlagos tertiletet, és olyan alkal-
mazkodasi képességet fejlesztett ki, amely a konkurensek ta-
madasit kivédte, valamint olyan tulajdonsiggal rendelkezett,
amely a kereszténység sajitos valtozatianak jellemzgit javitani
tudta.

A tertilet biztositdsa a lutheranizmushoz hasonl6an a vildgi
tels6bbséggel valé szimbidzissal végzGdott, amelyben a leg-
tobb reformirdnyzat kudarcot vallott. A rivalizal6 felekeze-
tek ugyanis nem tudtak egyebet tenni, mint hogy politikai ta-
mogatds segitségével biztositottdk magukat, mdsrészt pedig a
politikai hatalmassigok is nyerhettek a konfesszionalizaciéval.
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Olyan kortérs gondolkodok, mint Giovanni Botero, Thomas
Hobbes vagy Dietrich Reinking szimdira ez teljesen viligos
volt. 1983-ban a konfesszionaliziciénak ezt a hozadékat hirom
publikicioban kiséreltem meg 6sszefoglalni.

Eljszor is a nemzeti vagy territoridlis identitds megerd-
sodése. Tota regio nil nisi religio, mint Bajororszagban. De tet-
szésszerden lehetne a katolikus Spanyolorszag mellett az evan-
gélikus Svédorszagot is emliteni, vagy olyan német fejedelem-
ségeket, amelyekben egyazon dinasztia egymadssal versengd
agai felekezeti alapon bontakoztak ki: 1539-ig a katolikus és
evangélikus Wettinek Szdszorszagban, késébb a katolikus és re-
formdatus Wittelsbachok Bajororszagban és Pfalzban, valamint
az evangélikusok és reformatusok Hessenben.

Moisodszor az egyhaz mint az dllamhatalom egykor tekin-
télyes rivilisa feletti ellenérzés, nem utolsésorban vagyoni
szempontbdl. Némely evangélikus tartomanyi egyhiz szinte
az allamigazgatds részévé vilt. De katolikus teriileteken is ér-
vényesiilt az allamegyhdzisig vagy a tartomdnyuri egyhaz-
szervezet. A miincheni egyhazi tanics (geistlicher Rat) szoros
rokonsagban éllt a szdsz f6tandccsal (Oberkonsistorium) vagy a
pfalzi egyhaztaniccsal (Kirchenrat). A fejedelem javadalom-
adomanyozdsa vagy az egyhdz megadodztatisa a katolikus terii-
leteken is magatol értet6dé jelenség volt; a papai tekintély a 18.
szazadban is jorészt hittérbe szorult.

Harmadszor a konfesszionalizaci6 az alattvalok homogenei-
zalasara és diszciplinarizaldsira is szolgdlt. GERHARD OESTREICH
nyomdn ezt a tirsadalmi rendszabdlyozds (Sozialdisziplinierung )
elsé tazisaként definidltuk. Miel6tt az allamapparatus ilyen ér-
telemben beavatkozott volna, az egyhazi ellenérzés mar elvé-
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gezte muvét, igen gyakran a vilagi hatalom képviselSinek par-
huzamos részvételével.

Az idllit6lagos felekezetileg semleges dllam ezek értelmében
csupan legenda. A felekezeti iranyultsig a hatalom olyan for-
rasa volt, amelyrdl legalabbis a kora Gjkor nem mondhatott le.
A meglévé néhany tolerdns kozosség, mint példaul az Erdélyi
Fejedelemség allandéan gyengének bizonyult. A francia forra-
dalomig szinte az Gsszes eurdpai dllam felekezeti dllam volt,
egyesek, mint a német teriiletek egészen 1918-ig vagy akar a
20. szazad kozepéig. Az allamegyhdz inkabb szabély volt, mint
kivétel.

A konfesszionalizaci6 folyamatinak parhuzamossagai a re-
formdatusoknal, a katolikusokndl és az evangélikusokndl abbél a
szempontbol is nyilvinval6ak, hogy megvalésitéi mindhirom
felekezet esetén ugyanazokat a tdrsadalmi technikdkat alkal-
maztik, vagy ha ez nem volt lehetséges, funkcionilisan azok-
kal egyenértékiekhez nyultak vissza. 1981-ben katalogust ké-
szitettem a hét legfontosabb intézkedéscsoportrdl, és ez az
ellendrzé lista 1995 6ta dtdolgozott formaban 4ll a kutatds ren-
delkezésére. Ezek kozott altalaban a pozitiv innovativ és a ne-
gativ repressziv eszk6zok egymadst kiegészitve jelennek meg.

A vildgosan megfogalmazott hitvallis a konfesszionalizaci6
feltétele és megtestesitdje volt. Csak ennek segitségével jelenhe-
tett meg példaul a konverzié. Az egyéni valldsos tapasztalatot ez-
zel szemben bizalmatlansaggal fogadtak az olyan kompromisszu-
mokhoz hasonléan, mint a laikusok két szin alatti dldozisa, amely
valdjaban a katolikusok szimdra sem volt teoldgiailag aggilyos,
mégis a felekezeti hatirok 6sszemosisaval fenyegetett. A teologia
amugy is az egyértelmiségekre torekedett.
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Biztositani kellett az igazhitd multiplikdtorok utdnpétlasat
is. A papok és prédikatorok mellett a jogiszok is fontos szerepet
kaptak. Az alkalmatlan személyek kisziirésére kiilonbozs fe-
lilvizsgalati eljardsokat fejlesztettek ki. De az 6sszes szoba jo-
hetd tisztségviselSt, nemcsak az egyhdziakat, hanem a vilagia-
kat is, mint a tanarokat, orvosokat vagy a bibakat a mindenko-
ri ,tiszta tan” védelmezésére képezték ki.

A tervszerd propaganda hasznalta a prédikaciot, a rituso-
kat, a katekizmusokat, az irodalmat, a mivészetet és a zenét a
nép indoktrinicidjahoz. A teolégia hitvédelemmé viltozott.
A prédikicios vitairodalom mar nem a lakossig megtéritését
szolgalta, hanem a ritualizalt itésvaltasok sordn kialakul6 6n-
igazoldst. Tdmogatast kapott az ehhez sziikséges konyvgyar-
tas, olykor kiadok alapitdsival, és a hitigazsigokat cenzira
bevezetésével védelmezték. A tiltott konyvek katolikus jegy-
zékének és a romai Indexkongregiciénak megvoltak a funk-
ciondlis megfeleli az evangélikusoknal és a reformatusoknal
is. A frissen katolizalt FelsG-Pfalzban rendszeresen tisztit6-
hadjiratokat szerveztek a gyanus konyvek ellen.

Az alkalmas multiplikitorok elGteremtését és a nép in-
doktrindcidjit szolgélta a szigordan felekezeti szempontu ok-
tatdsi rendszer kiépitése is, annak minden szintjével, az igaz-
hitd jov4 biztositasira. Példdul a Szent Romai Birodalomban,
a felekezetiség korszakdban 12-12 katolikus és evangélikus, va-
lamint 8 reformdtus egyetemet alapitottak. A jezsuita gimna-
ziumok és egyetemek a katolikus teriileteken stratégiai célt
szolgiltak. A wittenbergi evangélikus vagy a genfi reformatus
egyetemnek megfeleltethetGek az olyan rémai papi szemindri-
umok, mint példaul a Collegium Germanicum et Hungaricum.
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Ilyen koriilmények kozott az adott felekezeti monopdliumot
olyan kiegészitd tiltdsokkal lehetett biztositani, mint azon kiil-
foldi egyetemek latogatdsinak tilalma, amelyek nem alltak
minden gyanu f6lott.

A hatirok lezarisa fontos eszkoz volt a lakossdg igaz hitének
megdrzése szempontjibol. A disszidenseket igen gyakran kiuta-
sitottak. A kora djkori hatdrellendrzés ugyan nem volt kiilono-
sebben hatdsos, de a litvanyos eltizési akciok és elvandorlisok a
15. €s 18. szazad kozotti idGszak egyik fontos ismertetGjegyévé
valtak. Az ellenérzés célja az egyhdzi nevelés megteremtése
volt, ahogy azt az evangélikusok mondtik. De ezt a célt szol-
galtdk a felsébbség altal meghatirozott felekezet tagjai kozott
végzett vizitaciok is, sokszor vilagi és egyhazi hivatalnokok ko-
z0s kozremikodésével. Az autoném reformatus egyhazakban
ezt a feladatot a gyiilekezeti elit vette at. Adott esetben a szom-
széd ellendrzd funkcidja hatdsosabbnak bizonyult, mint a fel-
sébbségé. De spiclik és besigok mindentitt voltak.

A ritusok, vagyis a vallisgyakorlat legfontosabb teriiletén is
érvényesiilt az ellenérzés, mindenekelGtt a jelenlét ellendrzése.
Kikényszeritették a rendszeres gyonast, altalanossd valt az 4l-
dozdk listdjanak vezetése, és a reformatusokndl az urvacsoratol
val6 eltiltds nem maradt tiarsadalmi kovetkezmények nélkiil.
De a ritusok végzésének rendjét is szabalyoztik. A katolikus li-
turgit addig soha nem litott médon egységesitették és szaba-
lyoztik a legutols6 mozdulatig. A gyands ritusokat kiirtottak,
mint a katolikusoknal a két szin alatti dldozast, a reformdtu-
sokndl a keresztelés el6tti egzorcizmust, a képeket és az orgo-
nasz6t. Ellenhatdsként el6térbe keriiltek a megkiilonboztets
ritusok, mint a mise maradvanyai az evangélikusokndl vagy a
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Miria- és szenttisztelet a katolikusoknal. A kezek Gsszetétel-
ének kiilonbozbsége az imddsag alatt a 20. szazadig megmaradt.

A felekezetileg kiillonb6z6 diskurzusok maradvanyai napja-
inkig fellelhetGek. A nyelvi szabilyozisok egyarant szolgal-
tak az onmeghatdrozist és a masoktdl val6 elhatirol6dast.
Fontos volt az egyes felekezetek esetében a kulturnyelv szere-
pe, mindenekelGtt a latiné, ahogy a ,babonds” keresztnevek
hasznilatdnak tilalma a reformatusoknal, vagy a szentek ne-
veinek el6irdsa a katolikusoknal.

Kifejezett cél volt ezeknek az eszkozoknek az alkalmazdsa
sordn a felekezetileg konform viselkedésforma minden koriil-
mények kozott torténd betartatdsa. Ugyanakkor nem volt ki-
fejezetten szandékolt a felekezeti dllam szamadra e/dszor is a mar
emlitett hatalmi nyereség. A konfesszionalizacié mégis kiemel-
kedGen politikai folyamat volt. A reformdiciénak és a kon-
fesszionalizaciénak koszonhetGen Eurdpa orszagai és a német
tejedelemségek, valamint a varosok most elérték végsd célként
a késGkozépkori allamegyhdz és a tartomanyuri egyhazszerve-
zet kialakitdsat.

Misodszor az ezzel 6sszefiiggésben kiépitett dllamappara-
tus szintén a nem szandékolt tirsadalmi modernizici6 része
volt. Az alattvalok hozziszoktak a fegyelmezett viselkedés-
hez; a fegyelem viszont a modernizicié fontos alkotéeleme.
Tovibbd az oktatasi rendszer szisztematikus kialakitdsa szin-
tén a modernitds alapjait vetette meg, még akkor is, ha bizo-
nyos oktatasi tartalmak egydltalin nem voltak modernnek ne-
vezhetSk. Ha végeredményben a felekezetiség nem utolssorban
abban kiilonbozott a kozépkori egyhdzi hovatartozastol, hogy
az ember tudta, mit kell hinnie, emellett mégis csak arrél volt
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sz6, hogy olyan életformat gyakoroltatott be, amely a mi mo-
dern életformankat is jellemzi.

Ebbél kiindulva — harmadszor — a konfesszionalizicié to-
vabbi nem szandékolt hatdsait is szimba vehetjiik. Elképzel-
hetd, hogy paradox médon még Eurdpa szekularizaciéjahoz is
hozzajirult. Hiszen a protestantizmus tovabb erdsitette a zsi-
do6sigbdl és a kereszténységbdl eredd, a vilag elvilagiasodasira
vonatkozé elképzelést. A kiilonbozs felekezetek a stodhoz
visszanyulva analog etikai rendszereket épitettek ki, amelyek
mar csak a felviligosodds dltal végrehajtott szekulariziciora
virtak. Es ugyancsak paradox médon a konkurral6 kizaréla-
gossagi igény nemcsak a tolerancidt tette sziikségessé, hanem
hosszitavon a hit hitelességét is aldasta.

Heinz ScuirriNenek bielefeldi egyetemi oktatoként még
fontosabb volt a konfesszionalizdci6 dltali modernizicié hipo-
tézise, mint nekem. Igy sikeriilt ugyanis helyet biztositania az
ottani vallastalan tarsadalomtorténeti kornyezetben a kora 1j-
kor egyhaztorténetnek. A konfesszionalizicié tézise ugyanis
illeszkedett abba a tirsadalomtorténeti diskurzusba, amelyik
kollektiv strukturikban gondolkodott, és abban a lehetség-
ben hitt, hogy ezeket a struktdrikat olyan tervszerd social
engineering segitségével, mint amilyen a mi eszkozkatalégu-
sunk, meg tudja valtoztatni. Igy azonban a véltozds protago-
nistdi a folyamat funkciondlis elemeivé redukalodtak. A modern
funkcidorientalt tirsadalom tagjai megteremtették torténeti
el6futdraikat.

Eko6zben azonban a torténeti viligkép 180 fokos fordulatot
vett. Egyrészrél mar senki sem hisz a makrostruktirak célza-
tos dtformaldsinak lehet&ségében, sokkal inkdbb a , kis” egyéni
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boldoguldsban. Az egykor olyan fontos, mindent fel6lel§ mo-
dernizaciés igénytink ezzel magiatdl kimalt. Jéllehet tovibbra
is megfigyelhetSek voltak moderniziciés impulzusok még a
katolikusoknal is, ahogy ezt 1977-ben megéllapitottam. Eshaa
halhatatlan WEBER-tézis lassacskan empirikus uton cifolatot is
nyer, az idvosség egyéni elérésének torekvése ismét elényt ad-
hatna a protestinsoknak a modernizmushoz vezetd dton. A ka-
tolikusok pedig minden irigység nélkiil it is engedhetik nekik
ezt az elényt, ha belegondolnak abba, hogy mi mindent eredmé-
nyezett a modernitis.

Misrészrél éppen a folyamatos fenyegetettség hatdsira ismét
telfedezésre keriilt az egyén cselekvSképessége, vagyis ,,néme-
tiil” az agency. Ahogy kordbban sz6 volt réla, a rendszerelméletet
telvaltotta a cselekvéselmélet. Egyuttal az j kultartorténet ha-
tasara az egyén kulturilis jellege egészen 1j jelentGséget kapott,
és ezzel vissza is tértiink a kultdrtorténész Zeepenhez. De
mindez nemcsak a konfesszionalizici6 elméletének kritikdjahoz
jarult hozza, hanem annak tovabbfejlesztéséhez is.

4 A gazdag irodalombdl a kévetkezd miveket tartom kiilonosen fontos-
nak: Die reformierte Konfessionalisierung in Deutschland. Das Problem der
Zuweiten Reformation (hg. v. Heinz Schilling) (Schriften des Vereins fiir
Reformationsgeschichte 195), Giitersloh 1986; Die lutherische Konfessionali-
sierung in Deutschland (hg. v. Hans Christoph Rublack) (Schriften des Ve-
reins fiir Reformationsgeschichte 197), Giitersloh 1992; Die Katholische Kon-
fessionalisierung, i.m.; Die Territorien des Reichs im Zeitalter der Reformation
und Konfessionalisierung. Land und Konfessionalisierung 1500-1650 I-V'1I (hg.
v. Anton Schindling—Walter Ziegler), Miinster 1989—1997; Das Konfessiona-
lisierungsparadigma. Leistungen, Probleme, Grenzen (Bayreuther Historische
Kolloquien 18) (hg. v. Thomas Brockmann-Dieter J. Weif§), Miinster 2013;

Hovzewm, Christentum in Deutschland 1550-1850, 1.m.
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Legel6szor olyan esetek keriiltek el6térbe, amelyeknél egész
egyszerden cs6dot mondott. Azonban egyes kivételes esetek je-
lenléte a torténelemben a természettudomanyoktdl eltéréen egy-
altalan nem jelenti a tézis teljes cafolatit. De alkalmat ad arra,
hogy lathatova tegye hidnyossigait és a sziikséges korrekciot. Az
inter- és transzkonfesszionalis jelenségek aktudlis hangsulyozasa's
mindazonéltal éppen annyira nem teheti kérdésessé a felekezetek
torténeti jelentGségét, mint a szexudlis varidnsok intenziv tanul-
manyozasa az emberek tulnyomé tébbségének két nemhez tarto-
zasat. Ugyanigy az eurépai humanizmus sem tesz keresztbe a
konfesszionalizicionak.'s A felekezeti oktatds ugyanis szinte ma-
radéktalanul birtokba vette azt. Justus Lipsius tobbszoros feleke-
zetvaltdsa inkdbb emellett szol, mint ez ellen.

A kezdetektSl megfogalmazott etatizmus vadjat viszont ko-
molyan kell venniink, mert ez lithatéva teszi a paradigma
egyik gyengéjét. Sokkal inkdbb azonban az empirikusat, mint-
sem az ideologikusat, ahogy azt egyesek allitjak. Tul gyakran
tekintjiik papistinak azt, aki a papakrol ir, szocialistdnak, aki a
munkdsokrol és etatistinak, aki az dllamrdl. Figyelemremélto
jelenség, hogy a tudomianyos megismerésnek szinte velejardja
lett, hogy a szerz6knek olyan dolgokat vetiink a szemére, ame-
lyeket soha nem éllitottak. Ezzel szemben jogos az az észrevétel,
hogy az eredeti modelliink sarkosan fogalmazva egy megfelezett
konfesszionalizici6, vagyis csak a viligi és egyhdzi felsGbbség
aktivitasat vizsgalja. Az elmélet itt valt be ugyanis igazan. Emel-

5 Konfessionelle Ambiguitit: Uneindeutigkeit und Verstellung als religiose Pra-
xis in der Frithen Neuzeit (hg. v. Andreas Pietsch—Barbara Stollberg-Rilinger)

(Schriften des Vereines fiir Reformationsgeschichte 214), Giitersloh 2013.
16 V. REINHARD, Was ist katholische Konfessionalisierung?, 435.
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lett azonban olyan eljardsok is szerepet jitszanak, amelyeket Ri-
CHARD ScHMIDT Onkonfesszionalizacionak, ANDREAs HoLzem
pedig a nép vallisi tudatinak nevez.

Az 6nkonfesszionalizicié eredetileg a reformatusok auto-
ném gyiilekezeti kereszténységére vonatkozik, akik tgyiiket
valéban sajit keziikbe vették. Az 1960-as évek politikai-torté-
neti viligképével valé rokonsiga miatt ez a litdsmoéd inkabb
ideoldgiai kritikai irdnyultsagu. Hiszen akkoriban @ priori a
népi kultura és az elitkultdra, a népi valldsossag és az elit valla-
sossag ellentétébdl indult ki. Extrém esetben egyetlen torténeti
igazsig volt, a nép igazsiga. A tarsadalomtorténet definicio-
szerden az als6 néprétegek torténete volt, vagy éppen a szocia-
listak torténete.”” A nép valldsi tudatinak kutatisit ezzel szem-
ben az 4j kultdrtorténet inspiralja, amely a nép és az elit inter-
akci6jabol indul ki. A nép diffazios folyamat sordn fogadja be a
kulturilis vivmanyokat, mint példdul a felsébbség emlitett
programyjat, és ekozben sajat igényei szerint transzformalja azo-
kat. Igy a konfesszionalizaci6 is rendszerint az érintettek valldsi
tuddsinak és a felsGbbség valldsi programjanak kompromisszu-
ma soran valésul meg, az eredmény pedig egyfajta minimalis
szabviny lesz.'® Ez minden bizonnyal a konfesszionalizici6 rea-
lisztikusabb képe, mint ellen6rzé listanknak egy az egyben tor-
ténd atvétele.

A felekezeti kiilonbségek nivelldldsinak vadjit, masként
megfogalmazva a felekezetspecifikus igazsagra torekvés igaz-
sagtartalmanak ignoralasat is elGszor ideolégiailag kell hatasta-

7 HeiNricH RicuHARD ScuMmipt, Konfessionalisierung im 16. Fabrbundert

(Enzyklopidie deutscher Geschichte 12), Miinchen 1992.
8 Hovzem, Christentum in Deutschland 1550-1850 1, 10. 20-31. I1, 707.
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lanitanunk. Mert ez egyes teologusok és torténészek abbéli
meggy6z6désére taimaszkodik, hogy egyhdzuk az igazsig egye-
dili birtokosa. Ezért nehezen tudjik elfogadni a konfesszio-
nalizaci6 modelljének semleges személetét. Katolikusok példaul
a mai napig megiitkbznek azon a mir Zeepen dltal megfo-
galmazott megillapitdson, hogy a kora tdjkori felekezeti katoli-
cizmus teologiai elméletében és valldsi gyakorlatiban struktura-
lisan kiilonbozott a kézépkori egyhdztdl, és kiilonosen formalis
tekintetben kozelebb dllt az evangélikushoz.

A tirsadalomtudomanyi konfesszionalizaciés modell sokkal
inkdbb a formilis és funkcionilis ekvivalencidkra Gsszpontosit,
mint az ezekben hordozott tartalmakra. Ha emiatt a jelen pilla-
natban uralkodé diskurzus értelmében a kiilonbozé felekezeti
kultardkat (Konfessionskulturen) szembeillitjadk egymassal, és
igy a konfesszionalizicié modelljével szemben foglalnak al
last,>> akkor itt ismét (szindékos?) tudomdnyos félreértésrdl
van sz6. Hiszen mi sohasem éllitottuk, hogy a felekezeti egy-
hazak kulturalisan egyformak lennének, hanem csak azt, hogy
azokat ugyanazokkal a tirsadalmi technikdkkal hoztik létre, és
hogy ezek a technikdk nyomot hagytak tarsadalmi és politikai
strukturdjukban. De a kulturilis kiilonbozGségeket sem kellene
eltiloznunk. Hiszen az egyhazzene protestins karaktere Jo-
hann Sebastian Bach ellenére is kultirharcos legendanak bizo-
nyult,> mint ahogy nemcsak katolikus barokk templomok 1é-

9 V6. példiul WALTER ZieGLER, Typen der Konfessionalisierung, Die Ka-
tholische Konfessionalisierung, 405—418, 417.

20 Kiilonosen Taomas KaurMmannN, vo. HovLzem, Christentum in Deutsch-
land 1550-1850 1, 17-18.

2 HerscHE, MufSe und Verschwendung 1, 655—-666.
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teztek, hanem még reformatusok is, mint példaul a berni
Szentlélek-templom (Heiliggeistkirche ). Ismét csak ERNsT ZEE-
DEN volt az, aki mdr 1959-ben szdmtalan katolikus hagyo-
manyt talalt az evangélikus egyhazi rendtartdsokban.> Ezen-
kiviil éppen manapsig nem kellene figyelmen kiviil hagynunk
azt a tényt, hogy az egyes keresztény felekezetek esetében
mindenekelGtt a latin kereszténység kiilonboz varidnsaival 4l-
lunk szemben!

Mindazonailtal mar a konfesszionalizicié folyamata sorin
megfigyelhetiink a koriilményektdl fiiggden kiilonbozs sily-
pontokat, amelyeket JoHANNES BURKHARDT nyomdn nem kiza-
rélagos sajitossagoknak, hanem legfeljebb elsédlegességeknek
vagy taldn elegdnsabban prioritisoknak tekinthetiink.s Mar
magam is utaltam arra kordbban, hogy a katolikus egyhaz az
intézményekre fektette a hangsilyt, mig a hittételek megfo-
galmazasihoz tébb iddre volt sziiksége.+ Ugy értelmezte, hogy
a megsemmisiilt szervezet terhét hosszu tivon versenyelénnyé
kell véltoztatnia. Az adott intézményi viazhoz, valamint a régi
és uj szerzetesrendekhez kapesol6dtak a régebbi eszk6zok, ugy-
mint a vizitaciok, ad limina latogatisok, tartomdanyi, s6t egye-
temes zsinatok jraéledése, valamint az egyhdzjog tovabbélése.

2 ErnsT WALTER ZEEDEN, Katholische Uberlieferungen in den lutherischen
Kirchenordnungen des 16. Jabrbunderts (Katholisches Leben und Kdmpfen im

Zeitalter der Glaubensspaltung 17), Miinster 1959.
% JoHANNES BURKHARDT, Das Konfessionsbildungskonzept von Ernst Walter

Zeeden. Eine Erfolgsgeschichte und zwei Problemlisungen, Ernst Walter Zeeden
(1916—2011) als Historiker der Reformation, Konfessionsbildung und ,,deu-

tschen Kultur”, §8—88.
24 REINHARD, Was ist katholische Konfessionalisierung?, 439—443.
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Az evangélikusoknak azonban nem nagyon volt mds valaszta-
suk, minthogy a tanitds primatusabdl induljanak ki, és ekézben
a nyomtatvanyokat haszniljik versenyel6nyként, valamint
szervezeti kérdésekben legyenek kreativak. Hagyomanyukat
elszor meg kellett alkotniuk, mikozben azt a katolikusok a
»1égi” egyhazbol merithették. BurkHARDT kiilonbségtételét az
evangélikusok esetében a tanitis, illetve a reformatusok eseté-
ben a gyakorlat primatusa kozott azonban nem szeretném ko-
vetni.

Nem meglepé moédon a kiilonbozé felekezeti kultarak
hosszitivon egyre jobban eltivolodtak egymastdl. Egyttal
toviabb szakadoztak egyrészt wjabb felekezetekre, masrészt
nemzeti sajatsigokkal rendelkezd valldsi kultarakra. Egyrész-
ré6l a vildg protestansainak csak kisebb része tartozik az igyne-
vezett reformdtus hagyomany egyhazaihoz, mig példaul a bap-
tistik és metodistak egyardnt nagy létszimuaak. Mdsrészrél
vaskos kulturilis kiilonbségek mutatkoznak a német és az
olasz, az észak-amerikai és a mexikéi katolicizmus kozott.
AnDRrEAsS HoLzem nemrég bemutatta, hogy miként fejlédott
ki Németorszagban a tébbé-kevésbé hasonlo felekezetekbdl
egyrészt a 19. €s 20. szizad ultramontanizmusa, masrészt a li-
beralis kultarprotestantizmus.>s

Ezzel OLAF BrascHKE tézisét a 19. szdzadi masodik feleke-
zeti korszakrdl (zweites konfessionelles Zeitalter )* részben szin-
tén cafolni tudjuk, hiszen empirikusan csak a katolicizmus vo-

5 Hovzem, Christentum in Deutschland 1550-1850 11, kiilondsen 1175.

1188. 1197.
6 OvaF Brascuke, Das 19. Fabrbundert: Ein zweites konfessionelles Zeital-

ter?, Geschichte und Gesellschaft 26 (2000) 38-75.
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natkozdsiban lehet 6sszefiiggést taldlni a 16. szazad szigord
konfesszinaliziciés folyamatival, ott viszont anndl jobban.
Mindazonaltal a 19. szdzadi katolicizmus mindenekeltt egy-
hazpolitikai értelemben kiilonbozik a korabbi idgkétdl. Annal
inkabb adja magdt Gjra a kérdés, hogy vajon mikor tudtik a fele-
kezetek dltaldban és a katolikusok kiilonésen elérni a vallasilag
konform magatartas kialakitasit. Mivel a katolikus egyhaz ku-
tatdsa feldl érkezem, HeiNz ScuirLinggel ellentétben és Hu-
BERT JEDINnel 6sszhangban mindig azon az allispontot voltam,
hogy a katolikus konfesszionalizici6 a Szent Romai Birodalom-
ban tulajdonképpen csak 1648 utin kezdddott el igazan, és a 18.
szazad kozepéig tartott. De még egy olyan figura, mint a porosz
kaplarkirily I. Frigyes Vilmos (1713-1740) is sziikkebld protes-
tans felekezeti politikat folytatott.

A legt6bb eurdpai nyilvanvaléan valamikorra hitében és éle-
tében ,korrekt” felekezeti kereszténnyé vilt. Még a 20. szdzad
kozepén is a legtébb ember szamdra magatél értet6dé volt a fe-
lekezeti szocializaci6. Mindazoniltal ez a felekezeti orientici6
id6kozben teljesen eltindben van. Ennek egyértelm kritériu-
ma az ugynevezett vegyes hazassig, amely kordbban dltaldban
szoba sem johetett, a generdciéom szamdara problémait jelentett
ugyan, de megoldhat6 volt. Ma azonban a felekezeti kérdés a
parvilasztis sordn szinte egyaltalin nem szempont. Vegyes ha-
zassagnak ezzel szemben manapsig a német koznyelvben a
muszlimokkal kotott hdzassagot nevezik. De val6jaban mikor
és hogyan zajlott le ez a fajta ,,konfesszionalizacié”?

A kultartorténész PETEr HErRSCHE ugyanis azt feltételezi,
hogy a 16. szizadban megkezd6dott katolikus konfesszionali-
zaci6 még az egyhazreform terén sem volt sikeres. A konfesz-
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szionalizdcids tézis ezért szerinte a kora djkori katolicizmus
megismerésének legfébb akadélyava valt.”7 A néhany péapa és
Borromei Szent Karoly mildnéi érsek fémjelezte Trienti Zsinat
kidolgozott egy mestertervet, létrehozta a trienti rendszert,
amelyet a f6hatalom a konfesszionalizicios gyakorlat sordn fo-
lyamatosan dtdolgozott, mig végiil elkésziilt a tokéletesen kon-
tesszionalizalt és diszciplinarizalt mintakatolikus. A val6sigban
azonban HERSCHE szerint 1600 és 1750 kozott Trient ellenében a
barokk katolicizmus uralkodott, amelyet a Foldkozi-tenger me-
dencéjének ujlatin kultdrdja hatirozott meg, és amely onnan su-
garzott ki az Alpokon tal Svéjcba, Németorszagba, Ausztridba és
Kelet-K6zép-Eurdpiba, csak Franciaorszag volt ez aldl kivétel.
A barokk ember valldsi és szexuilis értelemben nagyon eltért
a trienti szigortol és nem a fegyelmezett életvezetés, hanem
a gondtalansdg és a tékozlis jellemezte. Valldsos gyakorlata
nemigen kiilonbozott a kzépkor emberétdl. Csak a XI. Ince
(1676-1689) és XII. Ince papa (1691-1700) alatti vallisi refor-
mok, valamint a felvilagosodis, kiilonosen a jozefinizmus
hatdsira jelent meg a barokkellenes fordulat. Ezt kovette a
19. szizad neobarokk idGszaka. Ez ugyan maga moégott hagy-
ta a barokk katolicizmus bizonyos sajitossdgait, de masokat
ymodernizalt” alakban djrahasznositott. Csak a II. Vatikdni
Zsinat likvidédlta végleg ezt a barokk katolicizmust. Her-
SCHE szerint a ripresa tridentina, a felviligosodds reformjai és
az ugynevezett masodik felekezetiség korszaka volt a felel6s
az dltala sem vitatott katolikus konfesszionalizici6é hosszu
tava sikeréért.

77 HerscHE, MufSe und Verschwendung 1, 63. 11, 894.
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Ez azt jelentené, hogy a katolikus konfesszionalizicié nem
volt mds, mint a trienti rendszer keresztiilvitele, amely azonban
mestertervként valgjiban sohasem létezett.28 Sokkal inkdbb tet-
ten érhetd a HerscHE altal olyan szerethetéen kidolgozott népi
barokk katolicizmusban, a feliilrél jov6 reformimpulzusokkal
kreativ fesziiltségben. Hiszen a barokk katolicizmus képvisel6i
ugyanugy felekezeti-katolikus igazhittséget igényeltek maguk-
nak, mint a trienti reform élharcosai. A konfesszionalizicio ezért a
valosagban az érintettek képuiselte valldsossag és a felsobbség valldsi
programjinak komipromisszumdban valosult meg, és egyfajta mini-
mumszintet eredményezett. Mar csak az lenne a kérdés, hogy az
evangélikus és reformatus konfesszionalizaci6 vonatkozasiban is
lehetséges-e ilyesfajta dekonstrukcié. Legalabbis Németorszag te-
kintetében ilyennek vehetjiik ANDrREAs HoLzewm értékelését.

A diskurzus jelen alldsit a kovetkezéképpen szeretném ossze-
foglalni. Eldszor is kétségkiviil létezett az egymassal konkurilo
egyhdzak formailis és funkcionilis szempontb6l parhuzamos
programja az orthodoxia és orthopraxia kidolgozasira. A confes-
siones mint az identitds és kiilonbozdség szimbolumainak kulcs-
szerepére tekintettel masodsorban beszélhetiink a konfesszio-
nalizdci6 jogossigarol. Harmadsorban, ahol ez a folyamat a fel-
sébbség kozremikodésével megvaldsult, ott ez utébbi jelentds

8 WoLrGane ReiNnuarDp, Mythologie des Konzils von Trient, Trent and
Beyond. The Council, Other Powers, Other Cultures (ed. by Michela
Catto—Adriano Prosperi), Turnhout 2017, 27—43.
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haszonra tehetett szert. Eddig és nem tovabb igazolhat6 a kez-
deti modell.

Hiszen ahol tovibb terjeszkedett, ott sok szempontbdél korri-
galasra és kiegészitésre szorult. ElGszor is a konfesszionalizici6
ugyan egyes esetekben 6sszekapcsolhaté volt a modernizacié-
val, a katolicizmus esetében is, de mérvadé hatisardl az eurépai
modernizicioban mar nem beszélhetiink. A kora djkort amuigy
sem tekintjiik mar a modern kor mintdjinak, ahogy annak ide-
jén WINFRIED SCHULTZE,» vagy elézetes nyeregkoranak (Vor-
sattelzeit ), mint HEiNz ScHiLLING.3° Ezenkiviil a modernitas
olyan vivmanyai, mint a biirokratizilds és az individualizici6
nagyon kevéssé modern célokat is szolgalhattak.

Misodszor a konfesszionaliziciés programok formalis és funk-
ciondlis ekvivalencidja nem vezetett az egymastdl kiilonb6zé
telekezeti kulturak eltiinéséhez. Ezek ugyanis nemcsak a kon-
fesszionalizicié eredményét, hanem folyamatit tekintve is
megmutatkoztak.

Harmadszor a fels6bbség olyan programjait testesitették meg,
amelyeket nem lehetett egy az egyben atiiltetni a gyakorlatba,
hanem rd voltak utalva az érintettek interakciéjara. Ennek so-
ran igen gyakran valésult meg kompromisszum a népi valldsos-
saggal. Ezek azonban ugyancsak tudatos felekezeti hovatarto-
zasbol fejlédtek ki, még ha mds jellegtekbdl is, mint azt a
fels6bbség eltervezte.

29 WINFRIED ScHULZE, Von den groffen Anfingen des modernen Welttheaters.
Entwicklung, neuere Ansiitze und Aufgaben der Friibneuzeitforschung, Geschichte

in Wissenschaft und Unterricht 44 (1993) 3-18, 18.
3 HeiNz ScHILLING, Confessional Europe, Handbook of European History

1400-1600 I-1II (ed. by Thomas A. Brady Jr.), Leiden 1995, II, 641-681, 655.
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Ez — negyedszer — azt jelenti, hogy a konfesszionalizicio sike-
re tovabb varatott magdra, mint ahogy azt az impozans progra-
mok ldttan kordbban feltételeztiik. Legaldbbis a katolicizmust
tekintve a tokéletes, dllitélagos trineti felekezeti keresztény
csak a 19. és 20. szazad terméke.

Az eredeti konfesszionaliziciés modell ezaltal gazdagabb és
elasztikusabb lett. Vagyis fejlédésképes paradigmanaks* bizo-
nyult, és ismét megmutatta hasznosithatésagat. A (régi) kon-
fesszionalizacié halott, éljen a(z j) konfesszionalizaci6!

3 Hovzem, Christentum in Deutschland 1550-1850 I, 14.








