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A Szent Istvéan kiraly éltal roo1. koriil alapitott egri piispokség
a Kérpat-medence legnagyobb teriiletd egyhizmegyéjének szi-
mitott, mindenkori f8pasztoranak egyhazi joghatosiga — ezen be-
lil a tizedszedés joga — a kozépkor folyaman tébbnyire tiz var-
megyére terjedt ki.' A 14 fGesperességet magaba foglal6 divecesis
kozpontja a Szent Janos evangélistardl elnevezett gotikus szé-
kesegyhaz volt a virdombon, a koriilotte 1étesitett épiiletekkel
és a piispoki palotaval egyiitt. A kdptalan az Arpad-kor 6ta ok-
levélkiad6 joggal hiteleshelyként is mikodott, kulturalis szerepe
talmutatott az egyhazi szempontokon.> Nem csupin a piispo-
kok, de a fGesperesek, kanonokok, vikariusok tobbsége is kiil-
toldi egyetemeken szerzett tuddssal tért vissza Egerbe a ko-
zépkor végén.; Neves piispokei (mint példaul Estei Hippolit,
Bako6ce Tamds, Szalkai Laszl6, Virdai Pil, Szalahdzy Tamis,
Frangepan Ferenc) ha személyesen nem is sokat tartézkodtak
székhelyiikon, itteni udvartartisuk révén mégis jelentékeny
egyhdzkormanyzati és miveltségi kozpontta vilt Eger. A fenn-
maradt szamadiskonyvek jelentékeny gazdasigi erejérdl ta-
nuskodnak.4

" KovAcs BELa, Az egri egyhizmegye torténete 1596-ig (Az Egri Féegyhaz-
megye Schematizmusa 3), Eger 1987, 26—27.

* E. KovAics PETER, Az egri kiptalan biteleshelyi és oklevélkiaddi tevékenysége az
Arpid-korban, Archivum (1990) 12. 5z., §—43.

3 KovAcs BELa, Studensek, magiszterek, doctorok, Archivum (1983) 11, 5—41.
f6ként: 10—-11. A témakor vjabb dttekintése: KeLENYI BorBALA, Az egri piis-
pokok és a kaptalan tagjainak egyetemjirdsa a kizépkorban (elGadds , Az oktatds
torténete az egri egyhdzmegyében” c. konferencidn, Eger, 2019. mdjus 9.
(sajto alatt).

* KrisToOr ILoNA, Az egri piispoki udvar a 15-16. szdzad forduldjin. Fejezetek
az ezer éves egri egyhdzmegye torténetébdl. Az Egri Hittudomanyi Féisko-
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Az itt kialakult reprezentativ kozépkori egyhdzi élet a mo-
hacsi katasztréfa utin fokozatosan veszitett jelentGségébdl, az
oszmin haéditds kozelsége — Buda eleste utin megnovekedett
hangsullyal — végvarra tette Egert, ez pedig egyre inkabb a ka-
tonai poziciok erdsitését kovetelte meg. Tovabb bonyolitotta a
helyzetet, hogy a vir birtoklasaért most mar két politikai hata-
lom, a Habsburg-haz és a Szapolyai-part vetélkedett, kérdéses
lett, hogy a véarkapitinyok melyik oldalon llnak. Miutin az
er6ditmény 1548-ban kirdlyi vér lett, a honvédelmi feladatok,
militaris érdekek feliilirtak az egyhdzi szempontokat, a plispo-
ki palotdba rovidesen a varvédad tisztek koltoztek be, a gotikus
székesegyhaz falaibdl bastyikat és fegyverraktdrakat alakitot-
tak ki.s Méltin nevezték a kortirsak Egert Fels6-Magyaror-
szag kapujinak, a Magyar Kiralysig felé vezetG északi at védé -
bastyajinak. A kiils6 koriilményeken til a ptispokség helyzetét
tovabb nehezitette, hogy elgbb a varvéddk kozott, majd a kor-
nyéken rohamosan terjedt a reformici6, igy tobb fronton is
kérdésessé vilt tovabbi sorsinak alakuldsa.

Uj helyzetbe keriilt tehit az egyhdzmegye vezetése, amely
tobbrétd fesziiltség metszéspontjiban talalta magat, tobbféle
érdekiitkozés kozott kellett dontéseket hoznia: déli hatdrain az
oszman hoditok csapatai szaguldoztak, fosztogattik a kozsége-
ket, csak id6 kérdése volt egy nagyobb ostrom bekovetkezése a
végvari lincolat meghatdrozo tagja ellen. Az Eger kortili bir-
tokviszonyok sokfélesége, gyakran valtozo és vitatott stitusza

lan 2015. méjus 7-én és 2016. mdjus 5-én megrendezett konferencidk elGadd-
sai (Egri Erseki Gytjtemények Kiadvinyai 1), szerk. Horvith Istvin, Eger
2018, 15-30.

S KovAcs, Az egri egybizmegye tirténete, 95.
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ugyancsak nehezitette az egyhdzmegye kormanyzasit. Stlyos
kérdésként meriilt fel, hogy miképpen tudja a hatdrhelyzetbe
keriilt egyhdzmegye akir csak valamelyest is megérizni pozici-
6it, képes lesz-e fél évezredes multjihoz illG folytonossigat
fenntartani, szervezeti és spiritudlis feladatait a kedvezGtlen
koriilmények sokasodisa kozepette a 16. szizad kozepe utdn is
ellitni. Masként fogalmazva: milyen esélyei voltak a katolikus
felekezetépitésnek a 16. szazad végi egri piispokségben? Vajon
eljutott-e ide a Tridentinum hatisa, érvényesiilhetett-e itt az a
korrekcios képesség, amely az Gjabb szakirodalom szerint a zsi-
nat szellemiségében fogant és biztositani kivanta a rémai latin
keresztény egyhdz fennmaradasat? ¢

A helytorténeti szakirodalom ugyan néhiny esetben fog-
lalkozott mar a ptspokség helyzetének ekkori dilemmadival és
konfliktusaival,” a részletes és korszerd attekintés azonban
mindmadig hidnyzik. Az Gjabban elGkeriilt adatok és forrasok,
a frissebb szemlélet( felekezettorténeti kutatdsok, valamint

S WoLFGANG REINHARD, Felekezet és felekezetszervezidés Euripiban. A tudo-
midnyos diskurzus fejleményei (CST 111/1), szerk. Tusor Péter, ford. Forgd
Andris, Budapest 2017, 14-15. (A téma német szakirodalmdnak részletes fel-
soroldsaval).

7 SzaB6 JANos GYG6zG8, Az egybiz és a reformdcio Egerben (1553-1595) (Az
Egri Muzeum Evkényve 15), Eger 1977, 103-165; U6, Adatok Eger XV1. szd-
zadi egybdztorténetehez (Az Egri Mizeum Evkényve 18), Eger 1981, 65-83;
Nacy J6zssr, Adalékok a XV I. szizadi egri reformdciohoz (Ho Si Minh Ta-
nirképz6 Féiskola Kozleményei), Eger 1978, 333-347; SuGAr IsTvAN, Az
egri piispokok torténete (Az Egri Féegyhdzmegye Schematizmusa 1), Budapest
1984; KovAcs, Az egri egybizmegye torténete 1596-ig, i.m. az egyhdzmegye
torténetének kozépkorit igen alaposan tirgyalja, a 16. szizad masodik felét
viszont csak réviden érinti.
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az oszman-magyar kondominium egyediségét bemutaté ta-
nulmdnyok mindinkabb lehetdséget kindlnak az 6sszkép gaz-
dagitdsira, egyes részletek pontositsira, s igy a hitdjitds és
hitvédelem egri eseményeinek a korabbinal arnyaltabb bemu-
tatdsara.

Az egyhdzmegye helyzetének stabilizdlasira a 16. szdzad
masodik felében erds elhivatottsiggal, helyzetismerettel és red-
lis koncepciéval rendelkezé fGpasztorok dignitasra emelése lat-
szott sziikségesnek. Az uralkodénak alaposan meg kellett fon-
tolnia, kit nevez ki erre a kulcspoziciénak szimité méltésagra.
Ismeretes, hogy a korszak egri piispokei koziil hirman igen ne-
ves személyiségek, humanista tudésok, polihisztorok, a ko-
zép-eurdpai respublica litteraria reprezentansai voltak, nem vé-
letlentil emelkedtek koziilik ketten is az esztergomi érseki
székbe. Kérdésesnek mutatkozott azonban, hogy a magasan
kvalifikalt tudés egyéniségek képesek lesznek-e megbirkézni a
torténelmi helyzetbdl ad6dé sulyos gondokkal.

1. OLAH MIKLGS, A HUMANISTA PUSPOK (1548-1553)

Tobb éves sede vacante utin 1548 decemberében Olah Miklos
(1493-1568) kancellirt nevezte ki Ferdindnd kirdly egri piis-
poknek, III. Gyula papa részérdl a konzisztériumi megerdsi-
tést pedig 1550. julius 4-én nyerte el. ElsG szentmiséjét ezek
utan 1552 februdrjiban mondta el.® Réla béséges szakirodalom

8 Fazexas IsTVAN, A magyar piispokok piapai megerdsitése 1554-ben, Magyar-
orszag és a romai Szentszék (Forrisok és tivlatok). Tanulmdnyok Erdg bi-
boros tiszteletére (CVH 1/8), szerk. Tusor Péter, Budapest—-Réma 2012, 72.
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sz6l.9 A legnevesebb magyarorszagi humanistak kozé szami-
tott, németalfoldi tartézkodasa idején keletkezett levelezésé-
nek frissen elkésziilt kritikai kiaddsiban t6bb mint 400 tétel
tanusitja, hogy kordnak legjelesebbjeivel — koztiik Rotterdami
Erasmussal is — élénk kapcsolatban allt.”o Tekintélyét jelzi, hogy
kirdlyi tandcsosi tisztséget is betoltott, puspoki rangjival egytitt
jart Heves, Borsod és KiilsG-Szolnok varmegyék féispansiga is,
igy kell§ felhatalmazissal lithatott hozza rekatolizicids tervei
megvaldsitisihoz, egyhazmegyéjének ujjaszervezéséhez. A kine-
vezéséhez késziilt relatio consistorialis lehangol képet fest a piis-
pokségrdl: az egyhdzmegye egy része torok uralom alatt ll, szé-
kesegyhaza nemrég leégett, most igyekeznek renovilni, magit a
varost falak nem védik, mintegy szdz hdza van, a kanonokok
ugyanott (nibi) tartanak miséket.”

Az 1j piispok els6 intézkedései kozé tartozott, hogy szék-
helyének jogi, politikai és gazdasigi pozicidit tisztizza, lévén
a varuradalom jogilag pispoki birtok. A Ferdinind kirallyal
1548. december 20-in megkotott egyezményben az egyhazts
vallalta, hogy piispoki jovedelmének kétharmadit a Szepesi
Kamara igazgatasival a viar megerdsitésére, ill. a katonasag fi-
zetésére forditsak, sajit maganak csak ennek egyharmadira

9 R. VArkoNyI AaNEs, Olidh Miklés, Esztergomi érsekek (1001-2003), szerk.
Beke Margit, Budapest 2003, 256—261.

' Nicolaus Olabus: Epistulae. Pars 1. (1523-1533) (Bibliotheca Scriptorum
Medii Recentisque Aevorum n.s. XIX/1), ed. EM6kE Rita SziLicyr, Buda-
pest 2018.

" Tusor PéTeEr—NEMEs GABOR, Consistorialia Documenta Pontificia de
Regnis Sacrae Coronae Hungariae (1426-1605) (CVH 1/7), Budapest—-Roma

2011, 97.
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tartott igényt.” Errdl a kirdly és a pispok kozott létrejott fon-
tos megallapodasrol Tinédi igy emlékezett meg ismert histori-
as énekében: ,,J6 kiraly add Oldh Mikl6snak/ Az pispokségot £6
tandcsanak:/ Negyvenkilencben akkort iranak/ Az vir tarta-
san megigazodanak”. 3

Ezt a ,megigazodist” koveten megkezd6dott a var korsze-
risitése, az olasz fiilesbastyak rendszerének kiépitése, a raktarak
és fegyvertarak feltoltése, a varvéddk létszimanak emelése.

Az egyhazi tizedeket a varparancsnok katondinak haszon-
bérbe adtik, 6k vallalkoztak ezek behajtdsira.'+ A piispok az al-
tala kinevezett varnagy és udvarbiré Dobé Istvan varszamada-
sait is szigoruan ellendriztette.’s A vdros polgdrait viszont
felmentette mindennemd taksa és ado fizetése aldl, azzal a
megkotéssel, hogy ostrom esetén kotelesek a varvéddk segitsé-
gére lenni. Végiil is ez a sokféle intézkedés teremtette meg az
alapjat annak, hogy az er6ditmény védelmezhetd dllapotba ke-
riljon, s majd az 1552. év az egész keresztény vildg szimdra
megmutassa, hogy az oszmin hédité nem legyézhetetlen.
1552-ben Dobé Istvan virvédelme a tragédiit ugyan egyelGre
elhiritotta, de a kiilonbozd szint( érdekiitkozések ezt kovets-
en is fennalltak.

" SuGAR, Az egri piispokik torténete, 246—247.

B RMKT XVI/3, 162. Tinédi t6bb helyen is megemliti Oldh piispok se-
gitségét és timogatdsit a vir védelmének megszervezésében, példaul uo., 107.

“ SzakAry Ferenc, Magyar adéztatds a torok hodoltsighan, Budapest 1981,
124-125.

5 HovArt JAnos, A hiitlen Dobé (Labirintus Kényvek 6), Budapest

1987, 17.
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A nagy teriiletd egyhazmegye miikodése értheté médon szét-
zilalédott a haborus viszonyok kozepette, a kozépkorban itt lete-
lepiilt szerzetesrendek kolostorai — f6ként a déli régidban — a hadi
eseményeknek dldozatul estek, elpusztultak, elnéptelenedtek,
csupan Gyongyoson maradt meg a ferencesek kolostora, amely-
nek sikeriilt oltalomlevelet nyernie a torok hatdsigoktol és igy a
hédolt teriileteken is mikodhetett.'¢ Az egri ferences kolostort
az ostrom idején torok agyuallisnak hasznaltik, ez tobbé nem is
éptilt Wja,” a varosban csupan néhiny rendtag maradt még egy
ideig s mas szerzetesek sem tudtak itt megtelepedni. A viros ko-
zépkori plébaniatemplomai koziil csupin a Szent Katalin és a
Szent Mihily patrociniumu épiilet maradt meg, legalabb is ezek-
rél emlékeznek meg a forrasok.’® A katolicizmus djjiszervezése a
sikeres varvédelem utdn egyéb akadilyokba is titkozott, a piis-
poknek ekkor mdr a protestantizmus itteni megjelenésével és
terjedésével is szembe kellett néznie.

A protestins egyhdztorténeti hagyomany szerint mdr
154 9-ben megfogalmazta az 6t felsG-magyarorszagi viros a sa-
jat hitvallasit (Confessio Pentapolitana) az uralkodé szamira,
hogy bizonyitsik igaz kereszténységiiket, elkiilontilésiiket az
eretnek tanoktél. Mdig vitatott azonban ennek a kéziratban
terjedd fogalmazvinynak a sorsa és tovibbi hatdsa az evangéli-
kus konfesszionalizaci6 folyamatdban.’9 Az viszont bizonyos-

' KovAcs, Az egri egybdzmegye tirténete, 111

7 KovAcs BEra, Eger kizépkori utcdi (Egri Mazeum Evkonyve 3), Eger
1965, 74=75-

8 Nacy J6zser, Eger torténete, Budapest 1978, 17.

¥ CsepreGt ZoLTAN, A Confessio Pentapolitana tijabb datdldsi kisérletei, Lel-
kipdsztor 79 (2004) 8-9. sz., 300-303.
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nak tekinthetd, hogy Fels6-Magyarorszigon a lutheri—me-
lanchthoni egyhazszervezddés a szazad kozepétdl elérehaladt
és bazist biztositott a hitdjitds irdint fogékony egri (részben né-
met nyelvi) virkatonasig, majd pedig a kornyékbeli lakosok
szamara. Mindezzel szemben azonban Olih Miklésnak mar
nem sok intézkedésre maradt ideje, mert 1553-ban a kiraly 6t
nevezte ki esztergomi érseknek, s ebben a pozicidban a tovibbi-
ak sordn — most mar f6ként Nagyszombatban — folytatta katoli-
kus restauricios ténykedését, errdl bdséges szakirodalom szdl.2e
Karrierjét szamos elGitélet és gyilolkodés is kisérte szarmaza-
sa, havasalfoldi Gsei miatt,” humanista miveltsége viszont a
korabeli értelmiségi elit élvonaldba emelte 6t. K6zismert érseki
portréja az els6 olyan magyarorszagi alkotas, amely a humanis-
ta reprezenticiés igényeknek megfelelGen epigrammafiizér ki-
séretében jelent meg.>

Olih tivozisa utin Ujlaki Ferenc (1485-1555) kapta meg
az egri f6pasztori cimet. O Szerém virmegyéb6l szarmazott,
1539-t61 volt gy6ri piispok, kirdlyi helytartd, 1553-ban kapta
meg egri kinevezését. Mindossze masfél éves egri kormanyza-

*° Fazexas IstvaAN, Olih Miklis reformtorekvései az esztergomi egybizmegyé-
ben 15531568 kozott, 45(2003) 1-2. sz., 139—153. — Magyar kancelldrként szinte
folyamatosan I. Ferdinind udvardban tartézkodott egri piispoki évei alatt.
Kancelldri tevékenysége: U6, A Magyar (Udvari) Kancelliria és hivatalnokai
1527-1690 kizitt (Akadémiai doktori értekezés), Budapest 2018, 37-39.

* ALmAst GABOR, Az Olib Miklos elleni gyiiloletrdl. Szélsiséges nemzeti—tdr-
sadalmi elditéletek humanista korokben, Mindennapi vilasztisok. Tanulmd-
nyok Péter Katalin 7o. sziiletésnapjira (szerk. Erdélyi Gabriella—"Tusor Pé-
ter), Budapest 2007, 185-216.

* Gavavics GEza, Személyiseg és remeszdnsz portré. Ismeretlen magyaror-
szdgi bumanista portré: Mossiczy Zakarids (Adattdr 10), Szeged 1990, 403.
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sa alatt viszont semmi jele annak, hogy egydltalin jirt volna
székhelyén. Rovidesen bekovetkezett haldla utdn egy évig
B6dy Gyorgy plispoki adminisztritor intézte az egyhdzme-
gye lgyeit.

2. A TUDGS DIPLOMATA EGYHAZFG:
VERANCSICS ANTAL (1557-1560)

1557-ben viszont djabb kiemelkedd személyiség nyerte el a
pispoki cimet Verancsics Antal (Antun Vrancié, 1504-1573)
személyében,» akinek mdr eddig is volt egri kanonoki cime, igy
nem lehettek szimadra teljesen ismeretlenek a helyi nehézségek.
Fogas kérdés lenne meghatarozni, hogy ki is volt 6 val6jaban. Si-
keres diplomata? Ujlatin kélt6? Erazmista gondolkod6? Huma-
nista tudés? Torténész, régész, migyidjt6? Horvit vagy magyar
prelatus? Misemondas nélkiil is piispok? A rekatolizicionak el-
kotelezett érsek? Habsburg-ht egyhazpolitikus? S még tovabb is
sorolhatok lennének a kérdgjelek.

Annyi bizonyos, hogy magasan képzett humanista mivelt-
ségét, magisteri cimét Padovaban szerezte, vilagot jart diplo-
matianak szdmitott, nyelvtudésnak és polihisztornak tartottdk,
levelezett az eurdpai értelmiségi elit tagjaival, humanista kap-
csolati haléja atfogta K6zép-Eurdpat.2+ Monografia ugyan nem

» SuGAR, Az egri piispokok torténete, 262—274 (Verancsics Antal); Laka-
T0S ADEL, Verancsics Antal, Esztergomi érsekek (1001-2003), 261-268. Szii-
l6virosiban, Sebenicéban (Sibenik) a gimnazium viseli a nevét.

** GAL-MLAKAR ZSOFIA, Verancsics Antal kordnak bumanista bilézatiban.
Vizlat egy kapesolati halo modellezéséhez (Publicationes Universitatis Miskol-
ciensis, Sectio Philosophica 14/2), Miskolc 2009, 115—-14 4. Az itt vazolt kap-
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késziilt még rola, de a szakirodalom szimos esetben méltatta
munkdssaganak kiilonféle terepeit. A katolikus egyhaztorté-
net elsGsorban egyhdzf6i — f6ként érseki — tevékenységét mu-
tatta be,> BorTa IsTVAN viszont a Huszar Gil-letartoztatas
kapcsin keménykezid ellenreformatori ténykedését emelte
ki,>6 mig Acs PAL az erazmista gondolkodét, az excellens
humanistat, régészt, torténészt és migyudjtét littatja benne,?
BarTONIEK EMMA torténetir6i ambicidit, Liviust kovetd stilu-
sit méltatta,” Gyurar Eva lexikoncikke is leginkabb az iré, a
neolatin kolt§ és kapcesolatépitd értelmiségi érdemeit hangsu-
lyozza.?9 GAL-MLAKAR Zs6Fia pedig tobb tanulmianyban is
méltatta mivelGdéstorténeti jelentGségét,s© legijabban pedig
Mik6 ArpAD tekintette 4t Verancsics szoros kapesolatit kora

csolati hdlét érdemes kiegésziteni Andreas Rapicius trieszti humanista jo-
gisz nevével, akihez 1558. november 1-én cimzett levelében Verancsics
magasztalja Paleario Antonio episztoldjinak ,,finom stilusit”, holott az itali-
ai szerzGt épp ekkoriban eretnekséggel vadoltik: . A levél magyar forditdsa
Téglasy Imrétdl: A magyar kritika évszizadai (szerk. Tarnai Andor—Csetri
Lajos), Budapest 1981, 70-71.

% SUGAR, Az egri piispokok torténete, 266270 (az egri évekrdl). LakaTos,
Verancsics Antal, 261-267.

* Botra IsTVAN, Huszdr Gil éete, miivei és kora (1512¢-1575) (Humaniz-
mus és reformdci6 18), Budapest 1991, 150-153.

7 Acs PAr, Utazis Konstantindpolyba. Verancsics Antal I. Sziilejmin szul-
tin udvariban, UG, Atszitalt idS. Tinéditdl Tandoriig, Budapest 2014, 240-257.

* BarToNtEk Emma, Fejezetek a XV I-XVII. szizadi magyarorszigi torté-
netirds torténerébil, Budapest 1975, 44.

» Gyurar Eva, Verancsics Antal (MAMUL 12), Budapest 2011, 395-399.

3 GAL-MLAKAR ZsOF1A, Adatok Verancsics Antal udvarinak torténetéhez,

Fons 14 (2007) 2. sz., 279-337.
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muvészeivel, f6ként foldijével, Martino Rotaval.3* Mindezek a
szempontok a maguk helyén kell6en indokoltak, mert Veran-
csics alighanem a 16. szdzadi magyar értelmiségtorténet legszi-
nesebb, leginkabb sokoldalinak mondhaté egyéniségeinek egyi-
ke. Ezuttal kizirdlag egri éveihez kapcsolodo tevékenységének
szemiigyre vételére villalkozhatunk.

Verancsics piispoki kinevezésének el6zményeként emlithe-
t6 az 1553-ban kezd5dg, kiemelkedd jelentSségti konstantindpo-
lyi kiildetése, még pécsi piispokként. Ennek sordn I. Sziilejman
szultdn udvaridban a turkolégiai—orientalisztikai tudoméanyos
ismereteit is gazdagitotta, paratlan értékd kéziratokat szerzett
be, mésolt le. Ezek kozott volt a Monumentum Ancyranum né-
ven elhiresiilt romai felirat, amelynek az eurépai szupremadcia
szempontjabol — a rémai 6rokség legitimacioja révén — politikai
jelentGsége sem volt csekély, de Verancsics még mindemellett
fontos kulturilis és politikai kapcsolatokat is kiépitett az osz-
man birodalom székhelyén.3> Bizonyira e téren szerzett érde-
mei elismeréseképp nyerte el a legnagyobb kiterjedésd magyar-
orszagi egyhdzmegye fGpdsztori tisztségét.

Az egri kdptalannak ebben az id6ben 19 tagja volt, a neveket
a szakirodalom régéta ismeri.’ Itt csak annyit érdemes megje-
gyezniink, hogy Verancsics egyiltalin nem volt megelégedve
életmadjukkal, legtobbjiiket meg is feddette, bar a fesziiltség-

% Mik6 ARPAD, Arckép és narckép. Verancsics Antal és a miivészetek, Miivé-
szettorténeti Ertesitd 68 (2018) 1. sz., 5-25.

# Acs, Utazis Konstantindpolyba, 243 (tovibbi béséges szakirodalommal).

B Memoria dignitatum et canonicorum cathedralis ecclesine Agriensis (Ada-
tok az egri egyhdzmegye torténetéhez 4), szerk. LEsk6 J6zser, Eger 1908,
180; SzaB6 JANos GYG6z6, Az egyhiz és a reformicio Egerben (1553-1595 ), 131.
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nek az erkolcsiek mellett anyagi okai is voltak. Egy kivétel
azért akadt a kanonoki testiiletben: Dionisius Pioppus (Dionigi
Pioppi) nagyprépostrél, modrusi piispokrdl volt jo véleménye,
vele stirtn levelezett. A Bécsben doktoralt tudds teolégus azon-
ban 1569 Gszén torok fogsigba esett, s noha kivéltottak, révide-
sen meghalt (1574). 142 kotetbdl all6 konyvtari hagyatéka jeles
humanista miveltségi személynek mutatja.34

Nehezitette a piispok helyzetét, hogy ekkorra Eger a vallasi
konfliktusok litvinyos szinterévé vilt. Mdr az 1550-es évek
végén azt jelezte a plispok, hogy a vir ,eretnekek tanyajiva”
lett, a katonasignak tobb mint negyede koveti a hitujitds vala-
melyik viltozatit.’s De rajtuk kiviil is sokféle nyelvi és szokas-
rendd népesség dolgozott a viarban: mesteremberek, hadmér-
nokok, iparosok, keresked6k, magyarok és németek, szlavok és
olaszok, vallonok és spanyolok, ez pedig magaval hozta a fele-
kezeti tarkasagot is. A végvari 6vezetekben él6 emberek nem
véletlentil lettek fogékonyak a lelki tdmaszt, igazabb valldsos-
sagot hirdetd prédikatorok tanitdsira; az oszman veszély miat-
ti allandé létbizonytalansdg, krizishelyzet és a katolikus paphi-
any kedvezd talajt jelentett a hitdjitds — és gyakran a kiilonb6z6
apokaliptikus hiedelmek — szimdra. A kornyez§ falvakban is
egyre misra U szellemd prédikdtorok ttntek fel, tébbnyire
meg is hazasosodtak, miként t6bb kanonok is, ezt nem tartot-
tak az igaz catholica religio sérelmének. Verancsics beidézte
ugyan Gket, de a varbeliek kialltak lelkészeik mellett, veliik pe-

3* AcsApy laNAc, Konyvek régi dsszeirdsokban, MKsz, 1894, 211-212; Konyv-
torténeti Fiizetek 1 (szerk. Monok Istvin), Szeged 1981, 15.

¥ Verancsics Antal dsszes munkdi. VIII: Vegyes levelek 1559-1562, kiad. Szaray
LAszL6-WEeNzeL GuszTiv (MHHS 19), Pest 1868, 14 5skk.
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dig nem volt tanicsos szembeszillni a torok veszély arnyéka-
ban. Végiil még a Kassin bebortonzott Huszar Gil esetében is
ambivalens megoldas sziiletett: a plispok az Egerbdl 1560. no-
vember 21-én keltezett, Zay Ferenc fels6-magyarorszagi féka-
pitanynak cimzett levelében dorgedelmes hangon itélte el ,a
vallasi felforgat6”, ,himpellér Gilt”, de aztin — hangoztatva,
hogy erdszakot nem akar alkalmazni — lemondott a vadlott
Egerbe hozatalinak kovetelésérdl, s mint ismeretes, a fogoly —
némileg kalandos médon — kiszabadult fogsagabol, s Debrecen-
be menekiilt.3¢

1560. februdr 21-én a piispok Ferdindnd kirdlynak kildott le-
velében azonban mdr nem csak azt panaszolta, hogy a kornyé-
ken feliitotte fejét az eretnekség, hanem még haza- és felségaru-
lassal is megvadolta a varbelieket.s” Ennek kovetkeztében 1561
decemberében kirdlyi vizsgalobizottsig érkezett Egerbe, amely
el6tt a helyiek igyekeztek igazolni vallisuk keresztényi tisztasa-
git, tagadtak a partiités és eretnekség vadjat, s felkérték a debre-
ceni teolégusokat hitvalldsi iratuk megfogalmazasira.

1562-ben jelent meg az in. Debrecen-Egervolgyi Hitvalls,
a f6ként Melius Juhdsz Péternek tulajdonitott Confessio catho-
lica, amely a reformdci6 helvét irainyba forduldsinak alapvetd
dokumentumadt jelentette.3® Méltan hangstlyozza a szakiroda-

% Verancsics Antal levele Zay Ferencnek (ford. Csonka FErenc), Janus Pan-
nonius — Magyarorszdgi humanistik (Magyar Remekirék), kiad. Klaniczay
Tibor, Budapest 1982, 724—726.

5 Verancsics Antal dsszes munkdi V111, 150.

¥ RMNy 176; MiLy Bucsav—Zovtin Cseprect, Confessio catholica von
Eger und Debrecen, 1562, Reformierte Bekenntnisschriften. II/2: 1562-1569
(Hg. von Andreas Miihling—Peter Opitz), Neukirchen 2009, 1-165 (n. 58).
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lom, hogy ebben a terjedelmes — 221 tételt felsorakoztat — irat-
ban keresendé ,,a magyar kalvinizmus genezise”, noha még
forrashasznilata dogmatikailag eklektikus jelleget mutat,
egyes kutatok szerint ,,vasvillaval egymadsra hanyt tételek” ka-
valkddja az irat.3 Jelen gondolatmenetiink szempontjabdl csu-
pan az a kérdés, hogy a Debrecenben fogalmazott szovegnek
mennyiben van koze Egerhez, milyen mértékben vették fi-
gyelembe a debreceniek a végvari igényeket. Erre vilaszul fejti
ki CseprEGI ZoLTAN tanulmdinya, hogy egriek inditvinyoztik
és finansziroztik a munkat, igy értheté médon helyet kellett
hogy kapjanak benne azok az instrukciok, amelyek az oszmin
héditokkal, az iszlam hitdekkel szemben tandsitott magatartas-
ra vonatkoznak, a veliik val6 szovetkezés kritériumait, az atté-
rések buktatéit, etikai aggilyait érintik. Egyetlen példaként
idézziik a torokokkel kapesolatos allaspontot, amely szerint:
» L'ehdt ha szinte a torok, a partitdk, rablok az isten haragji-
nak ostorai, mégis elvesznek mint a harag eszkozei, mivel vét-
keznek a biintetésben, atlépik a biintetés hatarait, kegyetleneb-
biil bannak mint kellene. Ezs. 20. 14. Zak. 1. Zsid. 1. Rém. 1.” 40
Mint lathatd, egyfeldl a flagellum Dei tételét, masteldl a hodi-

% CsePREGI ZOLTAN, A Debrecen—Egervolgyi Hitvallds (1562) ij kinddsd-
nak tanulsigai, Tdentitis és kultdra a torok hoditds kordban (szerk. Acs
Pil-Székely Julia), Budapest 2012, 169—178. Bir két évvel kordbban mir a
Marosvdsdrbelyi bitvallds helvét iranyba hajlott, nyilvanval6 révidsége és re-
giondlis jellege miatt nem vilt jelentds dokumentummd: RMNy 155.

+*Kiss AronN, A XVI. szizadban tartott magyar reformditus zsinatok
végzései (Protestins teolégiai konyvtir 15), Budapest 1881, 253. Hasonld
fejtegetés uo. 270. A bibliai pirhuzam a babiléniai fogsigbdl val6 szabadu-
las torténetére utal, Ezs. 14, 5: ,Eltorte az Ur a gonoszok palcajit, az ural-
kodéknak vesszejét”.
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tok részérdl naponta tapasztalt indokolatlan pusztitds és 61dok-
lés tényét igyekezett itt valamelyes 6sszhangba hozni a szerzg,
magyarazatot kivinva adni a feltind ellentmondasra, amely a
jogos biintetés elviselése és az annak végrehajtoi ellen vivott
harc kozott mutatkozott. Ezt koveten még szamos tovabbi
mivében foglalkozott Melius az egri varvéddkkel, magasztal-
va hésiességiiket, figyelmeztetve Sket a hadakozds moralis
kovetelményeire.4 A virbeliek elszintsigat Melius a varfalra
kihelyezett koporsé képével is érzékelteti: ,,Mint a varba
koporsot tefinek ki, hog’ halaligh meg nem adgyak”.+> Eles
kritikdval illeti ugyanakkor a ptispokséget, amely szerinte
tényiz6 életvitelre kolti azt a pénzt, amely inkdbb a vitézls
népet illetné, nyilvan igy igyekezett megerdsiteni Debrecen-
bél a reformacié egri bazisat.

¥ OLAn ROBERT, A kegyesség mintizatai Melius Jubdsz Péter prédikdcioi-
ban, Collegium Doctorum (Debrecen) (2019) 1. sz., 45—63, f6ként 52skk; va-
lamint Imre MiuALy, A didlogicitds szerepe Melius Jubdsz Péter bibliaforditdsa-
nak margindlidiban, Kolozsvar (sajté alatt).

# RMNYy 205, 74r. Imre Mihdlynak koszonom, hogy erre a helyre fel-
hivta figyelmemet. A szoveghely azért is felting, mert a koporsémotivumot
sem Tin6di, sem Csabai nem emliti, noha jelentdsége és szimbélumértéke
ezt indokolta volna. Az eset megtorténtét a szakirodalom is kétségbe vonta:
SuGAR IsTVAN, Tinddi egri bistorids énekei, Eger 1974, 210. A kulfoldi torténe-
ti beszdmoldkban viszont 1§66 6ta, Ascanio Centorio degli Hortensi kréni-
kdja nyomdn Eurépa-szerte megjelenik, errél bévebben: 76 Dobi miatt sok
terekok veszének”. 16—17 szdazadi koltok és kronikisok az 1552-es egri ostromrol,
kiad. L6xos PETER, Budapest 2008, 156. A toposz Gsforrdsa tehit mégsem
lehet az olasz szerzd, mivel Melius — bar a helyszin megjelolése nélkiil — mar
korabban leirta azt. Tovabbi kérdés, hogy a debreceni prédikédtor milyen for-
rsbdl ismerhette az impozdns motivumot.
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Szamos ponton hivatkoznak a Debrecen—Egervolgyi Hit-
vallds Osszeallit6i a Trienti Zsinat hatdrozataira is, tandsitani
szandékozvian konfesszionilis felfogdsuk legitimitasit. Ez a vé-
dekezb—tisztaz6 dokumentum egy rovid idére csillapitani tud-
ta a végvarban mutatkozé felekezeti fesziiltségeket, annal is in-
kabb, mivel Verancsics az egyhazkormanyzati gondok mellett
vagy helyett egyébként is szivesebben foglalkozott tudoma-
nyos kérdésekkel, tobbek kozott horoszkopokkal, torténetiras-
sal, koltészettel. Ekkoriban rendelte meg jol ismert, hires Prae-
fationalejit, amely késébb a kaptalané lett, s ma is az Egri
Féegyhizmegyei Konyvtir egyik legértékesebb kotete.4s Az
egri varszékesegyhdz renovildsit is szorgalmazta, noha ezt
akadalyoztik a protestins katondk, tobbszor megrongéltik az
épiiletet, leverték a szentélyben a plispoki cimert.44 Bizton-
sagi okokbol tartézkodasi helyeként a kiraly 1562-t61 Ersek-
ujvart jelolte meg, onnan intézte az egri iigyeket. Tapasztal-
va a nehézségeket, Verancsics fontos 1épésre kényszeriilt: az
egri egyhdzmegye birtokait és jovedelmeit — a vdrat is bele-
értve — az 1563. december 1-jén kotott megallapodas értelmé-
ben kincstari kezelésbe engedte at, csupan egyhazféi jogai-
nak tovabbi fenntartdsira tartott igényt. Bizott abban, hogy

4 GAL-MLAKAR ZsOF1A, Verancsics Antal fopapi szertartiskonyvének miiive-
lodéstorténeti Osszefiiggései (Ars perennis), szerk. Tiiskés Anna, Budapest
2010, 63—70. A Praefationale, 1563 (Eger, Féegyhizmegyei Konyvtir Kéz-
irattdra, N III 1) cimlap-inicidléjaban a piispok portréja lithat6. Baritja,
Zsimboky Jdnos emblémadt készitett rola, Emblemata, Antwerpiae 1564, vO.
Mix6, Arckép és onarckép, 5—25.

**Détsuy MiHALY, Az egri vdrszékesegybdz épitéstorténetének okleveles ada-
tai, Miivészettorténeti Ertesitd 13 (1964) 1. sz., 9—10.
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az egyezmény értelmében kinevezendd 1j varkapitiny az
uralkodéi instrukcidknak megfelelGen toleransan fogja ke-
zelni a kiptalan tgyeit.

A piispok elképzelésével szemben viszont rovidesen jelenté-
keny fordulat kovetkezett be Eger felekezeti viszonyaiban ak-
kor, amikor 1564—1567 kozott Magéesy Gaspar lett a varkapi-
tany, s erre az idére az ezzel jaré tGispani tisztséget is 6 tolthette
be. Miagdécsy elkotelezett partfogdja volt a protestantizmus-
nak,4s Melius t6bb konyvét is Mdgocsynak (valamint feleségé-
nek, Massai Eulalidnak) ajinlotta.46 Az 1j kapitdny els6 intéz-
kedéseinek egyikeként, 1564 nyaran hitvitit rendezett Eger-
ben, ezen az dltala — egyéként az unokahiginak, Magécsy
Margitnak az eskiivéjére — odahivott Melius a helvét irdnyt
juttatta elényhoz, 6sszhangban az egy évvel korabban Kolozs-
varon kiadott tarcal-tordai hitvallds helvét iranyultsigdval.+7
Rovidesen Melius egyik munkatarsa, a neves zsoltarfordito és
énekszerzé Szegedi (Mizsér) Gergely (1537-1566) kapott meg-
hivist az egri reformatusok lelkészi dllasara, két évi itteni pré-
dikitorsiga alatt megerdsodott a reformatus gyiilekezet.48 O a
szerzGje a korszak egyik legjelesebb konyorgésének, A magya-
rok siralmas éneke a tatdr vablisirol cimd panaszversnek, amely
egyfelSl a virga Dei, mastelSl az isteni irgalomba vetett hit to-

4 SzaB6 ANDRAs, Migicsy Gaspir és Andrds udvara, Magyar reneszinsz
udvari kultira (szerk. R. Virkonyi Agnes), Budapest 1987, 263-280.

#*RMNYy 194, 196, 213.

¥ RMNy 197.

8 Acs PAL, Szegedi Gergely (MAMUL 11), Budapest 2011, 22-23. RMSZ
L 774.



24 PUSPOKOK A VEGVARBAN

poszainak kettSsségét szdlaltatja meg az 1566-ban Tokajig por-
tyazo tatirok betorése kapesan.49

A hitgjitast illet§ kedvezd hirek nyomdn visszatért sziilG-
varosdba a koriabban Verancsics dltal onnan kitiltott Egri
Lukics is, aki azonban ekkor mar az antitrinitdrius tanokat
hirdette.s> Mindezzel a pispoki székhelyen konfessziondlis
pluralizmus jott létre, mivel a katolikusok mellett mar mind-
hirom protestans felekezetnek volt helyi képviselete. Mél-
tdn vont parhuzamot Szas6 JANnos Gy6z6 az ekkori Eger és
Erdély felekezeti szinképe, konfesszionalis pluralizmusa ko-
zOtt.

A viszonylagos nyugalom nem sokdig tartott. 1566-ban a
torok hadmozdulatok hirét felhasznédlva s a vir eréditési mun-
kalataira hivatkozva Mdgocsy felszimolta a kdptalant, javaikat
zar ala helyezte, a székesegyhazat hadiraktdrra alakittatta, be-
rendezésinek és kegytirgyainak java része ekkor ment tonkre.
Verancsics az uralkod6hoz, Habsburg Miksa csaszar és kiraly-
hoz irt levelében tiltakozott az atrocitisok ellen, intézkedése-
ket kovetelt a kdptalan helyzetének stabilizildsira. Ennek sok
eredménye nem lett, legfeljebb annyi, hogy 1567-ben Miksa 1j
varkapitinyt nevezett ki, a lutherdnus Forgics Simont, az §
masfél éves varnagysiga alatt azonban tovibbra is a protestins
poziciok erésodtek Egerben. Az antitrinitdriusok kiiildozése
viszont ebben az id6ben kezd5dott meg. Ha hihet Melius Ju-
hdsz Péter értestilése, akkor Egri Lukdcs két kovetGjét, a

¥ RMNy 264 (216), a szoveg kiaddsa RMK'T XV1/6, 8.
3* SzaB6 ANDRAs, Egri Lukdics ,megtérése” (Az antitrinitarizmus FEszaleke-
let-Magyarorszdgon 15651574 ), ItK 88 (1984) 5—6. sz., 543-557.
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hiromsdgtagadé MezGgyani Ambrust és Gargydnos Matét
Egerben ki is végezték.s*

Migécesy Gaspar hathatésan timogatta a wittenbergi per-
egrindciot, valészintdleg 6 volt a patrénusa azoknak az egri és
kornyékbeli didkoknak is, akik 1566-ban iratkoztak be a wit-
tenbergi egyetemre.s* Ez az eljirds jelentGs mértékben jarult
hozza, hogy az egri egyhiazmegye plébanidinak tilnyomé t6bb-
ségét protestans lelkészek foglaltik el, a katolicizmus pozici6i
tovibb gyengiiltek a régidban. 1567-t6l mir a Genfben, Béza
tanitvinyaként végzett neves reformatus teologus Szikszai
Hellopoeus Bilint az egri rektor, majd lelkész, kozismerten
excellens latin versszerzd, 6t évi egri szolgalata utin 6 lett Deb-
recenben Melius utéda.s3 Még egri prédikatorként ajinlotta hi-
veinek kalvini szellemd katekizmusit, amely el&szor Krakko-
ban, majd késébb Debrecenben jelent meg.5+

3" KatuoNa GeEza, Egri Lukdcs antitrinitdrius-anabaptista nézetei, ItK 75
(1971) 4. sz., 403—424; RMNYy 280; SzaB6, Az egybiz és a reformdcio Egerben
(1553-1595 ), 112.

3* SzaBO, Adatok Eger XV'1. szizadi egybdztorténetéhez, 69. A nevezett did-
kok: Heurotus Johannes, Felnémeti Balogh Jdnos, Paksi Cormaeus (Szathmdri)
Mihaly, Nagytilyai (Tallyai Nagy) Bertalan. V6. Szoa1 LAszL6, Magyarorszi-
gi didkok németorszagi egyetemeken és akadémidkon (Magyarorszagi didkok egye-
temjirdsa az Ukorban 17), Budapest 2011, 274-275. Koziilik Paksi késébb
Genfben Béza kedvelt tanitvanya lett, végiglitogatta Eurépa neves egyete-
meit, majd 1579-t61 egri lelkész, errél vo. Heavt ApAm—Szoer LiszLo,
Magyarorszdgi didkok svdjci egyetemeken és fGiskoldkon (Magyarorszigi didkok
egyetemjirasa az Ujkorban 23), Budapest 2016, 7, 881, 1194.

3 ZovANy1 JENG, Egybdztirténeti lexikon, (szerk. Laddnyi Sdndor), Buda-
pest 19773, 601—602.

* RMNy 328, 346.
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1567 nyaran Eger f6pasztora ismét diplomdciai feladatot ka-
pott, Miksa csaszar és kirdly megbizottjaként Christoph Teu-
fenbach kiralyi tandcsos kiséretében a térok portan kellett tar-
gyaldsokat folytatnia. Ennek a mdsodik portai kikiildetésének,
az ott lefolytatott kozismerten kemény alkudozisoknak az
eredménye lett a drindpolyi békeokmany létrehozisa, az 1568.
évi béke megkotése. Ismeretes, hogy ez a szerz6dés teremtette
meg azt a néhdny viszonylag nyugalmasabb esztendét, amely-
nek soran 1jja lehetett szervezni az 1566-o0s oszman héditas ré-
vén megtépazott végvari lincolatot. EbbSl a szempontb6l Ve-
rancsics politikai szerepe kiemelked§ jelentségt. Piispoki ci-
mét tavolléte alatt is megtartotta, az tigyek intézése azonban
vikariusaira maradt.ss

Verancsics plispokként nem misézett, nem prédikalt, nem
tartott egyhdzlitogatisokat, valodi reneszinsz t6pap volt, ép-
pen az ilyenek miatt kellett az ismert rezidencia-kotelezettség-
6l sz616 trienti rendelkezést meghozni. Korantsem véletlen,
hogy a zsinati résztvevé Draskovich Gyorgy zagrabi piispok
erdsen kritikus hangt levelében mindezt sz6va is tette fGpap-
tarsanak: ,,az egri dolgok tgy a lelkiekben, mint a vilagiakban
helyesebben folynanak, ha ptispoki tiszted kivalébban gyako-
rolnad és Bécs helyett Egerben tartézkodnal”.s¢ Vilasziban
Verancsics természetesen arra hivatkozott, hogy portai kovet-
sége révén G a kereszténység tigyéért teljesitett minden kortdr-
sandl sokkal t6bb és nagyobb szolgilatot, mint hogyha székhe-
lyén tartézkodott volna.

% SUGAR, Az egri piispokok torténete, 2770.
56 SUGAR, Az egri piispokik tirténete, 270.
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A rendelkezésre 4ll6 forrdsok alapjin elmondhat6, hogy
Verancsics erélyes rekatolizicios intézkedéseket hozott ugyan,
de ezeket nem kisérhette sok siker, anndl inkdbb eredményesek
voltak diplomadciai kiildetései, s a torténetirasnak és a régészet-
nek is kiemelkedd jelentGségi szolgilatot tett anyaggytjtésé-
vel. Erdemeit elismerve 1569-ben az uralkodé 8t nominilta
esztergomi érseknek, 1570. szeptember 25-én kelt propositio
consistorialisa is alkalmassagat (per multos annos consecratus et
approbatus) és irodalmi érdemeit (cum sit bonis litteris ornatus)
emeli ki.s7 Allitélag csak ekkor mondta el elsd miséjét Bécsben.
Erseki rézmetszetes félalakos portréjit a vele mar egri évei alatt
is szoros kapcsolatot tarté rangos miivész, a dalmata Martino
Rota készitette el, 6 még Italidbol kiildte el tobb miivét is a mi-
érté fépapnak.s8

Ersekként Verancsics még megkisérelte, hogy volt egyhaz-
megyéjében elGsegitse a rekatolizaciot: az 1572 szeptemberében
tartott orszaggydlésen sikraszallt az egri varszékesegyhdz kap-
talani kezelésbe torténd visszaadisa mellett, de ez sikertelen
maradt, a katonai szempontok ezittal is felilirtik az egyhazia-
kat, a varbirtok maradt a Szepesi Kamara feliigyelete alatt.59
Véglegessé valt, hogy a kdptalannak teljes irattaraval egyiitt le
kellett koltoznie a vairdombrol, értékeinek egy részét Kassira
menekitették. Verancsics érdemeit azonban mind a bécsi ud-
var, mind a rémai Kuria igy is elismerte: 1572-ben Miksa Ma-
gyarorszag helytart6jiva nevezte ki, a papatdl pedig biborosi
rangot kapott, dm roviddel ezutin varatlanul elhunyt. Vég-

7 Tusor—NeMEs, Consistorialia Documenta Pontificia, 128-129.
% Gavavics, Személyiség és reneszdinsz portré, 410.
%9 SzABG, Az egybiz és a reformidcié Egerben, 116.
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eredményben helytall6 az az értékelés, amely ugyan elsGsorban
érseki udvartartdsit és tevékenységét vette goresS ala, de az
€letpalya egészére is érvényes: ,, Verancsics Antal olyan, min-
den tudomdnyra nyitott, igazi széles érdekl6désd humanista
alakja torténelmiinknek és torténetirdsunknak egyarant, aki-
nek sajit tudomdnyos, mipartoldi, diplomdaciai érdemei nem
éviilhetnek el”.5° Mas kérdés, hogy piispoki tevékenységének
korlatait az adott koriilmények szabtik meg, azok pedig nem
kedveztek a katolikus hitvédelmi és felekezetépitési torekvé-
seknek, bar a kanonokokat illetGen az egyhazfegyelem megszi-
larditdsara tett kisérletei ebbe az irdinyba mutattak.

3. EGER PUSPOKE PozZsoNYBAN:
RapEczy IsTvAN (1572-1586)

Verancsics utin Radéczy Istvan a véaradi piispokségbdl dthe-
lyezve kapta meg 1. Miksa kirdlytdl az egri fGpasztori kinevezést.
Propositio consistorialisa beszaimol arrdl, hogy jovendd székhelyé-
nek székesegyhazat katonai célokra hasznaljak, hadi felszerelése-
ket tdrolnak benne, a virban eretnek prédikaciokat tartanak
(conciones faciunt more haereticorum), a pispokség jovedelmei
pedig erGsen megcsappantak.' A jel6lt nem doktor ugyan, de a
jelentés szerint egyébként megfelel a tridentinus elGirasoknak.

Radéczynek kozel mistél évtizedes piispoksége alatt sem-
milyen forrds nem szdl arrél, hogy Egerben — nehéz helyzet-
ben 1év6 dioecesisének székhelyén — egyaltaln jart volna. O is a

60 GAL-MLAKAR, Adatok Verancsics Antal udvardnak torténetéhez, 326.
" Tusor-NEmEs, Consistorialia Documenta Pontificia, 139-140.
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jellegzetesen reneszansz életviteld fGpapok kozé tartozott, nem
indokolatlanul hasonlitottik helyzetét a cimzetes piispokoké-
hez. A bécsi jezsuitakndl nevelkedett, mégsem mutatkozott ké-
s6bbi életvitelében a tridentinus szellemiség elkotelezettjének.
Pozsonyban rendezte be rezidencidjat, ahol hiressé vilt kertje
és konyvtira kozismert centruma lett a humanista értelmi-
ségnek, errdl bdséges szakirodalom szdmol be.S> Apollénak
szentelt hires harsfaja alatt — miként azt Istvanffy Miklos
megverselte — a régié legkivilébb humanistai gytilekeztek és
tartottak rendszeresen itdliai mintdkat kovet§ sziimpoziu-
mokat. Radéczy a neolatin alkalmi poézisnek is rangos képvi-
selgje volt, koltdi szovegeinek kiaddsira csak nemrég keriilt
sor.% Az 1581-ben Gsszeirt plispoki inventdriuma szerint § is
gydjtotte a mikincseket, gazdagon dekorilt kotetek sorakoz-
tak konyvtaraban: ,barsonyba foglalt, eziist bogliros aranyos
breviar”, eziist boglaros pontificale, ,veres vont arany” missale
és még szamos értékes konyv, amelyek jelezték tulajdonosuk
igényességét, esztétikai fogékonysagat.6+ Sajit magardl ha-
rom metszetarcképet is készittetett Martino Rotdval, ezek
sajnos nem maradtak fenn, ellentétben piispoksiiveges cime-
rének metszetével, amely a harom sarkalatos erény (Fides —

5 RiToOKNE SzaLAY AaNEs, Hortus musarum: egy irodalmi tirsasig emlé-
kei, UG, ,Nympha super ripam Danubii”. Tanulmdnyok a XV-XVTI. sziza-
di magyarorszigi mivel§dés korébsl (Humanizmus és Reformici6 28), Bu-
dapest 2002, 219—222.

8 Cseny ZoLTAN, Radéczy Istvin, a kiltd, ItK 115 (2011) 2. sz., 217-224.

84 KomArRoMY ANDRAS, Radecius Istvin ingdsdgainak leltdra (1581 ), Torté-

nelmi Tér (1892) 3/15. kétet, 559—568, a konyvek: 564.
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Spes — Caritas) allegorikus dbrazoldsival volt hivatva hirdetni
az egri f6pasztor és kirdlyi helytart6 dicséségét.ss

A Pozsonyban id6z6 plispok azért nem feledkezett el teljes-
séggel egyhdzszervezési kotelességirdl. Tavollétében a helyi
adminisztrativ tigyeket megbizott jegyzdje, literatus Miletich
Gyorgy intézte,% a hodoltsagi feladatokat pedig egy—egy vi-
kariusa (vicarius generalis in spiritualibus ) litta el. 1572-t8l egy-
mast kovetSen Pankotai Ferenc zempléni fGesperes, Kulicsics
Péter dékankanonok, a Bologniban tanult Szegedy Pil zemplé-
ni fGesperes (a késGbbi csanadi piispok)s7 és Paczona Mété olva-
sokanonok, szabolcsi fGesperes toltott be vikariusi tisztséget.o8
Ismeretes, hogy a vikdriusok szerepe a hodoltsig megjelenésé-
vel 4j dimenziéba kertilt, a hédolt teriileteken kellett fenntar-
taniuk az egyhdzmegyei joghat6sig mikodését. Rdjuk harult a
megmaradt katolikus lakossag pasztoricidjinak ellitdsa, a ko-
z0sségi Osszetartozast is biztosito kegyességi élet igényeinek ki-
szolgéldsa, tovabba hirvivéi szerepiik sem volt jelentéktelen és
az egyhazi tizedek beszedését is igyekeztek feljebbvaldik rajuk
bizni. MoLNAR ANTAL taldlé kifejezésével élve, Gk alkottdk ,,a ki-
ralysagbeli klérus hodoltsagi tagozatat”.9 Miként a Magyar Ki-

5 A cimerkép elemzése: Gavravics, Szemeélyiség és reneszinsz portré, 411.

5 SzaB6 JANOs GYG2G8, Rikiczi Zsigmond egri fokapitinyi instrukcidja és ki-
nevezésének koriilményei (Archivum 10), Eger 1981, 39.

 Kovics Zsuzsa, Szegedi Pil(ok) Itdlidban, Régi és Gj peregrinicié. Ma-
gyarok kilfoldon, kilfoldiek Magyarorszigon (szerk. Békési Imre et 4l.),
Budapest—Szeged 1993, II, 606-607.

8 SuGAR, Az egri piispokik torténete, 281.

% MoLNAR ANTAL, Magyar hidoltsig — horvit hidoltsig. Magyar és horvit
katolikus egybdzi intézmények az oszmdn uralom alatt (Akadémiai doktori érte-
kezés), Budapest 2018, 323.
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ralysig varmegyei szervei részérdl a hédolt szolgabir6 és a hodolt
eskiidt intézte (mar amennyire erre lehetdsége volt) a muszlim
uralom alatt maradt helyi lakossig tgyeit, tgy a vikariusok
joghatésagi és érdekvédelmi képviseldi voltak a magyar klé-
rusnak. Torekvéseik sikeressége természetesen a helyi (rész-
ben foldrajzi, tdvolsagi, masrészt személyi) viszonyoktdl fiig-
gott, Eger ebbdl a szempontbdl jobb helyzetben volt, mint a
hédoltsig délebbi teriiletei. A var némi védelmi hitteret bizto-
sitott a vikariusok szdmadra, valamint a Gyongy0oson megma-
radt/meghagyott ferences kolonia (és kisebb mértékben a jasz-
berényi) is segitette a lakossig helyben maradisit, s ennek
révén a hagyomdnyos egyhazi szervezethez torténd tovabbi
kotédéstiket.

Az egri kiptalan — taglétszimaban ugyan erésen megfo-
gyatkozva — az egyre mostohabb koriilmények kozott is igye-
kezett a tizedeket a h6dolt részek katolikusnak megmaradt te-
lepiilésein begyjteni, ez olykor még konnyebben ment, mint
az északi protestins régidban.7e A piispoki székesegyhdz reno-
valdsi munkdlatait is igyekeztek folytatni, ennek részleteit a
helytorténeti szakirodalom mar targyalta. A rekatolizildsi fo-
lyamatot orszagosan is, Egerben is jelentGsen nehezitette, hogy
kozel negyedszdzadon at, 1573 és 1596 kozott nem volt kineve-
zett esztergomi érsek, az érsekségi birtokok jovedelmeit a bécsi
udvar a Magyar Kamara révén az egyhdzi célok helyett a vég-
varak erGsitésére kivanta és tudta is felhaszndlni.”

U8, Piispokok, bardtok, parasztok. Fejezetek a szegedi ferencesek torok kori
torténetébdl (METEM Konyvek 41), Budapest 2003, 18-19.

7 PALvry Giza, A Magyar Kirdlysig és a Habsburg Monarchia a 16. szd-
zadban, Budapest 2010, 199.
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Radéczy idejének mindkét virkapitinya, Ungnad Krist6f
(1569-1576, majd ismét 1584—1587) és Kollonitsch Janos Bertalan
(1576-1584) elkotelezett hive a lutheri eszméknek. Ungnad hiv-
ta meg egri lelkésznek a Brandenburgb6l szarmazé Magdeburgi
Joachimot, aki 1575-t6] négy évig a flacianus irdnyzat szellemé-
ben prédikalt f6ként a var német ajki katondinak Egerben, a fe-
lekezeti sokszindség ardnyain azonban & sem tudott sokat val-
toztatni. Mar csak azért sem, mert Radéczy piispok a bécsi
jezsuitdktol kért segitséget az egri katolikus poziciok erdsitésére:
a jol képzett és sokat tapasztalt Leleszi Janos rendtagot hivta
meg egri hitszonoknak.7> 1578 szeptemberétdl félévi egri tartdz-
kodaisa alatt a jezsuita pater hitvitiba is bonyolédott a német
lelkésszel, jelentése szerint ebben 6 diadalmaskodott, bar sajnos
egyéb forrasunk errdl nincs. A rendi generilis innen 6t Erdély-
be rendelte, ahol Bathory Zsigmond neveldje lett, Eger viszont
ismét katolikus szellemi vezetS nélkiill maradt. A protestins
polgarsag ki is hasznilta az esélyt, 1580 juniusiban fegyveres raj-
tatitéssel elfoglalta a Szent Mihély plébaniatemplomot, Gjonnan
felépitett oltarat és berendezését megsemmisitette, igy a temp-
lom ettdl kezdve egészen a viros 1596-o0s elestéig a reformatus
gyilekezet kezén maradt.”s Ezeket a felekezeti torzsalkodaso-
kat feltehetGen Balassi Bélint is kozelrdl tapasztalhatta, mivel
ekkoriban a varban szolgalt 6tven lovas hadnagyaként, az § it-
teni viselt tigyei, konfliktusai, vasiriitései jol ismertek a szak-
irodalomban.7+

7 Catalogi I, 1978, 719.

73 SzABOG, Az egybdz és a reformicii Egerben, 125.

7 K6szeeuy PETER, Balassi Balint. Magyar Alkibiadész, Budapest 2008,
213—216.
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A Trienti Zsinat altal el6irt canonica visitatio Egerben csak
nagy késéssel, 1582-ben tortént meg, de jellemzden akkor sem
Radéczy puspok részérdl, hanem Telegdy Miklés pécsi egy-
hazfé volt a megbizott végrehajtdja. Sok eredménye viszont
ennek mdr csak azért sem lehetett, mert az egyhdzmegye tul-
nyomé tobbsége protestins volt, FelsG-Magyarorszag végvari
kapitinyai és varvéddsi zommel a hitujitds valamelyik dgat ko-
vették, a német zsoldosok a lutherit, a magyarok tébbnyire a
helvét iranyt.

Révidesen azonban Drendezy Istvan személyében egy djabb
ambiciézus jezsuita érkezett Egerbe, hogy a katolikus restaura-
cié utjat egyengesse, az § torténetét SzaBoé JANos Gy6z6 dol-
gozta fel.”s Dren6czy pater Antonio Possevino kiséretéhez
tartozott, a rémai delegitus kelet-eurépai diplomaciai atjin
(minthogy horvit szirmazasu volt) tolmdcsként segitette a pa-
pai kovet kiildetését, mivel t6bb szliv nyelvet is ismert. Nem
tudjuk, hogy 1583-ban, a kelet-eurdpai 1t befejeztével miért bo-
csatottak el a Jézus Tarsasagbol, csak annyi bizonyos, hogy az év
nyaran Egerbe érkezett és azonnal kanonoki stallumot kapott.
Késedelem nélkiil hozzalatott az egri helyzet felméréséhez, je-
lentést készitett a Kassin tartézkodd, Egerre nagy figyelmet
fordité Possevino szamdra a helyi katolikus kozosség dldatlan
allapotarol, felhatalmazasokat kért és kapott a hitehagyottak
megtéritésére, feloldozdsira, avagy kikozositésére.7s Feltételez-
hetd, hogy Possevino tovébbi tirgyaldsai sorin még szimitani
kivant szolgélataira, esetleg az ortodox kereszténységgel torténd
egyezkedések soran is. Minderrél azonban autentikus forrasa-

? SzaBG, Adatok Eger XV 1. szdzadi egybiztorténetéhez, 71—76.
7 MAH 1, 540, 1018, MAH 11, 214, 356, 597, 839, 1023.
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ink nincsenek, Drenéczy atya igéretesen kezdett ténykedését
mar nem teljesithette, két év egri tartézkodds utin 1586-ban pes-
tisben lelte haldlit. Még ugyanebben az évben Radéczy piispok is
elhunyt, ezt kbvetden egy évtizeden at betoltetlen maradt a piis-
poki szék, igy értheté médon a protestantizmus pozicioi tovabb
ergsodtek a virosban és a régidban.

4. PUsPOK NELKULI EVTIZED (1586-1596)

1588 dprilisaban nevezték ki Rikoczi Zsigmondot egri féka-
pitannyd, kinevezési instrukciéjaban leszogezte az uralkodo,
hogy ,,semmi médon egyhazi igyekbe magat ne artsa bele, ha-
nem a puispoknek és a kaptalannak a tekintélyét és szabad tigy-
intézését hagyja meg, az egyhdzi javakat és jovedelmeket ne
idegenitse el”, de ugyanakkor a piispoknek sem szabad ,,a var
jovedelmeibe és szolgilatiba” beleavatkoznia.”7 Az 1j kapitiny
viszont kéztudottan a reformatus felekezet patrénusa volt, az §
birtokin, Vizsolyban éppen egri varnagysiga idején nyomtat-
tak ki Karolyi Gaspar Biblia-forditasit. Ugyancsak Rakoczi
Zsigmond volt a patrénusa Sirkozi Dohi Bélintnak, aki el6bb
Wittenbergben, utina Heidelbergben tanult a varnagy koltsé-
gén,”8 érthetd, hogy 1591-ben tortént hazatérése utdn & lett az
egri reformatus iskola rektora. A tények azt mutatjik, hogy a
gondosan megfogalmazott instrukcié felemas médon valésult
meg, a konfesszionalis status quo ugyan fennmaradt, de a var-

77 SzABOG, Rikiczi Zsigmond, 33skk.
® Széar, Magyarorszdgi didkok, n. 710 és 3652; ZovaANyi, Egybdztorténeti
lexikon, 521.
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kapitiny sokféle médon elényben részesitette a régié protes-
tans kultdardjat.

A székeskdptalan neheziilg korilmények kozott, pispok és
székesegyhaz nélkiil, de tovabbra is miikodott. A go-es évek
elejét6l megujult a kanonokok névsora, ezt Szas6 JANos Gy6-
z6 tanulmanyabdl ismerjiik.7 Erdsitésként jol képzett teologus
is érkezett Egerbe Csehy Mihaly személyében, aki hat évi ta-
nulmdnyai utdn 1§86-ban végzett a rémai Collegium Germa-
nicum Hungaricumban, s hazatérve egri kanonokként az ungi
téesperességet kapta meg.®° Ez alighanem elsd jele annak, hogy
a neves romai intézmény a magyar egyhdzmegyék személyi
osszetételének kvalitdsat emelni tudta. Ugyancsak a kanonoki
testiilet tagja lett 1589-t6] Napragyi Demeter, a jeles mivészet-
partol6, akit az utolsé humanista fGpapként tart szimon az iro-
dalomtorténet.® Egri nagyprépostként jegyezte azt a politikai
szonoklatot, amelyet 1595. marcius 2-dn Krakkéban Bathory
Zsigmond fejedelem kovetei mondtak el I11. Zsigmond lengyel
kiraly el6tt a torok elleni segitségkérés tigyében.®2 Az oricié
szerzGjének Napragyit tartja a szakirodalom.

A székeskaptalan mindent igyekezett megtenni fennmara-
disa és mikodése érdekében, igy példaul a vardrséggel torténd

7 SzaBG, Az egybdz és a reformidcio Egerben, 133—134.

8% Veress ENDRE, A romai Collegium Germanicum Hungaricum magyaror-
szdgi tanuloinak anyakonyve és iratai (Fontes rerum hungaricarum 2), Buda-
pest 1917, 2.

8 Jener FereNc, Az utols magyar bumanista fopap: Nipragi Demeter, TtK
69 (1965) 2. sz., 137-151; Acs PAL, Napragyi Demeter (MAMUL 8), Budapest
2008, 126-129.

# RMNy 762. A 2019. mijus 16-dn tartott gydri emlékiilés a 400 éve el-
hunyt Naprigyi egri éveivel nem foglalkozott.
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egyittmikodési készségét tandsitandd, mind 1593 novemberé-
ben Fiilek ostromahoz, mind a késébbi turai-hatvani portyak-
hoz jelentds szamu csapatot allitott ki sajit koltségén, a kapta-
lan zdszl6ja alatt. A harcokban a kanonokok koziil is tébben
részt vettek, olyannyira, hogy Hetei Pil torok fogsigba esett,
6t végiil Balo Gyorgy egri vitéz segitségével jelentds dsszeg ré-
vén sikeriilt kivaltani rabsigabdl.% Possevino a fegyveres rész-
vételt helytelenitette, jelezte az egrieknek, hogy Kapisztran
Janos is csupdn keresztet vett a kezébe a harcok soran.

Eger multikonfesszionilis jellege a szizad go-es éveire is
megmaradt, ez tobbek kozott a varszimaddsokbdl is kidertil.
A praebendiriusok kozott katolikus papok és protestans lel-
készek egyarant szerepelnek. A protestans tanité (rector scho-
lae) jiranddsaga napi 2 pint bor és évi 12 bardny, a prédikatoré
napi 2 pint bor és 8 cip6 volt, templomuknak 12 cip6 és 12 ba-
rany jart, a katolikus tanité (muagister scholae papistarum) 8
véka buzit és egy oldal szalonnit kapott, hirom kanonok és a
harangoz6 ugyancsak borban és bizaban kapta ellatisit.8+ Az
osszkép elég egyértelmien mutatja, hogy az egri ptispokség
torténetében még a 16. szizad utolsé évtizedeiben sincs érez-
hetd jele a tridentinus szellem belsé megujuldsnak. A kipta-
lannak pusztin létéért, megmaraddsiért kellett kiizdenie, a
protestantizmus terjedésének ellensilyozasa kototte le erdit,
az egyhazfGk sem viltoztathattak a szimukra kedvezGtlen
politikai helyzeten. Eger piispokei a humanista f6papok meg-
szokott életvitelét kovették, viszont egyfeldl a kiralysagi dip-

8 SzaB6, Az egyhiz és a reformicio Egerben, 133.
84 SuGAr IsTVAN, Az egri vir 1594/95 évi szdmadisa 1T, Archivum (1977)
6.5z, 23—24.
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lomdcidban, mésfeldl a reneszansz mipértolds terén érdemei-
ket igen nagyra becsiilik a korszak djabb kutatéi. S végs6
soron a hungarikumként emlegetett kondominiumi hely-
zetben rejlg lehetGségek kihasznildsa, a vikariusok révén
torténd kapcesolattartds a hodoltsigban maradt hivekkel, a
szivos ragaszkodds az egyhdzmegyei joggyakorlds fenntarta-
sahoz egyarant lényeges hozzdjirulisnak bizonyult a katoli-
kus élet folytonossiganak megérzése szempontjibdl.

A fépéasztor nélkil maradt egyhazmegye székhelyén rovi-
desen azonban valamennyi keresztény felekezet életlehetGsége
megszint. Mint koztudott, 1596-ban megerdsitett torok sereg
késziilt az ostromra, ennek hirére a kdptalannak menekiilnie
kellett. A var elesett, ennek hirére VIII. Kelemen papa meg-
débbenését fejezte ki, s november 23-dn datilt leveleiben arra
biztatta Rudolf csdszart, Miksa féherceget és Bathory Zsig-
mond fejedelmet, hogy az Gjabb héditis ellen egyesitett erGk-
kel lépjenek fel.%s Erre azonban nem kertiilt sor, az egyhizme-
gye kisebb déli része oszman uralom ala keriilt, Eger egy vilajet
székhelye lett, amely 6t szandzsikot foglalt magdba. A kano-
noki testiilet el6bb Kassin, majd 1614-t8l Jaszon rendezkedett
be, onnan igyekezett joghatdsigat tovibbra is érvényesiteni.®6
A katolicizmus megmaradisanak, életképességének nem cse-

% ARTNER EDGAR, ,, Magyarorszig mint a nyugati keresztény miivelodés vé-
débastyaja” (CVH 1/1), kiad. Szovik KornNEL-T6r6OKk Jézser—Tusor Pg-
TER), Budapest—Réma 2004, 236-239.

% MOLNAR ANTAL, Az egri piispikség 17. szdzadi tirténeréhez Magyar Egy-
hdztorténeti Vizlatok — Regnum 2002, 88skk; U6, Mezdviros és katolicizmus.
Katolikus egyhiz az egri piispokség hodoltsagi teriiletein a 17. szdzadban, (METEM
Koényvek 49), Budapest 2005, 21-24.
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kély er6probéjit jelentették az elkovetkezd — exiliumban tol-
tott — évtizedek. Csak a kovetkezd évszazad vége hozta meg
annak val6s esélyét, hogy az egyhizmegye Gsi székhelye majd
ujjaszervezddve kiséreljen meg eredeti feladatainak és kiildeté-
sének megfelelni.®

% Ennek tjabb monografikus feldolgozasa: MaLik Bra Viimos, Pa-
ok, polgdrok, konvertitik. Katolikus megiijulis az egri egybizmegyében (1670-1699 )
(Magyar Térténelmi Emlékek. Ertekezések), Budapest 2017.
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BISHOPS IN THE BORDER CASTLE
(1548-1596)

The diocese of Eger, which was founded by King Saint
Stephen, was the largest episcopacy of the Carpathian Basin;
during the medieval times, as an episcopal see, Eger was a
significant centre of church administration and culture in the
Kingdom of Hungary. However, from the mid-16 century, as
a result of the Ottoman conquest, Eger became a border for-
tress; therefore, its military role came to the fore. Among the
contemporaries, its fortress was considered to be as the gate of
Upper Hungary. At the time, the episcopacy also had to face
the spreading Reformation. This study analyses the remaining
opportunities of the diocese to organize its Catholic church.

However, in the grave situation there were bishops of
outstanding talent who headed the diocese: Mikl6s Olih
(1548-1553), Antal Verancsics (1557-1569), and then Istvin
Radéczy (1572-1586). All three had Humanist education. Due
to the war, they mainly resided in Vienna, where they had
state administrative duties; in the territories under Turkish
rule, they performed their episcopal authority through their
vicars. The Confession of Debrecen-Egervolgy (Confessio
catholica, 1562 ) was a distinctive document of the period, in
which by the help of Péter Melius Juhdsz, the Calvinist
preacher of Debrecen the militaries of the fortification tried to
prove that their confession was not heresy. Although, this
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document is eclectic, according to the secondary literature this
is “the genesis of the Hungarian Calvinism”. Besides Calvinism,
the representatives of the Lutherans and for a short while of the
Unitarians also appeared in Eger; therefore, the religious plu-
ralism gathered ground in the episcopal city. The castellans
of the period became Protestants, and though the instructions
of appointment issued by the monarch had ordered to ensure
the rights of the episcopacy, in practice it was hardly realised.
The episcopal court and the chapter was ousted from the
castle, the Catholics found themselves in minority and instead of
following the reform of faith according to Trent; they rather
focused on the defence of their church administration. However,
there were some Jesuit paters who endeavoured to advance the
Catholic restoration in Eger: at first Jinos Leleszi and then
Istvan Drendczy went to the chapter’s aid, yet, they could
not achieve much. In the diocese, mostly the system of the
vicars assisted the continuance of the Catholic religious life.
The institutions of the episcopacy and the members of the
chapter had to escape to Kassa (Kosice) after the fall of the
fortress in 1596, and later they moved to Jaszé (Jasov). They
could return their original episcopal see only at the end of the
17t century after the expulsion of the Ottomans, where the
opportunities of their re-organisation opened up.








