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Burgio nuncius elsé utédja:
Vincenzo Pimpinella és a papai diplomacia
a Magyar Kiralysagban
a mohacsi csata utan’

The First Successor of Nuncio Burgio:
Vincenzo Pimpinella and Papal Diplomacy
in the Kingdom of Hungary
after the Battle of Mohacs

KANAsz Viktor
HM Hadtorténeti Intézet és Miizeum, Hadtorténeti Kutat6 Intézet,
HUN-REN PPKE-PTE Fraknéi Vilmos Rémai To6rténeti Kutatocsoport
kanaszviktor@gmail.com

Absztrakt

A tanulmény Vincenzo Pimpinella rossanoi érsek és papai nuncius életdtjat, valamint
1529 és 1532 kozotti mikodését vizsgalja. Pimpinella Burgio nuncius utédjaként mar
nem Budin, hanem elsdsorban Ferdinind kiraly udvardban fejtette ki tevékenységét.
Elemzi a nuncius humanista muveltségét, karrierjét és a romai Kuridban betoltott
szerepét. Bemutatja tovabb4 az oszmén haborikkal kapcsolatos elképzeléseit és dip-
lom4ciai feladatait. Kiilon figyelmet kap az 1530-as augsburgi birodalmi gytilésen
elmondott beszéde, amelyben a keresztény Osszefogis sziikségességét hangsilyozta.
Pimpinella egyik legfontosabb feladata a Magyar Kiralysagrol és az oszman veszélyr6l
sz616 informaciok tovabbitasa volt Roma szdmara. A nuncius a magyar rendekkel is
kapcsolatot tartott: Habsburg Ferdinidnd és Szapolyai Janos kozti kiizdelmekben
kozvetit6 szerepet vallalt, és meghivast kapott a magyar rendek kiraly nélkiili gytilé-
seire is. Pimpinella miikodése jol tiikkrozi az oszménellenes védelem kozponti szerepét
a korabeli szentszéki diplomécidban.

Abstract

The study examines the life and activity of Vincenzo Pimpinella, archbishop of
Rossano and papal nuncio, between 1529 and 1532. As the successor of nuncio Burgio,
Pimpinella no longer operated in Buda, but primarily at the court of King Ferdinand.

1' A tanulmédny a Kulturalis és Innovéaciés Minisztérium Nemzeti Kutatédsi Fejlesztési és Innovacios
Alapbdl nyujtott timogatdsaval, a STARTING 150580. palydzati program finanszirozdsiban valosult meg,
a Bolyai Janos Kutatési Osztondij tdimogatdsaval.
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The article analyses the nuncio’s humanist education, his career, and his role within
the Curia. It also presents his ideas concerning the Ottoman wars and his diploma-
tic responsibilities. Special attention is devoted to the speech he delivered at the Diet
of Augsburg in 1530, in which he emphasized the necessity of Christian unity. One of
Pimpinella’s most important duties was to provide Rome with information concerning
the Kingdom of Hungary and the Ottoman threat. The nuncio also maintained close
relations with the Hungarian estates: he attempted to mediate in the conflict between
Ferdinand of Habsburg and John Szapolyai, and he was invited to the assemblies of the
Hungarian estates. Pimpinella’s activity clearly reflects the central importance of anti-
Ottoman defence in contemporary papal diplomacy.

Kulcsszavak: papai diplomacia, nunciatira, oszmanellenes kiizdelmek, Magyar Kiraly-
sag

Keywords: papal diplomacy, nunciature, anti-Ottoman struggles, Kingdom of Hun-
gary
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BURGIO NUNCIUS ELSO UTODJA: VINCENZO PIMPINELLA

Az 1526-0s mohacsi csata’ dontd valtozasokat hozott a tobb évszazados szentszé-
ki-magyar diplomécidban.’ Ennek egyik legfontosabb szegmensét abban kell
keresni, hogy a kordabban a budai kirdlyi udvarban miik6d6é nuncius helyett
hossza tdvon immar nem a Medium Regni teriiletén, hanem elsésorban Bécsben
rezidedl6 nunciusok jartak el a magyarorszagi iigyekben, mint a magyar kiraly
mellé (is) rendelt fépapok.* E bécsi nunciusok elsé képviselGje Vincenzo
Pimpinella (Pimpinelli) volt, aki Ferdinand kiraly mellett latta el a feladatait.
Jelen tanulmanyban az 6 életét és nunciatirajat, valamint magyar vonatkozastu
tevékenységét mutatom roviden be, megvizsgilva, hogy milyen valtozasokat
figyelhetiink meg a Burgio (Giovanni Antonio Buglio, Burgio baré6ja) és a Pim-
pinella altal fontosnak tartott témak kozott.

Ut Ferdinand udvaraig

Pimpinella 1485. januir 28-4n Rémadban sziiletett.® Tehetségével hamar kittint,
s X. Le6 péapa pontifikatusa (1513-1521) alatt 6 is azon igéretes ifjak kozé tarto-
zott, akiket a Medici papa a tronja koré gy(jtott.® Latinul verselt,” epigrammat® és
kommentart irt,’ illetve eléadasokat tartott — példaul Ovidius Fastijardl — a romai
Sapienza egyetemen is."” A latin nyelvet kittinéen hasznalta, elismert szonokként
tartottak szamon," emellett pedig gorogiil is megtanult, igy azon kevesek kozé

2 A csatar6l és a korabeli magyar és oszman hadseregekrdl legtjabban: NAGY-L. 2026; KozAk-
KiGyossy-ToTtH 2026.

3 NEMES 2024.; KANASZ 2025b. A szentszéki-magyar kapcsolatokrol dttekintést ad: NEMES 2017. A kora-
beli szentszéki diplomaciardl legiijabban: GREGOROWICZ-DUDY-SMO3UCHY 2025., OSBORNE 2025.

4 Itt érdemes megjegyezni, hogy mig Burgio nuncius még vilagi személy volt, addig utédai mar kivétel
nélkiil a klérus tagjaként dolgoztak Pimpinellatél Buonvisi nunciusig bezarélag Magyarorszag toroktol
valé védelmezésén, majd felszabaditdsan. V6. TUSOR 1999., SQUICCIARINI 1999., TUSOR 2002.

5 SQUICCIARINI 1999, 41.

6 MULLER 1960, 67. Ennek keretében a goritzi sodalitas tagjai kozé tartozott, s Francesco Arsilli is
megénekelte kora papai udvaraban miikodé koltéket felsorolé mivében. GASSIER 1999, 235.

7 Paride De Grassi kronikdjaban feljegyezte, hogy a papa tiszteletére Pimpinella Orpheusnak 6lt6zve
szavalt verseket tdrsaival. BORTOLETTI 2012, 58. Réla még: BENEDETTI 2015, 63-78., 72., 74., 77.,
TomMASsINO 2008, 26.

8 Az 1524-ben Roméaban megjelent, osszesen 399 latin nyelvl epigrammabdl all6 gytijteményben, az Gn.
Coryciandban is szerepel egy miive, illetve a Vatikdni Apostoli Konyvtar egyik kodexében is megtalalhat6
egy alkotdsa. BAV Cappon.75. fol. 103r-105v, Cozzo 1897, 75.

9 Példaul kommentart irt Giulio Simone (Julius Simon Siculus) 1513-as capitoliumi tinnepre késziilt kol-
teményéhez. GASSIER 1999, 235.

10 MONFASANI 2016, 15.,17., 28. Egy kortarsa igy irt tobbek kozt réla, felemlegetve kora tuddsainak sorsat:
»Mecum sentis Meline, qui dictitare non desino nihil homine litterato, qui nunc vivat, infelicius. Nam
extinctos hos, quos infelices appellitavimus, non modo non infelices, sed etiam beatissimos heri
Contarenus esse comprobavit, sed quin ego, quin Laelius, quin noster Pimpinellus, quin Cursius miseri
esse persuasum habeamus, et re vera simus, non Contarenus, non Plato, non Socrates, non Epictetus ipse
nobis unquam persuadere poterit.” VALERIANO 2012, 172-173.

11 Beszédjeivel azonban nem mindenki volt elégedett, példdul egy 1523. augusztus 5-én tartott beszédét
Paolo Giovio fullasztonak érezte. ZIMMERMAN 1995, 56. 326.
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tartozott, akik a Kiridban az evangéliumot gorogil is tudtdk értelmezni.
Megbecsiiltségét jol mutatja, hogy a X. Led haldla utiani konklavé alkalmaval 6
koszontotte a kardinalisokat.”

Miutan Pompeo Colonna biboros lemondott e javadalmardl, 1525. jalius 3-4n
Rossano érsekévé nevezték ki, és augusztus 13-an szentelték fel. E dél-kalabriai
érsekségben azonban a rabizott egyéb feladatok miatt nem igazan fejtett ki egy-
hazkormanyzati tevékenységet, soha nem foglalta el egyhidzmegyéjét, sokkal in-
kabb pénzforrasként tekintett e cimére.” Szerény egyhizi javadalma — melyet
halaldig viselt — mellé VII. Kelemen pédpa neki adoméanyozta a paludi Szent Do-
nat-apatsag commendatorsagat is.'* Ha jovedelmezdébb stallumot nem is kapott,
legalabb a politika és a kozigazgatds vilagaba belekdstolhatott, ugyanis VII. Kele-
men papa (1523-1534) jévoltabol 1527-t61 papai helytartoként mikodott Marche
tartomanyban, majd 1529. januar 5-én Perugia és Umbria vicelegatusa lett.”

Pimpinella érsek cimere
(Pasquale Capobianco alkotdsa, 20. szdzad elsd fele)

12 1530-ban a birodalmi gytlésen tartott beszédében maga mondta, hogy taldn tdl sokat varnak téle, mert
azt mondjak rdla, hogy nagyon sokdig gyakorolta a szonoklas miivészetét, egy levelében pedig azt irta,
hogy koltének, szénoknak vagy filozéfusnak is nevezik. MULLER 1960, 67.

13 Russo 1989, 119., SQUICCIARINI 1999, 41., BLasco 2016, 164. Sed haec plenius venerabilis frater
Vincentius archiepiscopus Rossanensis, nuncius noster, vir nobis ob doctrinam et probitatem suam
charus, quem cum facultatibus a nobis requisitis istuc mittimus, vobis explicabit, cui plenam in his fidem
habere velitis. ETE 1. 468. A helytorténeti szakirodalom szerint 1533-ban az altaldnos helynoke az egy-
hazmegyében Cataldo Sammarco volt. GRADILONE 1967, 67.

14 Russo 1989, 120.

15 MULLER 1960, 68., Russo 1989, 119., SQUICCIARINI 1999, 41. V6. Biblioteca comunale Augusta, ms.968, 47v.
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A kiraly mellett

Tapasztalatainak hasznat is vette, ugyanis 1529. jinius 14-én nunciusként
delegaltak Habsburg I. Ferdinand kiraly mellé."* Errél Pimpinella mar korabban
tudomast szerzett, ugyanis junius 5-én arrdl irt V. Kédrolynak, hogy a torokok
elleni védekezés érdekében Ferdindnd mellé rendelik.” A mohdcsi csatat kovetd
évtizedekben Ferdindnd kiraly szamara az egyik legéget6bb probléma az oszma-
nok elleni habort volt, ezt Bécs 1529-es ostroma mindenki szdmara nyilvanvalova
tette. A védelem sikeres megszervezéséhez, kiillonosen pedig a Magyar Kiralysag
megovasahoz, sem a kincstaranak bevételei, sem pedig a katonai ereje nem volt
elégséges, igy komoly segitségre szorult.” Ezt kezdettdl fogva elsGsorban test-
vérét6l, V. Karoly csaszartdl, illetve a papatdl varta és kapta meg (még ha mindez
nem feltétleniil a legmegfelel6bb idében és nagysagrendben érkezett). Ezért kiilo-
nosen fontos volt szimara a Romaval dpolt kapcsolat, s igyekezett elérni, hogy
nunciust kiildjon az udvaraba a pdpa, valamint meggatolni, hogy ellenfele,
Szapolyai Janos kiralyi méltosagat ezzel ismerje el az Apostoli Szentszék."”

Ilyen koriilmények kozott jutunk el 1532-hoz. Pimpinella kiildetésének
apropdjat az oszman had késziileteir6l érkez6 hirek adtak, s a védelem tdmo-
gatdsara a papa és a biborosok 40 000 arany segélyt ajanlottak fel, s emellett indi-
tottak titnak a nunciust. Pimpinelldnak engedélyezték azt is, hogy bizonyos egy-
hazi javadalmakat megaddztasson, sét sziikség esetén magukat az ingatlanokat is
eladhatja, a bevételbdl pedig sereget allitson fel a torok ellen.”

A kiraly kozismert 6rome mellett” Pimpinella személyében végiil VII. Kele-
men eleget tett mindennek. Az ekkor kiallitott papai brévében a magyarokat arra
intette az egyhazf6, hogy emlékezve a keresztény névre és az Gsi erényre, or-
szagukat a szent hitben buzgén védelmezzék, és Pimpinellat nekik mint ,,vir nobis
ob doctrinam et probitatem suam charus” ajanlotta.” Feladata — mas nunciusokhoz
hasonléan — elsdsorban az volt, hogy informacidval szolgaljon az Apostoli Szent-
sz€k szamara, mindemellett azonban volt egy konkrét megbizatdsa is: Roma arra
utasitotta, hogy vegyen részt az oszmanok elleni védekezés megszervezésében.

16 Emiatt 1530. november 16-an meghosszabbitottdk szdmdara a pallium adomanyozasa iranti kérvény
beadésanak hataridejét, s azt végiil 1532. november 18-an kapta meg. NBD 1969, XXXII.; Russo 1989,
120.

17 Mindekozben a levélben a hosszi hallgatdsa miatt is mentegette magat. NBD 1969, XXXII.

18 V6. KENYERES 2022.

19 Err6l: KANASz 2026a.

20 SANUDO 1880.; FRAKNOI 1903, 11-12. A romai kiria ezen dontését az 1530-as augsburgi birodalmi
gyllésen a valasztofejedelmek hevesen tdmadtdk. MULLER 1960, 69.

21 Err6l Sanudo 0sszefoglal6jabol értesiiliink, amiben Giovanni Maria della Porta Romaban, 1529. méjus
29-én kelt jelentését summazta. SANUDO 1898, vol. L, 426. 427-428.

22 ... sed haec plenius venerabilis frater Vincentius archiepiscopus Rossanensis, nuntius noster, vir nobis
ob doctrinam et probitatem suam charus, quem cum facultatibus a nobis requisitis istuc mittimus, vobis
explicabit; cui plenam in his fidem habere velitis.” BARONIO 1878, 99. n. 32.; MULLER 1960, 68.;
SQUICCIARINI 1999, 41.
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Ebbdl is latszik, hogy Pimpinella feladatai elsésorban a Ferdinand kiraly uralma
alatt 4ll6 tartomanyokra és orszagokra terjedtek ki, s megbizatasa f6ként nem a po-
litikai és vallasi iigyekben is forrongd birodalmi teriiletekre szolt, hanem sokkal in-
kabb a Magyar Kiralysag és az Oszman Birodalom iranyaba konvergalt. Természe-
tesen a német nemzet Szent Rémai Birodalma sem maradt a szentszék figyelme nél-
kiil: oda Lorenzo Campeggio biboros legatus lett delegalva, 1531-ben pedig Girolamo
Aleandert is elkiildték a speyeri birodalmi gytilésre. Mindezzel egy munkamegosztas
alakult ki a Habsburgokkal kapcsolatos papai diploméacidban: kiilon kovet szolgalt
a két testvér, V. Karoly és I. Ferdinand érdekszférajaban, s bar kapcsolatban alltak,
igyekeztek elszeparalni a feladataikat. Mig Pimpinella I. Ferdindnd udvaraban els6-
sorban a magyar, illetve oszmanellenes vonatkozasu tigyekkel tor6dott, az 1530 és 1532
kozott a birodalmi rendekhez kiildott Lorenzo Campeggio biboros magyar iigyekbe
csak ritkan folyt bele: a magyarorszagi eseményekr6l és a torok hirekrél szolé besza-
molok elkészitése Pimpinella feladata volt. Campeggio biboros ugyanakkor tobbszor
jelezte a szentszéki diplomaciat feliigyeld Jacopo Salviati papai titkarnak, hogy a nun-
cius fakultasait és jogkoreit — f6leg a legatushoz vald viszonyat — tisztazni kellene.”
Ugyanakkor a két kiildott kozott jo kapcsolat alakult ki, s Campeggio nagyon j6
véleménnyel volt a nunciusrdl, tobbszor is dicséréleg ir réla Romaba, megemlitve,
hogy mennyire igyekszik minél tébbet megtudni Magyarorszagrol, és hogy jo a vi-
szony koztiik.* Ferdinand is sokra becsiilte a nunciusat.” Ezt j61 mutatja, hogy egy
neki adoményozott javadalom, Kapornak kapcsdn 1530-ban részletesen kiemelte
érdemeit és tudasat,” illetve megbecsiilésének egyik jele volt, hogy 1531 majusiaban
Maria leanyat Pimpinella keresztelte meg Pragaban.”

Pimpinella nunciatirajanak bemutatasakor azonban egy kiilonosen nagy prob-
Iémaba itkozink. Mivel a Romaba kiildott jelentései a mai napig nem Keriiltek
el6,”® ezért az 1529 és 1532 kozott kifejtett munkaja nagyon nehezen rekonstru-
alhaté. Ennek ellenére més forrasok segitségével munkassidginak tobb szegmensét
be lehet mutatni, s mindez lehet6vé teszi, hogy bar teljességre torekvés nélkiil,
de a nunciusi miikodésének jelentds teriileteit legalabb nagy vonalakban fel tudjuk

23 NEMES 2017, 110.

24 MULLER 1960, 71. Campeggio 1530. majus 20-i levelében szintén dicsérte Pimpinellat Salviatinak.
NBD 1963, 36.; NBD 1969, 75.

25 Ezt Campeggio is tudta, jelezve Salviatinak 1530. majus 13-4n irt jelentésében, hogy a nuncius a kiraly
és tanacsosai korében nagy tekintélynek orvend. NBD 1963, 34.

26 ,,Cum (sicut Devotioni tue minime est incognitum) Reverendissimus in Christo pater Dominus Vincentius,
archiepiscopus Rossanus, sanctissimi Domini nostri de latere legatus ad nos destinatus in omnibus, que
Sanctitatis Sue nomine apud nos agere et tractare habet, ac etiam in ceteris, que commune Christianitatis bonum
regnique nostri Hungarie reparationem contingunt, diligentem, fidelem, promptam et indefessam ac talem oper-
am prestiterit et prestare non gravetur aut desinat, ut nonnisi optime de eo satisfacti esse possimus, et alioqui
propter virtutem ac morum candorem, viteque honestatem et eruditionem multam et variam dignus esse censen-
tur, ut a nobis indotatus non abeat, si quando redire cupiat ad patriam. Ut ergo illum alioqui diligentissimum et
publicis commodis desudantem maiori stimulo excitaremus atque animi nostri gratitudinem cum eo, quo nunc
potuimus, testimonio utcunque cognitam faceremus [...]” ETE II. 16.

27 KARrcsu 1871, 239.

28 MULLER 1960, 65-66.

70



BURGIO NUNCIUS ELSO UTODJA: VINCENZO PIMPINELLA

vazolni. Mindez azért is fontos, mert mindennek kozéppontjadban a magyaror-
szagi oszmanellenes harc allt.

Az oszmanellenes harc timogatasa

Az Gjdonsiilt nuncius szdmara tehat alapveté fontossaggal birt az oszmanellenes
kiizdelem, melyrél nemcsak jelentenie kellett, hanem az események alakitasara is
lehetdsége nyilt. Az aldbbiakban a kronologikus rendet elhagyva, s helyette az
egyes témak szerint csoportositva vizsgaljuk meg ennek jellegzetességeit.

Unnepi szonoklat az 1530-as birodalmi gyiilésen

A Szent Romai Birodalom egyik legfontosabb eseménye évszazadok 6ta a birodalmi
gytlés volt, ezért a Ferdindnd mellé rendelt nuncius szdmara kiillonosen fontosnak
szamitott, hogy ezen részt vehessen. A Kkival6 szonok hirében all6 nunciust pedig
a papai diplomdcia a sajat fegyverével kiildte csataba: 1530 4prilisaban I. Ferdindnd
kérésének eleget téve nemcsak azt rendelte el, hogy Pimpinella vegyen részt az augs-
burgi birodalmi gytilésen, hanem azt is, hogy ott beszédet tartson a rendek el6tt.”

Mindez komoly neheztelést valthatott ki a ,,helyileg illetékes” Campeggidban,
kiillonosen annak tiikrében, hogy a legatus eredetileg sajat testvérét, Tommasot
akarta megbizni ezzel. A feldllast mégis elfogadta, viszont jelezte, hogy
Pimpinella csak a torok veszedelmet tartja szem el6tt, pedig a lutheranus veszélyt
is figyelembe kellene venni.*® A papa ezért megszabta azt is a nunciusnak, hogy ne
csak a torok elleni védelem fontossagardl, hanem a hitvitakrdl is beszéljen.”

Rossano érseke junius 20-4n a birodalmi gytilés ikonikus pillanatdban, a meg-
nyité misén fejtette ki gondolatait.” Ha hihetiink a csdszari udvarban mtikodé
velencei kovetnek, Nicolé Tiepolonak, a beszéd eredetileg késébb, a gytilés eldtt
hangzott volna el, Ferdinand kirdly azonban — nyilvan a fontossidga miatt — kihar-
colta, hogy a mise kozben szélaljon fel a nuncius. E beszédet érdemes részletekbe
menden ismertetni, ugyanis jol mutatja a nuncius — s egyben a szentszék — oszma-
nokkal kapcsolatos politikai programjat.

A nuncius a felvezetést kovetden in medias res a torok hoditas iigyét vette eld,
ecsetelve a hitetlenek kegyetlenkedéseit és elmarasztalva a németek k6zombos-

29 NBD 1963, 22. Ferdiniand mas megbizatdst is szeretett volna adni a nunciusnak, példdul az 1529-ben
megkotott bolognai megallapodéds végrehajtasa kapcsan Pimpinelldt nézte ki a kiildottének, azonban
Velence ellenélldsa miatt végiil nem 6t jellték ki. PROSPERO 1873, 224.

30 MULLER 1960, 73. V6. Aleander értesiilésével: AAV Segr. Stato, Germania, vol. 51. 128r (a levél kiadva,
de e rész német nyelvii regesztaban: NBD 1969, 168.)

31 ARTNER 2004, 198-199.

32 MULLER 1960, 73.
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ségét, akik mindezt tétleniil végignézték: »Es ti, németek, akik minderrél tudtok,
még haboztok, még alszotok, mint a bolondok csak tatjatok itt a szatokat?” Ezt
kovetben arra kérte 6ket, hogy az 6kori romaiakat — akik ugyan poganyok voltak,
de szomszédaikat és szovetségeseiket még a legkisebb haboriban is megsegitet-
ték — példaképként tekintsék. Ugyanilyen nyiltan besz€lt a kibontakozoban 1évé
protestans reformaciordl is, szadmon kérve 6ket, hogy komolyan azt hiszik, hogy
gy6zni tudnak az ellenségeiken, ha Krisztus titkait és a papok tekintélyét
elveszik. Ugyanakkor — ellenpontozva az eddigieket — ha a hitvitdk eliilnének,
a kedvez6 politikai helyzetben Franciaorszaggal és Angliaval karoltve konnyedén
meg lehetne tdmadni a térokoket. A torokok egységesek, a németeknél viszont
egyre nagyobb a szakadds, ezért a nuncius szerint az oly sok problémait okozd
hitkérdések megoldésa lehetne az els6 1épés a torok veszély elharitasara.

Pimpinella ezt kovetéen kiszélesitette a horizontot: szerinte fontos kérdés,
hogy ki fog a németekkel a tor6kok ellen harcolni. A nuncius optimizmusa
lehengerl$ volt: minden egyes keresztény fejedelem, Kelemen pépa, I. Ferenc
francia, VIII. Henrik angol és III. Janos portugal Kkiraly, valamint minden
keresztény uralkod6 és a birodalmi varosok is csatlakoznak majd Karolyhoz és
Ferdinandhoz. Ehhez viszont — a realitdsokat tovabbra is elkeriilve — hamar hoz-
zatette: ha a tobbiek mégsem segitenének, egyediil is lehet folytatni a harcot, a 1ét-
szam ugyanis nem lényeges. Nem szabad, hogy a torokok tomege barkit is elret-
tentsen, hiszen Isten hatalma még annal is nagyobb.

Pimpinella mindezek utdn azt is beismerte, hogy Ferdinandnak a németeken ki-
viil nincs kihez fordulnia, s a két birodalom eltér6 centralizaltsaga struktdraira is ki-
tért: a torokok egyetlen vezetének engedelmeskednek, mig a németek kozott sokan
vannak, akik pedig senkinek sem. A t6rokoknél minden helyesen torténik az egyet-
értés révén, a németeknél viszont a viszaly mindent tonkretesz. igy ha nem térnek visz-
sza vallasi és katonai 6rokségitkhoz, akkor — utalva a felkelésekre — a parasztok vagy
a torokok fognak uralkodni felettitk. Nyomatékositva mondandéjat megatkozott min-
denkit, aki nem segit Ferdinandnak a ,,hitetlenek” elleni harcban, és megéldotta azo-
kat, akik megtérnek és teljesitik kotelességiiket. Beszéde végén azt is kijelentette, hogy
ha Szent Péter kulcsa nem tudja kinyitni a fejedelmek megatalkodott, marvanyke-
mény szivét, akkor Szent Pal pallosa fog redjuk lestjtani.”

Beszédében a magyarok érdemeire is kitért a kovetkez6ket mondva: ,,Var ben-
neteket a szegény és elpusztitott Magyarorszag, melynek nem kell megtagadnotok
a segélyt. Ugyanis mar sok éven at sajat koltségén a toroknek ellenallvan s erejé-
vel az egész keresztény vilagot védelmezvén, nem kell-e azt, miutan az ellenségtdl
egészen kimerittetett és irtdzatosan elnyomatott, mindenkinek segiteni? Annal is
inkabb, mert attdl nemcsak a ti, hanem mindny4junk k6zos békéje, iidve és fonn-
tartasa fiigg. [...] Ha, mint remélem, nem vonakodtok, gondoljaitok meg, mily
diadal, mily dicséség és halhatatlansig varakozik ratok. [...] Azonfoliil a magya-
rok jo keresztény férfiak, akiknek részérdl egykor nem csekély hasznot élveztetek,

33 BRUCKNER 1930, 16.; MULLER 1960, 73-75.
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akiknek mar sok éveken at a keresztény hit s élet az 6 megmentését koszoni, visz-
szahelyezenddk hat birtokaikba, honnét masok gonoszsaga altal kizavartattak.”*

Pimpinella beszéde hires lett, Campeggio és Tiepolo is elismerden irt rdla,
s Ferdinand kivansagara V. Karoly el6szavaval latinul és németiil is kinyomtattak,
igy sokakhoz eljutott.”

VINCENTIIE
Pimpinelli i
Archicpi Roffan,
Oratio
Auguftchabica
xi).Kal. [ulij,

7
7
7
7
2
Z

DN

AN

Pimpinella 1530-as beszéde
nyomtatott vdltozatinak cimoldala (Google Books)

Hatasat tekintve ugyanakkor erds kettsség mutatkozott: mig a korabeli ismert-
sége vitathatatlan, addig politikai és diplomadciai hatdsa gyakorlatilag nem volt,
a birodalmi gytilést 1ényegében nem befolyasolta, sem a katolikus, sem pedig
a protestans fejedelmek nem fogadtik meg a gondolatait, hidba hallottdk vagy
olvastidk annak tartalmat a teologusaikkal egyiitt.*

A humanista tuddés, Caspar Ursinus Velius igy szamolt be a beszédrdl: ,,A papa
Ferdinand kirdlyhoz kiildott nunciusa, a nagyszerd, tanult és erényes férfiq,
Vincenzo Pimpinella rossanoi érsek vilagos és jo hosszu beszédet tartott, amelyet

34 KARrcsu 1871, 239.

35 Vincentii Pimpinelli Archiep[iscop]i Rossan. Oratio Augustae habita... h.n. é.n. V6. APPONYI 1900,
169. n. 222 [jalius 22-i ditummal]. NBD 1963, 65.

36 MULLER 1960, 75-76. A nuncius tdmadé fellépése a protestdns rendek korében nagy felhdborodast
sziilt, s kijelentették, hogy a torokellenes segélyt addig nem is engedik targyalni, amig a vallasi iigyekben
meg nem egyeznek. BRUCKNER 1930, 16.
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ezutan kozzé is tett. Felsorolta a kegyetlen torokok gy6zelmeit, amelyekben ré-
sziik volt. Leginkabb a magyarorszagi és ausztriai veszteségeket fejtette ki. Ismer-
tette, hogy Eurdpa tobbi részét milyen mértékben fenyegeti az iszonyatos ellen-
ség. A német fejedelmek lomhasigat és veszélyes bizalmatlansagit baritsdgosan
megfeddte. Mindenkit erélyesen a keresztény nép érdekében az egyezségre és
a rettegett, szornytiséges ellenség elleni fegyverfogasra buzditott.”*

Az irrealis elképzeléseket lehantva réla mondanivaldja ugyanakkor egyértel-
mi, s tipontosan megadja a sikeres oszmanellenes kiizdelmek geopolitikai kul-
csat: csak Osszeurdpai keresztény Osszefogiassal gy6zhet6 le a kor szuperhatalma,
erre onmagaban még a csaszar sem képes. Pimpinella igazsagat az elkovetkezend6
masfél évszazad tokéletesen igazolta.

Roma tajékoztatasa

Pimpinella egyik f6 feladata az volt, hogy az oszmanokkal, illetve ezzel 6sszefiiggés-
ben a Magyar Kiralysaggal kapcsolatos hirekkel lassa el Romat.* E jelentéseit nem
ismerjiik, viszont e jellegli munk&jardl képet nyerhetiink Jacopo Salviati papai titkar
két, 1530. majus 23-an és 1531. marcius-aprilisaiban a nunciushoz cimzett levelébdl.
Bar a nuncius valaszai a tovabbi jelentéseihez hasonldan elvesztek, e levelek segit-
ségével kozelebb juthatunk a nuncius és Réma kapcsolatdhoz, valamint a Szentszék
informécios igényeinek és a nunciusaval szemben tdmasztott elvardsainak megérté-
séhez.

Salviati els6 ismert, 1530. méjus 23-an kelt levele nem a hirek egyszer(i nyugta-
zasa, ugyanis a papai titkar komolyan megfeddte a nunciust, aki a legfontosabb hiva-
tali feladatat, az alland6 és minden kérdésre kiterjedd jelentéseket hanyagolhatta el.
Salviati szerint, mivel Pimpinella két olyan orszdgban — Magyarorszig és Németor-
szag — tartozkodik, amelyek {idve az egész kereszténység tidvét jelenti, sokkal részle-
tesebben kellene irnia. A papa a magyarorszagi helyzet részletes bemutatasat varja el
t6le, példaul, hogy milyen fontos helyek vannak torok kézen, s melyek Ferdinand
kiralyén, am ennek ellenére a nuncius keveset irt a jelentéseiben. Emellett Pimpinel-
lanak fel kellene vazolnia, mi tortént azéta, hogy Szulejman 1529-ben visszavonult
Bécs aldl, be kellene mutatnia Ferdinidnd és az oszménok befolyési 6vezetét, Gssze-
foglalni a reményeket és a félelmeket, illetve Osszegezni az eseményeket, hogy Roma
konnyebben megérthesse az egyes hirek jelentdségét.” Pimpinella utobbi levelei
azonban ezeknek az elvarasoknak nem feleltek meg, olyannyira szarazak voltak,
hogy Salviati szinte szégyellte azokat a papaval megosztani.” Réméban t6r6k moz-

37 VELIUS 2013, 128.

38 NEMES 2017, 110. CAMPEGGIO 1530. julius 14-i jelentésében ki is mondja, hogy a torokok magyarorszagi
igyeir6l 6 nem ir, mert ebben Pimpinellara hagyatkozik, akir6l tudja, hogy rendkiviil szorgalmas
(diligentissimo). NBD 1963, 86.

39 V6. BARONIO 1878, 182. n. 185.

40 MULLER 1960, 80.
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gol6dasrol lehet hallani, fegyverkezésrél Dalmacidban, amirél Ferdinandnak is tud-
nia kellene. Mindemellett ha most éppen nem tartézkodna Campeggio Németor-
szadgban, akkor Pimpinelldnak onnan is tobb hirt kellene kiildenie. Salviati Ggy
vélte, hogy a nuncius legkellemesebb kotelességének gy kellene eleget tennie, hogy
olyan pontos képet fessen a dolgokrdl, mintha Salviati maga lett volna jelen és hal-
lotta vagy latta volna a torténteket.” E megfeddések — bar a nuncius szimadra bizo-
nyosan kellemetlenek voltak — tokéletesen mutatjak, hogy mit vartak el Romaban, s
milyen mélységi hirek alapjan kivantak Magyarorszaggal kapcsolatban tajékozdodni.

Salviati megnyilvanulasa azért is érdekes, mert ha csak ebbdl indulunk ki, azt hi-
hetnénk, hogy Rossano érseke valoban elhanyagolta e kotelességét. Ugyanakkor is-
meriink egy altala irt, 1529. november 16-4n kelt, s a papanak kiildott levelet, mely-
ben Bécs sikeres megvédését irta le. A levél kiilonlegessége, hogy nyomtatasban is
megjelent.

gnatione df Vien/
na, & la Fuga del !
{| gran Turco, conlj !

Pimpinella 1529-es bécsi ostromot elbeszéld levele
nyomtatott valtozatdnak cimoldala (Google Books)

41 MULLER 1960, 80.

42 La oppugnatione di Vienna, & la Fuga del gran Turco, con li particulari di tutto il successo. h.n., é.n. Ennek be-
vezetdjében kozolte, hogy a biineik miatt jutottak a végsé veszedelem kozelébe, 4m vildgos, hogy az isteni kegyelem
nem akarta teljesen elhagyni 6ket, hanem alkalmat adott tévedések felismerésére. A levélben sz€p szavakkal dicsér-
te Ferdinand kiralyt, s a kapitdnyait is ismertette. Bemutatta a hadmozdulatokat, melynek sordn még fogsagba esett
torokok vallomasara is hivatkozott. Bécs ostromat kiilondsen részletesen irta meg, s elismeréen nyilatkozott az osz-
man had allapotardl, szervezettségérdl, ugyanakkor a keresztényekkel szembeni kegyetlenségeik felett elborzadt.
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Ebben azt kozolte a papaval, hogy az ostrom utdn Morvaorszagbdl visszament
Bécsbe. Ott nagy gondossaggal tobb forrasbdl is igyekezett megtudni, miként zaj-
lottak az események, hogy a papanak minél igazabb és részletesebb beszamolot adhas-
son, s mivel a levelei egy része elveszett, sok oldalon at foglalta Gssze a torténteket.

Tehat Pimpinella jelentései nem voltak mindig olyan szdrazak. Ugyanakkor
komolyan vehette a kemény hangii megrovast, s igyekezett megfelelni az elvara-
soknak. Igy a mésik, 1531 marcius-aprilisdban kelt levelében Salviati mar arrél
irt, hogy bar a nunciust elmarasztaltdk hidnyos beszdmoldoi miatt, de legutobbi
dispaccidjaval nagyon elégedett volt a papa. Kideriil a levélbél, hogy Pimpinella
a torokok fegyverkezésérdl szamolt be, illetve jelentette, hogy az adott évre egy
Dél-Italia és Szicilia elleni tdmadassal szamolnak Bécsben.” A nunciusnak az
oszmanokrdl szol6 jelentése Salviati elmondasa szerint anndl nagyobb banatot
jelentett a papanak, minél csekélyebb volt a keresztények felkésziilése az ellen.

Pimpinella ugyanakkor nemcsak jelentést készitett, hanem a Kuriat is kérte,
hogy késziiljon fel az esetleges tamadas ellen. Salviati erre azt felelte, hogy Gszent-
sége mar targyal a kardinalisokkal arr6l, hogyan lehetne pénzhez jutni. Az Egyha-
zi Allam népe azonban szegény, igy még ha a papa tobbet is tenne, mint ami a ha-
talmaban all, az Oriasi sziikség miatt az igy is kevés lenne. Ha pedig Isten nem
0sztonzi Németorszagot arra, hogy megorizze régi dicséségét, akkor silyos hely-
zet all el6: egy esetleges tamadas soran Italidnak ugyanis a déli teriiletek és Szicilia
szamadra kell pénzt gy(jtenie.* A pénzhidny egyik okat is megnevezte: ha korab-
ban nagy Osszegekre volt sziikség, biborosokat krealtak pénzért, ,amit most
Oszentsége e pillanatban semmiképpen sem szeretne”, illetve ezekért mér senki
sem fizet, midta a zsinatr6l beszélnek.*

A késziil6 egyetemes zsinat kérdése kapcsan is szembesiilt a nuncius Roma
rosszallasaval, ugyanis VII. Kelemen papa még 1530 végén elkiildte Umberto de
Gambarat V. Karolyhoz, hogy kozolje a papa véleményét az egyetemes zsinattal
kapcsolatban: dsszehivja a zsinatot, mihelyst a csdszar elfogadja a nuncius altal
eldadott feltételeket. V. Karoly viszont megpréobalt I. Ferenccel megegyezni, igy
gyakorolva nyomadast a pdapara. Salviati ennek tiikrében ismét megfeddte
Pimpinellat, amiért szinte nem jelentett e fejleményekrél. Mindez t6bbek kozt
azért volt magyar szempontbdl is lényeges, mert Ferdiniand kirdly hidba kért
pénziigyi tamogatdst Romabol, a Kuaria megiizente, hogy a zsinatrdl sz616
hiresztelések miatt nem tud rendkiviili bevételekhez jutni, amelyeket aztin
Ausztria tamogatésara fordithatna. SGt, sajat testvérén keresztiil probaltak meg
V. Karoly terveit gatolni: megiizenték ugyanis Ferdindndnak, hogy amennyiben
elérné, hogy ne siirgesse a zsinat dsszehivasit, Roma nagyobb 6sszegeket tudna
mozgositani a torokok elleni harcra.* A zsinat ligye ugyanakkor nem a kiralynal

43 MULLER 1960, 78.

44 V6. KANASz 2026b.

45 MULLER 1960, 81.

46 MULLER 1960, 82-83. V6. NBD 1963, 192.; KaNAsz 2025a.; KANASZ 2026b.
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miikodé Pimpinella, s nem is a csaszar mellett 1évé Campeggio, hanem Aleander
feladata volt.”

Salviatin kiviil Pimpinella a papai kidridban dolgoz6 Giovan Battista Sangatdl
is kapott két, eddig ismeretlen levelet. Ezek hangvétele bizalmas kapcsolatot
feltételez, s elsGsorban egy keresztes hadjarat aquileiai kihirdetésének megakada-
lyozasardl szolnak, ugyanis Sanga tartott t6le, hogy ezt az oszméanok nem lokalis
tigyként, hanem a keresztény orszigok, azon beliil is elssorban Velence részérél
érkezé provokacioként értelmeznék.*

Végiil érdemes megjegyezni, hogy Pimpinella nemcsak a Szentszék szimara
irt leveleket. Sanudo6tdl tudjuk, hogy 1532 elején a mantovai herceg kovete
latta Pimpinella 1531. december 14-i leveleit, melyekbdl kideriilt, hogy tar-
gyalasok folynak Szapolyai kovetével, de kicsi a remény a megegyezésre,
a kovet torok héabortval fenyeget, Magyarorszdg hatdrara pedig nagyszamu
torok vonult fel. Mivel Szapolyai a torok ado6fizetSje lesz, ezért érdemes lenne
megallapodni vele.*

Helyes helyzetfelismerés — illuzorikus tervezés

Ha jelentései bizonyos esetekben szdrazak is voltak, Pimpinella igenis komolyan
vette a feladatat, s az oszmanok elleni osszefogds megvaldsitasa érdekében maga is
otletekkel allt el6. Errdl vall Ferdindnd rémai dgensének, Andrea dal Burgonak®™
1530. oktoberben, Augsburgbdl irt levele.” Ebben a torok veszély és a magyar-
orszagi politikai helyzet, Szapolyai Janos és Ferdinand kiraly harcai kapcsan mutat
be egy megoldasi lehetGséget. Az iigy fontossdgit nem hogy kiemelte, hanem egye-
nesen azt irta, hogy a kereszténység pusztuldsra van itélve, ha Ferdinind és
Szapolyai nem jutnak egyezségre. Ehhez viszont sziikséges egy harmadik fél, a pa-
pa kozremikodése is.

A nuncius szerint Ferdindnd megkoronazott magyar kiralyként, mint a csa-
szar testvére, és mint a kereszténység harmadik legfontosabb embere, nem akar
engedni Szapolyainak, viszont utobbi is meg van korondzva, a magyarok timogat-
jak, és »a toroknek hivott 6rdog” befolyasa alatt all. Emiatt Szapolyai elintézheti,
hogy Magyarorszig elébb keriiljon a torokok kezére, mint Ferdinandéra. Igy
tehat egyik fél részérél sem varhaté 6nkéntes megegyezés. A nuncius azonban

47 NBD 1963, LXXXVII. Ennek tiikrében érdekes, hogy Luca de Rosis szerint Pimpinella {6 feladata
a zsinat iigyeinek intézése volt. Rosis 1838, 138-139.

48 BAV Cappon. 239. 47v—49r.

49 SANUDO 1900, vol. LV. 357-360.

50 Mindez a hadakozasban altaldban nem jaratos bécsi nunciusok esetében sem volt példa nélkiili, 1d. pl.
KaNAsz 2024.

51 Személye és jelentései a magyar szempontbdl kiillondsen fontosak, legutobb: LAKATOS 2024.

52 MULLER 1960, 83.
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mindezek utan azt feltételezte, hogy van kitt ebbdl a zsakutcabol. Azt javasolta,
hogy a papa szélitsa fel a két felet a megegyezésre, parancsolja meg nekik, s6t
sziikség esetén akar atkozza ki 6ket, ha elutasitjak ezt.”

Amennyiben pedig e terv nem nyeri el a papa tetszését, masodik lehetéségként
egy keresztes hadjarat inditdsa marad. VII. Kelemen biborosokat kiildhetne az
egyes fejedelmekhez, és — latvan a sikereket — a t6rokok altal elnyomottak is szi-
vesen fordulnanak uraik ellen. A nuncius hangsiilyozta, hogy az idg siirget: minél
tovabb halogatjak a dontéseket, anndl erésebbé vilik az ellenség. A keresztény fe-
jedelmek megosztottsiga a t6rokok legnagyobb elénye. Ugy vélte, hogy Ferdi-
nand hamarosan csédbe jut, ,mert a szegény fejedelem valoban szegény, és min-
denét ebbe a villalkozasba fekteti, és végiil minden nélkiill marad: jovedelem
nélkiil, bevétel nélkiil és az orszag nélkiil is.” Magyarorszagot talan meg tudna
héditani, de nem tudné a torokoktél megvédeni.** A nuncius j6 realitasérzékkel
latta at a helyzetet, s joslata késGbb, az 1550-es években az orszagegyesités kudar-
ca soran beigazolddott.

Pimpinella terve azonban kétségkiviil illuzérikus volt, az Gvatos, halogatd
VII. Kelemen pipa dontései messze alltak az altala felvazolt hatarozott irdnyvo-
nalt6l, s ezen kiviil Szapolyai Janost éppen nemrég kozositette ki a papa.” Ett6l
fiiggetleniil fontos kiemelni, hogy a nuncius nemcsak kozvetitette a hireket,
hanem megoldasi javaslatokat is kidolgozott, amivel egyfajta 6nallé politikai
gondolkodasrol tett tanubizonysagot. E levélben ugyanakkor nem is ez a kii-
16n06s, sokkal inkabb azon gondolkodhatunk el, hogy mindezt miért nem a papai
kiridnak irta meg, s miért Ferdindnd romai kovetének. Miiller azt gyanitja,
hogy emogott a nuncius kicsiny romai érdekérvényesit6 és befolyasold képessége
allhatott.”* Ugyanakkor nem tudhatjuk, hogy Pimpinella nem intézett-e
Burgo mellett Salviatinak is levele(ke)t e témaban, tehat a kérdés tovabbra is nyi-
tott.

Pimpinella elképzelései igy megmaradtak javaslatok szintjén, ugyanakkor fon-
tosak, mert vildigosan mutatjak, hogy a nuncius felismerte a helyzet 1ényegét: a ke-
resztény vildg megosztottsaga és a torok veszély szorosan osszefiigg. Latta, hogy
a megoldas kulcsa az egység lett volna, ez azonban a korszak politikai realitdsai
kozott nem volt elérhetd. Ugyanakkor nem zarhatjuk ki annak a lehetGségét, hogy
az altala Romaba kiildott informéacidk, illetve a tervei és javaslatai befolyasoltak
a papat az 1532-es katonai segitségnydjtasban, melynek keretében a papa unoka-
ocesét, Ippolito de’ Medici biborost legatusként kiildte az oszmanok ellen tizezer
lovas zsoldjara elégséges pénzzel.”

53 MULLER 1960, 83.

54 MULLER 1960, 84.

55 1530. janudr 31-én Pragdban éppen Pimpinella hitelesitette, majd nyomatta ki Bécsben a Janos
kiralyt kik6zosit6, Bolognaban 1529. december 22-én kelt bullat. ETE II. 10-11.; TusOR-NEMEs 2011,
78.

56 MULLER 1960, 86.

57 KANASZz 2026a.
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Kapcsolattartas a magyar rendekkel

Pimpinella kiildetése értelmében a magyar rendekkel is alland6 kapcsolatban allt.
Ennek soran egyhazi tigyeket intézett, példaul egyes magyarorszagi tizediigyek kap-
csan a nuncius targyaldsokat folytatott az esztergomi érsekkel,”® valamint — ahogy a
Burgohoz irt levelébdl is kitiinik — igyekezett elémozditani a Ferdinand és Sza-
polyai kozti megbékélést. Ezirdanyu tevékenységét a papa is tdmogatta.” Emellett
Varday Pal egy 1533-as levele szerint a nuncius nagyon fontos szerepet jatszott
abban, hogy sikeriilt Ferdinand kiraly bizalmat visszaszereznie. ®

A nuncius és a rendek kapcsolatdnak legizgalmasabb része mindazonaltal a
kenesei és berenhidai gytilés kapcsan bontakozott ki. Az 1530-as évek elején
kialakult egy olyan mozgalom Magyarorszagon, ami a tronharcok lezarasat tlizte
ki célul, mégpedig tgy, hogy eldontik, ki a jogos kiraly. Ennek érdekében 1532
elején Kenesére gytlést hirdetett, ahovad meghivtdk az orszag Osszes nemesét.
Ferdiniand komolyan vette a kezdeményezést, s igyekezett minden lehetséges
eszkozt bevetni a timogatasanak novelése érdekében. Ehhez kézenfekvé volt az
udvaraban szolgal6 nuncius mozgdsitasa is, ezért megkérte a papat, hogy érdeké-
ben egy kovetet kiildjon a gytilésre.*

A papa a legkozelebb 1évé emberét, Pimpinellat bizta meg azzal, hogy Kene-
sére menjen, s tolmacsolja az lizenetét, amit rendhagy6 modon két kiilon levélben
fogalmazott meg: egy altalanosabb, kevésbé éles, s egy részletesebb, féltébb hangt
levelet kiildott. Utobbiban, ha burkoltan is, de egyértelmiien kiolvashaté Sza-
polyai Janos elitélése.”

58 ERDELYI 2005, 269-270.

59 ARTNER 2004, 198-199. V6. 1915, 174.

60 ,Még ha ezzel kapcsolatban Szentségtektd]l semmilyen levelet hirnokeimen keresztiil nem kaptam is,
Szentségtek legjamborabb inditvanyardl mégis értesiiltem, s megéreztem Szentségtek nem kozepes segit-
ségét és timogatasat, kiillonosen a ftisztelendé Vincenzo Pimpinelli dr, Szentségteknek akkoriban az el6bb
emlitett legszentebb felségnél levé kovete ténykedésébdl. Az 6 serény gondoskodasa és figyelme révén
(arra, ugy itélem, Szentségtek utasitotta) Gfelsége megismervén végre drtatlansdgomat engem korabbi
allapotomba (csak a varat és esztergomi egyhdzamat vévén el télem), amit én fejem ezer veszedelme
kozepette megdrzotten Gfelsége kezébe atadtam volt, minden joghatdsdggal, mind a lelkivel, mind az
ideigvaldval egyiitt visszahelyezett és visszaallitott” BESSENYEI 2002, 146-149.

61 FRAKNOI 1903, 22. 497.

62 ,Noha, fiaim, a szent vallashoz val6 ragaszkodastok fel6l sohasem kételkedtiink, mégis aggodalommal t6lt
el minket az a koriilmény, hogy az ellenséges tamadasok altal megtort orszagotokat most belsé viszalyok altal
szétszaggatva és elgyengitve latjuk. Ez a baj stilyosabba vilik azaltal, hogy egyik part azoknak kedvezéseiben
részesill, akiknek nemcsak nyilt tdmaddsaitél, hanem titkos drmanyaitdl is kell félni, nehogy a hitetlenek
csabitdsa titeket hivéket megmételyezzen. [...] Ha erre az Osszes keresztény népek irdnyaban kotelezve
vagyunk, kivalt a ti irdnyotokban kell ezt tenniink, kiket Krisztus hitéért sok éven at vivott harcaitokban
mint a kereszténység védfalit minden erejével tdmogatni szokott az apostoli szék. [...] Isten és ti magatok
tandibizonysagaink lehetnek, hogy semmit sem mulasztottunk el, amit a t6rokok ellen orszidgotok megoltal-
mazasara tehettiink. A csapasokat, amelyek titeket értek, nem kevésbé fajlaltuk, mint azokat, a melyek
mirdnk nehezedtek. [...] Mig ugyanis a keresztény fejedelmek kozott létesiilt egyesség fonnall, az ellen-
ségnek kell t6liink félni, nem nékiink téle. [...] Ne engedjétek magatokat az ellenség dlnok tandcsai és csal-
fa igéretei altal elcsabittatni. Ha erre nézve kétségetek volna, kérdezzétek meg a keresztény orszagokat,
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A két irat kozil Pimpinellanak azt kellett felolvasnia, amelyet Ferdinand va-
laszt. A dontés nem volt nehéz: Ferdinand az utdbbi iratot tartotta célravezetSbb-
nek. Mindemellett a papa nyitva kivant hagyni egy masik ajtot is Szapolyai felé,
s nunciusa szamara megbizolevelet allitott ki Janos kiralyhoz is, sét kiralynak
cimezte 6t. Ferdindnd rémai kovete azonban, miutdn tudomast szerzett a tervek-
rél, sikeresen blokkolta ezt a kezdeményezést.”

A pépa 1531. december 14-én értesitette a kiralysag rendjeit, hogy Pimpinellat
kiildi hozzajuk.* Ferdinandtdl december 23-4n kapott menlevelet, s igy a nuncius
az Innsbruckban tartézkodo kiraly mell6l kardcsony napjan indult Bécsbe.”® Ott
nem vart hir fogadta: megtudta, hogy a nemesek koziil csak kevesen fognak meg-
jelenni a kenesei gytilésen, a fépapok koziil pedig senki sem kel ttra. Emiatt nem
érezte sziikségét, hogy 6 személyesen legyen jelen, hanem inkabb az ott tanics-
kozé rendekhez Gjév napjan egy levelet intézett, amelyben intette éket, hogy
»érett megfontoldssal, okosan jarjanak el, ne hozzanak elhamarkodva hataroza-
tokat, melyek az orszagra habortt, a kereszténységre romlast, nekik kés6 banatot
okozhatnak”, maga pedig [Mosonmagyar]Ovaron fogja vérni a valaszukat, vagy
koveteiket.*

Tervei szerint, bar Ferdinand oldaldn allva, de kozvetit6 szerepkorben kivant
fellépni, s bizott abban is, hogy magyarorszagi utazasdval az 6 hiveit fogja
megerdsiteni hliségiikben, mikozben csiiggedést fog eléidézni a masik oldalon,
mert latni fogjak, hogy ,a szentatya buzgén faradozik azon, hogy Magyarorszag
keresztény maradjon és az §si hitet megérizze, ami csak Ggy varhat6, ha Fer-
dinand uralja, [...] mindenki tisztiban lévén azirdant, hogy Janos csak a torokok
segitségével tarthatja meg a tront.”¥ S6t, Ferdindndnak azt is megirta, hogy
a gytlés koveteivel kozli: ha a Habsburg uralkodénak nem hédolnak meg a ren-
dek, a papat, a csaszart és az Osszes keresztény fejedelmeket 6rokre ellenségiikké
teszik.® A nuncius par napig Ovaron id6zétt, majd Pozsonyba ment.” Januar 4-én
innen értesitette Ferdinandot, hogy a f6papokhoz hasonléan 6 sem ment el Kene-

amelyek neki megadtdk magukat, hogy milyen sors jutott nekik osztalyrésziil? Azt a vélaszt fogjatok kapni
téliik, hogy gyaldzatos szolgasig igdja nehezedik rdjuk. [...] Sohasem tételeztilk fol Magyarorszag
el6kel$irdl, hogy barmily mdodon a torokokhoz, Isten és a sajat ellenségeikhez csatlakoznak [...] A csdszar
orszagotok kozelében van, hogy a ti, igyszintén a német nemzet és a kereszténység oltalmardl személyesen
gondoskodjék s e tekintetben a mi buzditdsunkra és a sajat buzgdsagatol indittatva, testvérével, kiraly-
otokkal, a romai kirallyal, a regensburgi birodalmi gytilésen rendelkezni fog. Ezenfoliil mi segélyt saja-
tunkbél nydjtvan és masoktdl kieszkozolvén, oltalmatokra lesziink. Ujbél folkériink tehdt, hogy [...]
gytléstekben olyan hatdrozatokat hozzatok, a melyek 6si dicséségtekkel és erényeitekkel osszhangzasban
allanak.” FRAKNOI 1903, 22-23.

63 FRAKNOI 1903, 23.

64 ETE II. 176-177.

65 MOE 345.

66 MOE, 409-410., n. 19.

67 FRAKNOI 1903, 24.

68 FRAKNOI 1903, 24.

69 V6. ERDELYI 2005, 332-333.
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sére, mivel tartott téle, hogy vértaniként végezné, s igy a papai brévéket sem
kiildotte oda.”® A gytilés végiil nem jart sikerrel, ezért marciusban Berenhidin
folytattak a rendek a tanacskozast.

Ekkor sem feledkeztek meg Pimpinellarodl, s Peregi Albert pécsi prépost és
Bessenyei Istvan altal meghivtak 6t az 4j gytlésre.” A nuncius Ugy tervezte,
hogy részt is vesz a gytilésen, errdl januar 12-én irt Pozsonybdl Ferdinandnak.
Azonban egy nappal korabban Pozsonyb6l egy masik levél is elindult a kiraly-
hoz, melyben az uralkodé emberei a nuncius semleges hozzaalldsira pa-
naszkodtak.”? Valdszintileg ez vezetett odaig, hogy Ferdinand bizalmatlanna
valt a korabban oly sokat dicsért nunciussal szemben, s kérésére nem 6t, ha-
nem Antonio de Hispello vélasztott jesi piispokot kiildte a papa a berenhidai
gytlésre.”

Mindezzel parhuzamosan Pimpinella visszatért a kiralyi udvarba. A neves
velencei, Marin Sanudo napldjadban maradt fenn egy 1532. januar 29-én,
Innsbruckbdl kelt, s a milanéi hercegnek sz616 jelentés, melyben az értesiiléseit
olvashatjuk: a nuncius visszatért Innsbruckba, mert elhalasztottak az orszaggyt-
1ést Magyarorszagon, és elmondta, hogy a magyarok gy dontottek, annak hodol-
nak, aki segiteni akar nekik, és ha ésszel kormanyoznak, csatlakoznak a romai
kirdlyhoz, mert masutt nem taldlnak menedéket, még ha a francia kiraly ajan-
lkozik is nekik valasztasra, vagy Alvise Grittit ajanlja széles felhatalmazassal. El-
mondta Pimpinella azt is, hogy a magyarok nem tirik a torokot segitségként,
rosszul viselkednek a torokokkel, s kérik, hogy a papa jarjon kozben a nyugalmuk
érdekében.”

Itt viszont megsziinnek a tovabbi informacidink, s az ezzel kapcsolatos késéb-
bi fejleményeket mar nem ismerjiik. Mindebbdl lathatjuk, hogy a kiraly kérésére
anuncius - s altala a szentszék Ferdinand parjan igyekezett befolyasolni a magyar
belpolitikat, még ha ennek ekkor kevés hozadéka is volt. Ugyanakkor mindez azt
is mutatja, hogy a nuncius magyarorszagi fellépését6l komoly legitimalé hatast
vart az udvar, s a magyar rendek is fontosnak tartottdk a papa kovetének vélemé-
nyét.

Végiil meg kell emliteniink még egy ilyen jellegli kezdeményezést: 1532 elején
VII. Kelemen azzal bizta meg a nunciust, hogy az V. Kéroly, I. Ferdinand, a len-
gyel kiraly és Szapolyai Janos kozott zajlé passaui targyaldsokon képviselje a szent-
széket, ide azonban valdszintileg mar nem jutott el Pimpinella.”

70 ETE II. 15.

71 FRAKNOI 1903, 25.; JuHAsz 1951, 331.

72 MOE 359.

73 OStA HHStA Ungarische Akten Allgemeine Akten Fasc. 21. Konv. B. fol. 109-110., 130-131.; MOE
360.; ETE II. 190.

74 Sanudo 1900, vol. LV. 498-499., https://sanudologia.weebly.com/text/category/vincenzo-pimpinella
(2026. aprilis 12.)

75 A megbizolevele 1532. februar 26-an kelt. FRAKNOI 1903, 35., 499.
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Pénziigyi gondok

Pimpinella bécsi miikodése sordn komoly pénziigyi nehézségekkel kiizdott. Er-
sekségébdl kevés bevétele szarmazott, s tetézte a bajt, hogy a magas megélhetési
koltségek és a sok utazas ellenére sokaig nem kapott rendszeres juttatdst a Ku-
ridtél, csak a fakultasaibol, vagyis kiilonféle egyhazi felhatalmazasaibol szarmazo
tevékenysége kapcsan jutott némi plusz forrashoz.” A helyzetet nehezitette, hogy
a Birodalomba legatusként kiildott Campeggio szamitott a magasabb rangtnak,
ezért a nuncius e jovedelemforrasa is megsziint volna. Campeggio azonban latta,
hogy nagy a baj, s egyik Romaéba kiildott levelében 1530-ban meg is irta, hogy
Pimpinella naponta emlegeti, hogy ,éhen hal”. Ezért a legitus nem ellenezte,
hogy Pimpinella nunciusként a Ferdinidnd fennhatdsaga ala tartozé teriileteken
alkalmazza fakultdsait, még az 6 jelenléte alkalmaval is. Hozzatette azonban, hogy
ezt csak gy engedélyezzék, hogy az 6 beleegyezése is sziikséges legyen, mert
méltésagat meg kivanja 6rizni.” Erre sor is keriilt két év mulva: Salviati arra kér-
te a biborost, hogy most is engedje meg Pimpinelldnak fakultisai alkalmazasat.
Campeggio pedig 1532. marcius 25-én Regensburgbdl irt levelében kozolte, hogy
mar érkezése napjan megengedte, hogy a nuncius a fakultasait tetszése szerint
alkalmazza, mindemellett pedig elismeréen nyilatkozott Pimpinellarol és kette-
juk kapcsolatardl.” A helyzetet ezt megel6zéen is megprobaltdk rendezni: 1531
februarjaban Bernardo Bracchio 100 dukatot elélegezett meg Pimpinelldnak az
Apostoli Kamara terhére, s javasoltak, hogy sziikséges esetén ezentil is kapjon
a nuncius ugyanennyit a Kariat6l.”

Erre valosziniileg nem, vagy legalabbis nem sokszor Kkeriilt sor, ugyanis a nun-
cius kénytelen volt mas megoldast talalni. Ferdindnd 1530-as rémai kirallya
valasztdsa utan Pimpinella megkapta a jogot, hogy a Ferdinand kezében 1évé terii-
leteken élhet a fakultasaival. Ez egy kis megkonnyebbiilést jelentett a nuncius
nehéz anyagi helyzetében. Ennek ellenére maradt irigye: a havi 150 guldent kapd,
s az anyagiak miatt folyton panaszkodod, rendkiviili nuncius Aleander arrél sza-
molt be, hogy Pimpinella nagy labon €I, 16 hatast és t6bb jololtozott férfit tart el,
ebben a kiraly is segiti, s szerinte Pimpinella 200 forintot kap havonta.*

E torténetnek azonban valészintileg sok valdsdgalapja nem lehetett, ugyanis
I. Ferdinand ekkor (is) folyamatosan pénzsziikében volt, s bizonyosan nem volt

76 Pimpinellanak havi 100 dukatot igértek arra az esetre, ha fakultdsai nem lennének elegendék megél-
hetésére. Nem ismert azonban, hogy ezt az 6sszeget valaha ténylegesen kifizették volna. Ehelyett fakulta-
sait viszont tobbszor is bévitették. MULLER 1960, 69.

77 MULLER 1960, 70.; NBD 1963, 50.

78 MULLER 1960, 71. A Pimpinellat kévetd nuncius, Pietro Paolo Vergerio el6djéhez képest korlatozottabb
fakultasokat kapott. NBD 1963, 2.

79 NBD 1963, XXXII.

80 MULLER 1960, 71.; NBD 1963, 346. Pimpinella Aleander és Campeggio leveleinek tovabbitasdban is
szerepet jatszott. AAV Segr. Stato, Germania, vol. 51. 39r (a levél kiadva, de e rész német nyelvi
regesztaban: NBD 1963, 403., valamint 368., 382., 403.; NBD 1969, 119.)
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képes a nila akkreditalt diplomatakat annyira timogatni, hogy azok pazarlé mo-
don éljenek. Emellett ha Pimpinella valoban igy élt volna, Campeggio bizonyosan
nem mondott volna le a bevételeir6l az érdekében, s nem irta volna 1530 maju-
sdban, hogy 6felsége timogassa Pimpinellat, mert 6 ,,a papa értékes és hi szol-
gaja”.®

Mindez azonban tovabbra is kevésnek szdmitott, ezért a nuncius a fogadé ural-
kodd, Ferdinand tdmogatdsara szorult. Bar a Ferdinand altal nydjtott anyagi
segitség pontos 0sszegét nem tudjuk meghatarozni, az azonban biztos, hogy a ki-
raly a nunciust a Magyar Kiradlysagb6l szarmazé javadalommal is megprébalta
kisegiteni: az uralkod6 ugyanis 1530. januar 4-én a nunciusnak adta a kapornaki
apatsagot, majd 1530. marcius 4-én utasitotta Szalahazy Tamast, hogy szerezze
meg szamara az apatsigot, késébb aprilisban szintén erre utasitotta.” Az apatsig
végill nem keriilt a nuncius birtokaba, ugyanis még 1533 janudrjaban is arrol irt
Ferdinand az 6t ez ligyben mar két levéllel is megkeres6 Pimpinellanak, hogy
atadna neki Kapornakot, de mivel €l a birtokosa, egyeldre ez ligyben az igazsig
sérelme nélkiil semmit sem tehet.* Emellett Ferdindnd a papanal Pimpinellanak
kérte az Udine és Palmanova mellett elteriil6 rosazzoi apatsig javadalmat is.
Az apati cimet azonban Semjéni Antal birtokolta ekkor, s igy nem jart sikerrel ez
a javadalomszerzési lehetGség sem.™

Bécs utan

A nuncius 1532. augusztus végén elhagyta Ferdinind udvarit, oktdber elején
mar Velencében volt, és magaval vitte a kiraly és kancellarja, Berhard von
Cles biboros, trienti piispok leveleit, amelyekben nagy elismeréssel szoltak
r6la.” Nem tudjuk hogyan s miért tdvozott az uralkodé udvarabdl, taldn éppen
a gyllés kapcsan torténtek kovetkeztében, de lehetséges, hogy a legatusi mélté-
saggal felruhazott Medici megérkezése miatt valt okafogyotta, illetve problé-
massa a jelenléte, vagy esetleg a korszakban szokasos hivatali id6 telt nagyja-
bol le.

Romai tevékenységérdl jelenleg nincs adatunk, viszont Ferdinidnd udvaraval
biztosan nem szakadtak meg a szilak: habar a bécsi miikodését mar befejezte,
tobbszor felkeresték Ferdinand kiraly udvarabél, valamint 1533 janudrjaban még
levelezésben allt az uralkod6val.*

81 MULLER 1960, 72.

82 OStA HHStA Ungarische Akten Allgemeine Akten Fasc. 14. Konv. C. 17.; ETE IL 16-17. 32-33,;
FAzERAS 2006, 129.; FAZEKAS 2021, 45.

83 ETE II. 232-233.

84 NEMES 2017, 120.

85 MULLER 1960, 76.; NBD 1969, 42.; SQUICCIARINI 1999, 42.

86 ETE II. 232-233.
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A San Pietro in Montorio templom
(Roma, Piazza di San Pietro in Montorio, a szerzd felvétele)
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1534. november 3-an halt meg Rémaban, s a San Pietro in Montorio templom-
ban temették el. Siremléket testvére, Hieronymus Pimpinella laterani kanonok
allittatott neki, amelyen az olvashatd, hogy a diplomiciai munkajat ,,summa
integritate ac prudentiae laude” végezte.”

Osszegzés

Burgio nuncius 1526-ban elhagyta a magyar kiralyi udvart, s az 1527-es sikertelen
visszatérési kisérlete utdn Vincenzo Pimpinella nuncius volt az elsd, aki a papa
kiilldottjeként huzamosabb ideig a magyar kirdly mellett tartézkodott. Rossano
érseke kora kiemelkedé humanista tuddsa volt. 1529 és 1532 kozott mikodott
I. Ferdinand kiraly udvaraban. Burgiéval ellentétben az Ordk Varosba kiildott
jelentései elvesztek, csak egyéb forrasokbodl lehet rekonstrudlni miikodése f6 terii-
leteit.

Ebbdl azt lathatjuk, hogy els6sorban az oszménellenes haboruval és ezzel 6sz-
szefiiggésben a magyar tigyekkel foglalkozott. Habar II. Lajoshoz képest Ferdi-
nand meglehetésen keveset tartézkodott Magyarorszagon, Pimpinella nunciati-
rajanak igen erés magyar fokusza volt. Tevékenysége jol illeszkedik a korszak pa-
pai diplomacidjanak alapvetéseibe: a Magyar Kiralysag, és tigabb értelemben a Fer-
dinand kirdly uralma ala esé teriiletek kapcsan a papasag f6 célja az oszmanok
legy6zése volt, melyet a SzentszEék pénziigyi, katonai, valamint diplomaciai eszko-
zokkel tamogatott, illetve az eurdpai 6sszefogast, valamint Ferdinand és Szapolyai
békiilését siirgette. Pimpinella ezek koziil elsGsorban a két kiraly kozotti viszaly
elsimitdsan, valamint a birodalmi tdmogatas elnyerésén dolgozott. Burgio nun-
ciussal ellentétben pénziigyi tdmogatast nem tudott kozvetleniil nydjtani, sét 6
szorult ra Ferdindnd kiraly kegyeire. Ennek ellenére aktiv kapcsolatot apolt a ma-
gyar rendekkel. Habar pont a nagy 1532-es oszman timadas el6tt hagyta el a kira-
lyi udvart, a Romaba kiildott informacidi, tervei és javaslatai befolyasolhattak
VII. Kelemen péapat abban, hogy unokadccsét, Ippolito de’ Medici biborost lega-
tusként az oszmanok ellen tizezer lovas zsoldjara elégséges pénzzel Ferdinidnd
megsegitésére kiildje.

87 ,Vincentio Pimpinella Rom. Archiep. Rossanen. Oratori clariss. Bohemiae, Ungariae ac totius
Germaniae legationibus summa integrit. ac pruden. laude functo. Hieron. Pimpinellus Canon. Later. frat.
fratri concordiss. pos. Vix. an. XXXXVIII, mens. VIII d. XV. ob. XIII Octob. MDXXXIIIL.” BAV Vat.lat.
7900, 39r.; UGHELLO 1721, 308.; Russo 1989, 120.; SQUICCIARINI 1999, 42. Squicciarinit felhasznélva és
hivatkozva: SAUSER 1999, 1072. (A siremléket 2026 majusdban nem sikeriilt a helyszinen azonositanom,
igy pontos helyét, allapotat, fennmaradasat nem lehet igazolni.)
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