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Lectori salutem!

2001-ben jelent meg a Pons Strigoniensis Fontes sorozatanak elsé kotete, a Documenta
Rudnayana Strigoniensia. Akkori igéretiinkhdz hiven most a Studia — Tanulmanyok
sorozat immar masodik kotetét ajanljuk az Olvasénak. Miként Rudnay-konyviink a
biboros személyében és dokumentumaiban bizonyitja a magyar—szlovak keresztény
Osszefiiggésrendszert, a mostani Deo gratias ciml tanulmanygyijtemény Szent Istvan
kiralyunk allamalapitasanak millenniuma alkalmabol rendezett konferencia anyagat
teszi kozzé. Az 1) felfedezése ezuttal az a tény, hogy a két katolikus elkotelezettségii
egyetem kozosen, két nyelven emlékezett meg az ezredéves évforduldrdl. Itt most nem
csak a tudomanyos miivek szigorti szabalyai érvényesiiltek. Bekertilt a meghivok
szovege, a kozds szentmisék didkjaink altal immaron tizedszer felolvasott hivek
konydrgése, tanulmanyok, tudomanyos recenzio, emlékezd esszé és két iddsebb oktatd
halaadd beszamoloja a két egyetem 6téves kapcsolatair6l.

A budapesti szentmisét Frantisek Tondra, Szlovakia Piispokkari Konferenciajanak
elndke vezette, a konferenciat Erdé Péter rektor, ma biboros, primds, esztergom-
budapesti érsek nyitotta meg. Bocsassa meg az olvaso, ha egy idei dokumentummal zar-
juk e kotetet. 2003. januar elsején hangzott el a szlovak parlament {innepi iilésén a
Szlovak Koztarsasag kikialtasanak 10. évfordulojan. Pavol HruSovsky szavai tobb
helyiitt igazoljak egyetemeink millenniumi konferencidjanak felfedezését: a k6zos mult
vallalhatdsagat. Esztergom ¢és Nagyszombat ismét kezet fog. A testvérrendezvényen a
varosok vezet6i, egyesiiletek elndkei is részt vettek. A Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara Szlavisztika — K&zép-Eurdpa Intézetének Nyugati
Szlav Kulturalis Kutatocsoportja és a Nagyszombati Egyetem munkatarsai tudjak, hogy
szerény talalkozonk és annak szerény kotete, a Deo gratias nem jott volna létre a Cimado
segitsége nélkiil!



Lectori salutem!

V roku 2001 vysiel prvy zvazok serialu Pons Strigoniensis Fontes s ndzvom Documenta
Rudnayana Strigoniensia. Verne na§mu vtedajsiemu sPubu, venujeme teraz Citatel'ovi uz
druhy zvizok Studia — Stadie. Tak ako prvé nase vydanie o kardinalovej osobnosti a
dokumentoch dokazuju madarsko-slovenské krestanské suvztaznosti, zbornik Deo
gratias uverejni material konferencie usporiadanej z prilezitosti milénia zaloZenia Statu
nasho krala svitého Stefana. Tentoraz je novym objavom fakt, Ze dve univerzity
katolickej naviazanosti si spomenuli na milénium spolo¢ne a dvojjazyCne. Tu sa
neuplatnili len prisne zasady vedeckych diel. Uverejnime aj text pozvanok, modlitbu
veriacich, ¢o nasi Studenti precitali uz desiaty raz na spolo¢nych svétych omsiach, stadie,
vedecku recenziu, spomienkovu esej, a podakovaci referat dvoch starsich ucitelov o
patrocnom vztahu dvoch univerzit.

Hlavnym celebrantom svétej omSe v Budapesti bol predseda Zboru biskupov na
Slovensku Frantisek Tondra, konferenciu otvoril rektor Péter Erdd, terajsi kardinal,
primas, ostrihomsko-budapestiansky arcibiskup. Prosime o prepacenie Citatela, Ze
zvazok uzavrieme s tohtorocnym dokumentom. Slova Pavla Hrusovského odzneli prvého
januara 2003 na slavnostnom zasadani parlamentu Slovenska z prilezitosti desiateho
vyrocia vyhlasenia Slovenskej republiky. Na viacerych miestach dokazuju objav
konferencie: prijatelnost’ spolo¢nej minulosti. Ostrihom a Trnava si znovu podaju ruky.
Na bratskom podujati sa z(iastnili aj predstavitelia miest, predsedovia spolkov. Clenovia
Vyskumnej skupiny zdpadoslovanskych kultir Ustavu slavistiky — Strednej Eurdpy na
Filozofickej fakulte Katolickej univerzity Petra Pazmanya a pracovnici Trnavskej
univerzity vedia, Ze naSe skromné stretnutie a skromny zvdzok, Deo gratias z neho by
nevznikli bez pomoci Osoby v titule!



A hivek konyorgése — Modlitba veriacich

Urunk, Jézus Krisztus, Te ugy jottél kozénk, mint vilagossag minden nép szamara.
Segitségeddel eléditéleteinket eloszlatva, bizalommal fordulunk Hozzad kéré-
seinkkel.

Pane JeziSu Kriste, Ty si k nam priSiel ako svetlo nirodom. S tvojou pomocou

zbaveni naSich predsudkov, iprimne Ta prosime.

1.

Urunk, Szliz Anyadat Hétfajdalmunak és Nagyasszonynak tiszteljik. Add, hogy
kozbenjarasara  kolcsondsen megbocsassuk  egymasnak egykori és  mai
sérelmeinket.

Pane, Tvoju neposkvrnenti Matku si uctievame ako Sedembolestnu a Vel'kopaniu.
Daj, aby sme na jej pihovor dokazali vzajomne odpustit’ minulé i sucasné ukriv-
denia.

Tekints, Urunk, kegyesen egyetemi ifjisagunkra, hogy a krisztusi szeretet tanitasat
a tudomany segitségével alkalmazni tudjak a népeink ko6zotti szolgalatban is.
Zhliadni, Pane, milostivo na nasu univerzitni mladez, aby prostrednictvom vedy
mohla uplatiovat’ ucenie Kristovej lasky v sluzbe medzi nasimi narodmi.

Urunk, add, hogy Szent Cirillnek és Metodnak, Szent Istvan kiralynak, Szent Imré-
nek, Szent Széradnak ¢és Benedeknek, Boldog Mornak, Magyarhoni Szent Erzsé-
betnek, a Szent Kassai Vértantiknak és régionk tobbi szentjének kdzbenjarasara né-
peink testvéri szeretetben €ljenek.

Pane, daj, aby na prihovor Svitého Konstantina a Metoda, Svitého Stefana kral’a,
Svétého Imricha, Svitého Svorada a Benedikta, Blahoslaveného Maurusa, Svétej
Alzbety z Uhorska, Svitych kosSickych mucenikov a ostatnych Svétych nasho
regionu zili naSe narody v bratskej laske.

Urunk, add, hogy tudoés szolgaid, Pazmany Péter, Szelepcsényi Gyorgy, Szollosi
Benedek, Szentivanyi Marton, Timon Samuel, Palkovics Gyorgy, Rudnay Sandor,
Bartakovics Béla életmiive segitsen benniinket a magyar—szlovak szellemi kdzos-
ség apolasaban.

Pane, daj, aby zivotné dielo Tvojich sluzobnikov-vedcov Petra Pdzmanya, Juraja
Szelepcsényiho, Benedikta Sz6116siho, Martina Szentivanyiho, Samuela Timona,
Juraja PalkoviCa, Alexandra Rudnaya, Vojtecha Bartakovica pomahalo nam v
pestovani mad’arsko-slovenskej duchovnej jednoty.

Urunk, add, hogy méltoképpen dicsdithessiink Téged, és adhassunk halat Neked a
mai nap kegyelmeiért.

Pane, daj, aby sme Ta mohli ddstojne velebit' a vzdavat Ti vdaky za milosti
dnesného dila.

Urunk, Jézus Krisztus, add, hogy most, amikor az Eukharisztia oltiara koriil a

Te vendégeid vagyunk, tanitiasod fényében megtanuljuk érvényesiteni a testvéri sze-
retet parancsat a magyar és a szlovak nemzet kozott. AKki élsz és uralkodol, mind-
orokkon orokkeé.

Pane JeziSu Kriste, daj nam, aby sme sa, ked’ teraz sme Tvojimi host’ami pri

eucharistickom stole, v svetle Tvojho poucenia naucili uplatiiovat’ prikazanie lasky
medzi mad’arskym a slovenskym narodom. Lebo Ty Zijes a kral’ujes na veky vekov.



Kdfer Istvan
DICSERTESSEK A JEZUS KRISZTUS!

Istennek legyen hala, hogy nekiink adta végtelen szeretetét. Hogy kivalasztottak vagyunk
a nemzeteink kozotti jo sziintelen szolgalatara. Istennek legyen hala, hogy szlovakok és
magyarok lehetiink. Koszonjiik a tragikus félreértést, a nemzeti szenvedélyeket, az egyen-
16tlenséget, a bossziivagyat, a vak tdjékozatlansagot, a szolgai modon elfogadott kdlcso-
nds eloitéleteket, minden rosszat, egy idore ellenségeskedést is nemzeteink kozott.

Istennek legyen hala, hogy nem csalddtunk, amikor a XX. szazad utolsé évtize-
dének elején bekdvetkezett politikai fordulat utan nem sziiletett nyomban megbékélés,
baratsag, hanem csak a demokracia torékeny pallojat kaptuk a hirtelen lett szabadsag ha-
talmas arja f6lott. Az erdszakkal és csalassal elfojtott nemzeti torekvések fortyogd mag-
maja folott, a nemzetk6zi mammon és mocskos spekulaciok biizolgd valadéka folott.

Istennek legyen héla, hogy Simon¢i¢ professzor tir, a Nagyszombati Egyetem Tor-
téneti Tanszékének vezetdje szerény tizendt pontban foglalhatta dssze 6téves egyiittmii-
kodésiinket. Istennek legyen hala ezekért a szerény pontokért, azért, hogy ellentmonda-
sos ¢és bonyolult belsé viszonyainkban ezek a pontok eredményeket jelentenek, az dnzet-
len egylittmtikddés tényeit az azonos gyokert két egyetem kozott.

Istennek legyen hala, hogy egyiittmiikodéstlink csak a katolikus egyhaz véddkarja
alatt folyt, alapitojanak titokzatos testeként, és e test egyes tagjai nem sziintették be, sot
néha segitették is e szerény tizendt pont megvalodsitasaban, akkor is, ha ténykedésiink né-
ha gyanus és kellemetlen lehet a kozéletben, féleg orszagaink politikai életében.

Istennek legyen hala, hogy Simonéi¢ professzor tr imigyen fejezheti be tizenot
pontjat: ,,Részvételiinket a kolcsonds munkalkodasban a hivek konyorgése fejezte ki az
1996. marcius 26-an a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen, a miiforditd6 konferencia
el6tt tartott szentmisében: ...hogy a Hétfajdalmu és a Nagyasszony kozbenjarasara meg
tudjuk bocsatani egymasnak kolcsonods sérelmeinket, hogy diakjaink a krisztusi szeretet
tanitasat alkalmazni tudjak a népeink kozotti szolgalatban is, hogy mindannyian érvé-
nyesiteni tudjuk a szeretet parancsat a szlovak és a magyar nemzet kozott.”

Es most néhany adalék Simonéi¢ professzor Gr tizendt pontjahoz. A Pazmany Pé-
ter Katolikus Egyetem rektorai, Gal Ferenc és Erdd Péter a Nagyszombati Egyetem nyil-
vanos rendezvényein hangsulyoztak, hogy mindkét mai egyetemiink a Pazmany Péter al-
tal alapitott Nagyszombati Egyetem kdzvetlen folytatoja.

Jan Sokol érsek metropolita 1995. decemberében megaldotta a Szlovak Intézetet a
campuson ¢s linnepélyes szentmisét celebralt Paskai Laszlo biborossal.

A tudomanyos konferencidk koncelebracids szentmisékkel kezd6dtek, Rudolf Balaz
plispdk atya, a szlovak plispoki konferencia elndke, Ladocsi Gaspar professzor, tabori piis-
pdk, Pavol Zatko atya, a magyarorszagi szlovak katolikus misszi6 tagja részvételével. Ko-
z0s kétnyelvi kotetiink, a Rudnay Sandor és kora Paskai biboros és Sokol érsek k6zos kom-
masnap pedig Esztergomban a kommendacio készitéinek személyes részvételével. Ennek
az egylittmiikodésnek a keretében alakulnak kapcsolataink a budapesti Szlovak Intézettel
mindig magas egyhézi és allami vezeté személyiségek kozremiikodésével. Adventi gyer-
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tyagyujtaskor Seregély Istvan érsek atya, egyetemiink nagykancellarja magnetofonon mu-
tatta be megboldogult édesapjat, amint szlovak dalokat énekelt, Tomas Galis piispok atya a
magyar koztarsasagi elnokkel egyiitt kapraztatta el a magyarorszagi szlovak gyerekeket a
karacsonyeldé hangulatdban. A szép rendezvény utan Tomas Galis Beer Miklos piispokkel
a PPKE piliscsabai campusan Erd6 Péter plispok rektor és fotisztelendd Fodor Gyorgy rek-
torhelyettes tarsasagaban az egyiittmtikddés lehetdségeirdl beszélgettek. Az tinnepi vacso-
rat Karol Wlachovsky, a budapesti Szlovak Intézet igazgatdja és egyben a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem vendégtanéra rendezte Stefan Markusnak, Szlovakia budapesti nagyko-
vetének jelenlétében.

Simong¢i¢ professzor Gr egyiittmitkodésiink szerény leltaraban éppen csak érintett
két, reméljiik, messzire hato tényt. A PPKE tanarjeldltjei mar a harmadik évben végez-
ték pedagodgiai gyakorlatukat a nagyszombati Angela Merici katolikus gimnaziumban a
Nagyszombati Egyetem szakmai feliigyelete alatt. Ezek a fiatalok magyarorszagi magyar
nemzetiségii hallgatok, akik kizarolag a PPKE-n sajatitottak el a szlovak nyelvet. Es ez-
zel a frissen elsajatitott szlovak nyelvtudasukkal allnak ki egy szlovak gimnazium diak-
jai elé, akik szeretettel segitenek nekik, és szurkolnak, hogy a tanarjelolt oraja jol sike-
riiljon. Harom év alatt 20 tanarjeldltiink gyakorolt Nagyszombatban. Ot-6t osztalyban
mintegy haromszor szaz diak tudott réluk.

A szlovak gimnazium e 300 didkjanak hatorszagaban a sziilépar és még két sze-
mély kommunikalasat feltételezve 1500 szlovak allampolgar gy6zédhetett meg eddig a
PPKE joakaratu igyekezetérdl! Deo gratias!

Szlovak szakosaink jelenleg 120 koriil vannak. A 120 kdziil harmincan szlovakiai
magyarok, tizen magyarorszagi szlovakok, 80 hallgatd pedig hazai magyar. A mai napig
tizenketten fejezték be sikeresen tanulmanyaikat, és koziilik kilencen nalunk kezdtek
szlovakul tanulni.

Tanrendiinkben, az Ordo academicusban figyelmet forditanak a szakkifejezésekre.
A hallgatok régi magyar helyett régi magyarorszagi irodalmat irnak be leckekonyviik-
be. Az Eszak-magyarorszdgi szlovdk etnikai régié fogalma a mi gyakorlatunkban kizér-
ja a politikai felhangu szakkifejezéseket, mint a Felvidéket, vagy a politikai dontéssel el-
magyarositott helyneveket az Osztrak—Magyar Monarchia utolso két évtizedébol. A mi
gyakorlatunk rokon szemlélettel talalkozik egykori és vart eurdpai integracionkkal kap-
csolatban, példaul a Forum Scientiae et Sapientiae cimt folyoirat hasabjain, amelynek a
Nagyszombati Egyetem a tarskiadoja. Ivan Chalupecky, Jan Pisut, Jan Figel’ cikke tanu-
sitja ezt, és nem utolsé sorban Ladislav Kova¢ A4 szlovdk tudomdnyt magyarhoni hagyo-
manyaira kell épiteni cimi irdsa. Deo gratias!

Simongié& professzor r szerény tizenot pontjahoz hozza kell szamitani Esztergom va-
rosanak nemes feladatvallalasat, mindenekel6tt a Rudnay Sandor Kulturalis és Varosvédd
Egyesiilet és a Szent Anna plébania tevékenységét. A Kupola cimii katolikus egyesiileti ér-
tesité rendszeresen tajékoztat egyiittmikodésiink Gjdonsagairdl. A magyar—szlovak tigyek-
ben tajékoztatott hivek szama rendszeresen emelkedik. Esztergom képviseldi is itt vannak
{innepi millenniumi taldlkozonkon. Es ez egyetemeink kiildetése. Deo gratias!

Talalkozonk millenniumi. Katolikus keresztények szamara magatdl értet6dd. Ma-
gyarok és szlovakok szamara kevésbé. Es mégis. Ovatosan, szeretettel és 6rommel ba-
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torkodunk kimondani, hogy békésen kezet adunk egymasnak, mai magyarok és szlova-
kok, hiszen elédeink, akarhogy is, igen hosszu ideig éltek az ezer éve alapitott kozos or-
szagban. Tisztelet egyetemeinknek ezért az igen szerény és egyetlen egy millenniumi ta-
lalkozdért. Deo gratias!

Eléttiink az Gjabb félév. Magyar—szlovak terminoldgiai konferencia, a katolikus,
ill. katolikus elkotelezettségli egyetemek rektorainak konferencidja; a Lengyel Nyelv és
Irodalom Tanszék Az ember és a térség cimii tudomanyos konferenciaja, bevezeto részé-
ben a Keresztény egyetemesség és régionk nemzeti kulturai; négynapos szeminarium,
tovabbképzés a magyarorszagi szlovak pedagogusoknak — szlovak nyelv, irodalom, tor-
ténelem. Késziilo publikécioink: A keresztény irodalom és a tomegtdjékoztato eszkozok
c. konferencia szlovak kotetének magyar nyelvl valtozata; a Pavol Strauss életérdl és
munkassagarodl tartott konferencia tanulmanyainak gytjteménye, két Rudnay Sandor for-
raskotet; elokésziilet Pazmany Kalauza szlovak forditasanak kiadasara. S mindebben
egyetemeink aktiv egyiittmikodése.

Es végezetiil: egy Esztergomban létrehozandé kézos magyar—szlovak tudomanyos-
kutat6 kdzpont szervez6 munkalatai.
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Kdfer Istvan
POCHVALENY BUD JEZIS KRISTUS!

Bohu vd’aka, 7e nam dal svoju nekoneénu lasku. Ze sme vyvoleni slazit' neprestajne
dobru medzi nagimi narodmi. Vd’aka Bohu, Ze mozeme byt’ Slovéci a Mad’ari. Dakujeme
za tragické nedorozumenie, za narodné vasne, za nerovnopravnost’, za pomstychtivost’,
za sleptl neinformovanost’, za sluhovsky prijaté vzajomné predsudky, za to vsetko zlé,
casom az nepriatel’stvo medzi nas§imi narodmi.

Bohu vd’aka, Ze sme sa nesklamali, ked” po politickom prevrate zac¢iatkom posled-
ného decénia XX. storoCia nenastalo hned’ zmierenie, priatel’'stvo, ale dostali sme iba
krehky mostik demokracie nad velrickou nahlej slobody. Nad vriacou magmou nasilim a
podvodom potlacenych narodnych snéh, nad pachajucou zmesou medzinarodného ma-
mona a Spinavych Spekulacii.

Bohu vdaka za to, Ze pan profesor Simon¢i¢, veduci Katedry histérie Trnavskej
univerzity mohol v skromnych pétnastich bodoch informovat’ o nasej patro¢nej spo-
lupraci. Bohu vd’aka za tieto skromné body, za to, Ze v nasich protirecivych a kompli-
kovanych vnuatornych situaciach tieto body znamenajt vysledky, skuto¢nosti bezzistnej
spoluprace medzi dvoma univerzitami spolo¢nych koreiiov.

Bohu vdaka, ze nasa spolupraca bola moznéa iba pod ochranou katolicke;j
cirkvi, tajomného tela zakladatel'a, a jednotlivi idovia tohto tela nezastavili, ba
niekedy i pomahali uskutoc¢nit’ tych skromnych péatnast’ bodov i vtedy, ked’ aktivity
moézu byt niekedy podozrivé a neprijemné vo verejnom, najmé politickom Zzivote
oboch nasich krajin.

Bohu vd’aka, Ze pan profesor Simon¢i¢ méze dokonéit’ svojich pitnast bodov takto:
,,Nas podiel vo vzajomnej spolupraci vyjadrovali prosby veriacich na spolocnej svitej
omsi 26. marca 1996 /konferencia o preklade, Katolicka univerzita Petra Pazmanya/: aby
sme si na prihovor Sedembolestnej a Vel'kopani vedeli odpustit’ vzajomné ukrivdenia,
aby nasi $tudenti vedeli uplatiovat ucenie Kristovej lasky v sluzbe medzi nasimi
narodmi, aby sme sa aj my vSetci vedeli uplatiiovat’ prikazanie lasky medzi slovenskym
a mad’arskym narodom.*

A teraz niekol’ko dodatkov k patnastim bodom pana profesora Simonéi¢a. Rektori
Katolickej univerzity Petra PaAzmanya Ferenc Gal i Péter Erdd na verejnych slavnostnych
podujatiach Trnavskej univerzity zdoraziovali, Ze obidve nase dnesné univerzity su pria-
mymi pokracovatel’kami Trnavskej univerzity zalozenej arcibiskupom Petrom Pazmanyom.

Arcibiskup metropolita Jan Sokol v decembri roku 1995 pozehnal Ustav slova-
kistiky na kampuse a celebroval slavnostnu sviati omsu s kardindlom Lészl6 Paskaim.

Vedecké konferencie sa zacali koncelebrovanymi sviatymi omSami za Ucasti otca
biskupa predsedu konferencie biskupov Slovenska Rudolfa Balaza, pol'né¢ho biskupa
profesora Gaspara Ladocsiho, otca Pavla Zatku, ¢lena slovenskej katolickej misie v
Mad’arsku. Nas spoloény dvojjazycny zvédzok Alexander Rudnay a jeho doba vysiel spo-
lo¢nou komendaciou kardinala Paskaiho a arcibiskupa Sokola, a prezentacia prebichala
30. oktobra 1998 v Trnave a druhy den v Ostrihome za osobnej tcasti autorov komen-
dacie. V ramci tejto spoluprace su nase vztahy so Slovenskym instititom v Budapesti
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poznacené stalou ucastou vysokych cirkevnych a Statnych predstavitel'ov. Pri advent-
nych svieckach vel’ky kancelar KUPP arcibiskup Istvan Seregély nam predstavil z mag-
netofonu svojho nebohého otca ako spieval slovenské piesne, otec biskup Tomas Galis s
prezidentom Mad’arskej republiky ocarili slovenské deti v Mad’arsku vystipenim v pred-
viano¢nej nalade. Po tomto krasnom podujati Galis s biskupom Miklésom Beerom na
kampuse KUPP v Pilisskej Cabe v spolo¢nosti rektora biskupa Pétera Erdé a prorektora
dostojného pana Gyodrgya Fodora sa zhovarali o moznostiach spoluprace. Slavnostnu ve-
ceru usporiadal riaditel’ Kultarneho instititu Slovenska, zaroven host'ujici profesor Ka-
tedry slovenského jazyka a literatiry KUPP Karol Wlachovsky v pritomnosti vel'vyslan-
ca Slovenskej republiky v Mad’arsku Stefana Markusa.

Péan profesor Simonéi¢ v svojom skromnom inventari nasej spolupréace prave ze len
spomenul dve, dufajme, d’alekosiahle skutocnosti. Diplomanti KUPP uz treti raz st na
pedagogickej praxi na katolickom gymnaziu Angely Merici v Trnave pod odbornym
vedenim Pedagogickej fakulty TU. To st Studenti mad’arskej narodnosti z Mad’arska,
ktori si osvojili slovensky jazyk iba na KUPP. A s touto svojou nacerstvo naucenou slo-
vencinou vystipia na slovenskom gymnaziu pred ziakov, ktori zas s laskou im pomahaja
a drzia palce, aby sa hodiny diplomantov podarili. Za tri roky bolo v Trnave 20 nasich
Studentov. V piatich triedach vedelo o nich povedzme trikrat 100 ziakov. V zédzemi tych
300 ziakov slovenského gymnazia mézeme predpokladat’ osobné kontakty s rodicmi plus
eSte s dvoma osobami, ¢ize najmenej 1500 Slovakov sa mohlo presved¢it o dobrej voli
KUPP. Deo gratias!

Pocet slovakistov je u nas teraz okolo 120. Z tych 120-iatich tridsiati st Mad’ari zo
Slovenska, desiati Slovaci z Mad’arska, a drviva vicSina, 80 Studentov su Mad’ari z Ma-
d’arska. Do dnesného dna tspesne skoncili u nas sttidia dvanasti, deviati su taki, ktori sa
u nas zacali ucit’ po slovensky.

V nasom Ordo academicus sa dava pozor na odbornt terminolégiu. Studenti si
zapisu do indexov régi magyarorszagi irodalom, nie régi magyar, ¢ize stara literatira v
Uhorsku. Pojem Slovensky etnicky region severného Uhorska v nasej praxi vyluci pouzi-
vanie politicky zatazené¢ odborné vyrazy ako Felvidék alebo politicky pomadaréené
miestne nazvy z poslednych dvoch desatro¢i Rakusko-uhorskej monarchie. A td nasa
prax sa stretdva s pribuznymi pohladmi na nasu start a ¢akanu eurdpsku integraciu,
napriklad na listoch ¢asopisu Forum Scientiae et Sapientiae, ktorého spoluvydavatel'kou
je TU. Clanok Ivana Chalupeckého, Jana Pisuta, Jana Figel’a a nie v poslednom rade pro-
fesora Ladislava Kovaca pod titulom: Slovensku vedu treba budovat na jej uhorskej
tradicii. Deo gratias!

K skromnym pétnastim bodom péna profesora Simongic¢a treba pridat’ §lachetnu
ulohu mesta Ostrihom, najmi Kultirneho a ochranarskeho spolku Alexandra Rudnaya,
farnosti Svétej Anny. Farské noviny Kupola pravidelne informuji o novinkach nasich
vzt'ahov. Pocet veriacich, informovanych v mad’arsko-slovenskych zalezitostiach stpa.
Predstavitelia Ostrihomu su pritomni na tomto nasom sldvnostnom miléniovom stretnuti
tiez. A to je poslanie naSich univerzit. Deo gratias!

Nase stretnutie je miléniové. Pre krestanov-katolikov samozrejmé. Pre Mad’arov,
Slovakov menej. Ale predsa. Opatrne, s laskou a radost'ou osmel'ujme sa povedat’, ze
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pokojne si podame ruky dnes$ni Slovaci a Madari, ved’ predsa nasi predkovia zili dlho
spolu v spolo¢nej krajine zaloZenej pred tisicroé¢im. Cest’ na§im univerzitdm za toto
skromné a jedno jediné miléniové stretnutie. Deo gratias!

Mame pred sebou d’al§i semester. Mad’arsko-slovensku terminologicku konferen-
ciu, konferenciu rektorov katolickych univerzit, resp. univerzit katolickeho zamerania;
vedecki konferenciu Katedry pol'ského jazyka a literatary Clovek a priestor, v ivodnej
Casti Katolicka univerzalita a narodné kultury nasho regionu; Stvordiovy seminar, sko-
lenie pre slovenskych pedagogov v Mad’arsku — historia, jazyk, literatira. Publikacie v
praci: mad’arska verzia zborniku Krestanska literatura a masmédia, zbornik §tadii kon-
ferencie o Zivote a diele Pavla Straussa, dva zvizky z pozostalosti kardindla Alexandra
Rudnaya, priprava vydania slovenského prekladu Pazmanyovho Hodegusa. A v tom
vsetkom aktivna spolupraca dvoch nasich univerzit.

A na zaver — organizacné prace zaloZenia spolo¢ného madarsko-slovenského ve-
decko-vyskumného strediska v Ostrihome.
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Jozef Simoncic
TRNAVSKA UNIVERZITA V TRNAVE A KATOLICKA
UNIVERZITA PETRA PAZMANA V PILISSKEJ CABE —

VZT’AHY V ROKOCH 1995-2000

Na oslavach 5. vyroc¢ia zalozenia PPKE, 15. septembra 1995 podpisali rektori TU a
PPKE vzajomnt dohodu o spolupraci v oblastiach:

vzajomna ucast’ na medzinarodnych vedeckych konferenciach a slavnostnych
podujatiach

usporiadanie spolo¢nych medzinarodnych seminarov a konferencii
recipro¢na vymena uéitel'ov a vedeckych pracovnikov (staze)

spolo¢né riesenie vedeckych vyskumnych tloh (historickych, teologickych)
vymena publikécii

vymena Studentov PPKE na slovenskych skolach, lektorat mad’arského jazyka
na TU, spolupraca Studentskych samosprav (Sportové, letné brigady, sut'aze),
pamédtné dni Alexandra Rudnaya, spolupraca teologickych faktlt — sa buda
riesit’ priebezne

Prvé stretnutie Trnavskej univerzity a Katolickej univerzity Petra Pazmanya —
Pazmany Péter Katolikus Egyetem (d’alej TU a PPKE) inicioval telefonicky doc.
Istvan Kifer a organiza¢ne pripravil doc. J. Simonéi¢ v Trnave 25. maja 1995. Zi-
Zastnili sa ho prof. Miklos Maréth dekan FF PPKE, doc. Kifer Istvan, vedaci Ustavu
slovakistiky na PPKE, prof. Félix Litva, prorektor TU (rektor TU bol sluZzobne v
zahraniéi), prof. Richard Marsina a doc. Jozef Simon¢i¢ z Katedry histérie TU. Po
vzajomnej informacii (aj na pracovnom obede) o geneze, konstituovani, ¢innosti a
Struktire obidvoch univerzit navrhli zicastneni spolocne predbeznti dohodu o spo-
lupraci v okruhoch:

zdoraznenie krestanského smerovania oboch univerzit; v buducnosti komuni-
kovat’ v znameni ,,ut omnes unum sint®

pomahat’ si navzdjom v medzinarodnych organizaciach a akciach

pripravit’ a Specifikovat’ vymenu pedagdgov a posluchacov

pripravit’ ucast na vedeckych a spolocenskych akciach oboch univerzit (kon-
ferencie, zaciatok skolského roka)

vymienat’ si publikacie, ale aj prispevky a stidie vo vzajomnych publikaciach
pomahat’ si vzajomne pri vyskume (Mad’arsky krajinsky archiv, Levoca, moz-
nost’ ubytovania)

pripravit’ exkurzie Studentov, vzajomné Sportové stretnutia

dohodu rozpracovat, spresnit, spisomnit’; zalozit’ tradicie vzajomnych vzta-
hov

11.—-12. oktébra 1995 ziigastnil sa doc. J. Simon¢i¢ s prof. Petrom Libom, rektorom
UKF Nitra, prof. T. Zilkom, doc E. Kro§lakovou rokovani o moznej vymene ucitelov a
posluchagov v PPKE Pilisska Caba, univerzit v Nitre a Trnave; tieZ rokovania v Kultar-
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nom institate Slovenska v Budapesti s dr. K. Wlachovskym, ktory prislibil pomoc pri
zauzleni vybavovania dlhodobych viz posluchacov. Trnavskej univerzite bola ponukana
pomoc (ucitelia latin¢iny, moznost” habilitacii na PPKE).

26-27. marca 1996 na PPKE sa zGcastnili konferencie o preklade doc. Anton
Hajduk, rektor TU, doc. Jan Drdul, doc. Frantisek Ko¢is, ktory mal referat (Holly a Kollar
v modernej slovenéine), doc. J. Simon¢i¢ a dvaja studenti. Rektori TU a PPKE rokovali
o konkretizovani vzajomnych vztahov univerzit. K pamétnej tabuli (navrat arcibiskupa
Rudnaya do Ostrihomu 1820) na kostole sv. Anny v Ostrihome polozili kvety doc. A.
Hajduk a doc. J. Simon¢i¢. Doc. J. Simon¢ié prevzal osobne fotografie a filmy k dejindm
TU v Univerzitnej kniznici v Budapesti.

28. aprila 1996 intervenoval na prosbu prof. I. Kifera doc. J. Simon¢i¢ listom u
Msgr. Petra Dubovského SJ, ¢i by neumiestnil cez prazdniny na farach banskobystrického
biskupstva desat’ poslucha¢ov slovenginy z PPKE Pilisska Caba, aby mali kontakt len so
slovenskym prostredim. Akcia sa realizovala a vydarila.

27. jila 1996 usporiadal v Ostrihome Kultirny spolok Alexandra Rudnaya a Filo-
zoficka fakulta PPKE medzindrodnt konferenciu o Alexandrovi Rudnayovi, kde refero-
val aj doc. J. Simon¢ié na tému Trnava v obdobi Alexandra Rudnaya. Zbornik prispevkov
vysiel dvojjazy¢ne, slovensky i madarsky.

14. nov. 1996 bola na PPKE Pilisska Caba konferencia o MUDr. Pavlovi Strausso-
vi, na ktorej sa z(castnili za TU doc. S. Kopecky a Dr. Karol Duréek (Aloisianum).
Referat doc. J. Simonéi¢a (ktory ochorel na chripku): Spomienka na MUDr. Pavia
Straussa predniesol doc. Kopecky.

6. juna 1997 vypracoval doc. J. Miklosko, prorektor TU ndvrh tém na spolupracu
medzi TU a PPKE; 11. juna 1997 6. kollégium rektora TU navrh schvalilo.

15. septembra 1997 zi¢astnil sa v Pilisskej Cabe oslavy 5. vyroéia zalozenia PPKE,
slavnostného otvorenia budovy Ambrosiana, kvestury, postového tiradu a zaciatku $kol-
ského roka prof. L. Soltés, doc. J. Miklosko a doc. J. Simongi¢ z TU.

Prof. L. Soltés, rektor TU a prof. F. Gal, rektor PPKE podpisali dohodu univerzit o
spolupraci, ktorej sa zucastnuju aj Kulturny spolok Alexandra Rudnaya v Ostrihome a
Spolok sv. Vojtecha v Trnave, mesto Ostrihom a mesto Trnava.

2. decembra 1997 rokoval v Trnave prof. 1. Kifer, O. Mislai a G. Hargita s doc.
J. Miklogkom, prorektorom TU; zucastlnili sa tiez prof. J. Letz, doc. P. Hic, doc. J. Si-
monci¢, PhDr. P. Glesk a zastupcovia Studentov — o spolupraci v oblasti historie, filozo-
fie, psychologie, sociologie, klasickych jazykov, o planovanych konferenciach v roku
1998, o vymene posluchécov, o praxi madarskych Studentov na Pedagogickej fakulte v
Trnave a o spoloénych $portovych podujatiach (futbal, basketbal, medzinarodny Stu-
dentsky tabor).

Prof. I. Kéfer sa zacastnil popoludni 2. decembra 1997 na zasadani Vedeckej rady
TU, kde predniesol posudok na vedecké dielo prof. J. Simon¢iéa k jeho menovaniu za
profesora.

8. januara 1998 rokovali na PPKE z Trnavskej univerzity: prof. M. BasSo, prof.
J. Letz, doc. J. Drdil, doc. J. Simon¢i¢, Z mad'arskej strany prof. Kifer, Dr. E. Hargittay,
Dr. J. Hammerstein, A. Barna, kde mad’arska strana navrhovala: vymenu 3-4 poslucha-
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cov na 1 semester, vymenu ucitelov a prednasok, stretnutic TU a PPKE kazdé dva
mesiace, ucast’ na konferencii o Pazmanovi 21. maja, spolocna priprava konferencie
slovenskej a mad’arskej katolickej inteligencie, moznost’ praxe diplomantov z PPKE na
slovenskych gymnaziach, zriadit’ lektorat mad’arského jazyka na TU, vydanie slovenské-
ho prekladu Pazmainovho HODEGUSA z roku 1634 oboma univerzitami.

Praktickym dosledkom bol pobyt dvoch posluchacov historie TU, (H. Laszloova,
V. Rabik) 4. ro¢. v Primacialnom archive v Ostrihome v diloch 16.-21. februara 1998,
ktory sponzoroval Rudnayov spolok v Ostrihome.

21. maja 1998 na konferencii o Petrovi Pazmarovi predniesol prof. L. Soltés re-
ferat: Pdazmariove idey na nasich univerzitich a prof. J. Simongi¢ referat: Peter Pdzmari
a doba. Na rokovani s prof. Kiferom sa dolad’oval zbornik o kardinalovi Rudnayovi, ter-
minoval sa stpis kanonickych vizitacii v Primacialnom archive v Ostrihome (J. Coranic,
M. Klobuénik, 5. ro¢. histéria TU) a uéast’ prof. J. Simon¢i¢a na §tatnych skuskach na
PPKE 23. jiina 1999.

31. oktobra 1998 zucastnila sa delegacia TU i primator mesta Trnavy rekviem
za kardinala Rudnaya v ostrihomskej bazilike, odovzdéavania zbornika ,,4/exander
Rudnay a jeho doba*, odovzdavania medaili u kardinala Paskaiho a slavnostného
obeda.

23. jtna 1999 boli statne skusky na PPKE; prof. J. Simon¢i¢ sa ich ziastnil, ako
¢len komisie. Doc. P. Hic navstivil medzitym Slovensku strednu Skolu v Budapesti.

25. januara 2000 zG&astnil sa §tatnych skusok na PPKE prof. J. Simon¢i¢, rokoval
o vymene publikdcii, vymene posluchdcov a pozval vedenie PPKE na inauguraciu
nového rektora TU.

16. juna 2000 navstivil PPKE novy rektor TU, prijal ho rektor PPKE v Buda-
pesti; prof. J. Simon¢i¢ sa medzitym zucastnil $tatnych skugok na Ustave slavisti-
ky PPKE.

Navsteva PPKE delegaciami, jednotlivymi ucite'mi i poslucha¢mi TU patri vzdy
k nezabudnutel'nym zézitkom. Milieu campusu, v ktorom este v prvych rokoch po
zalozeni PPKE bolo citit’ sovietsku pritomnost’, sa zmenilo na nepoznanie. Pulzuje v iom
vedecky zivot novej modernej univerzity. Nehovorim tajomstvo: chodime sa vzdy ucit a
obdivovat’.

Nas podiel vo vzajomnej spolupraci vyjadrovali prosby veriacich na spolo¢nej
sv. omsi 26. marca 1996 (konferencia o preklade, PPKE): aby sme si na prihovor
Sedembolestnej a Vel'kopani vedeli odpustit’ vzajomné ukrivdenia, aby nas$i Studenti
vedeli uplatiiovat’ ucenie Kristovej lasky v sluzbe medzi nasimi narodmi, aby sme
aj my vsetci vedeli uplatnovat’ prikdzanie lasky medzi slovenskym a mad’arskym
narodom.

St¢asnost’ mozno charakterizovat’ o.i. aj devalvaciou slova. Slova prestavaju mat
suvis s ich obsahom. Dané slovo neplati u jednotlivcov i u §tatov. Zmluvy sa porusuju
na druhy deii, ako sa podpiSu. Vztahy medzi narodmi — Nemci-Francuzi, Rusi-Poliaci,
Rakusania-Taliani, Turci-Bulhari, Srbi-Chorvati; Kosovo je archetypom tychto vzta-
hov — kde sa v dejinach porusovali vSetky zmluvy. ,,Ale vasa re¢ nech je ano-ano, nie-
nie (Mt, 5,37).
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Sme blazni, pokiSame sa o0 nemozné. V tejto hektickej situacii v Eurdpe chceme
dokazat’, ze podana ruka, zmierenie a spolupraca su vyssie hodnoty ako upodozrievanie
a urazanie sa. Vieme aj to, Ze nase usilie by bolo zbyto¢né, keby ho nepozehnal Boh.

Vd’aka za dnes$ny denl a vd’aka za dnesné stretnutie.
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Jozef Simoncic
A NAGYSZOMBATI EGYETEM ES A PAZMANY PETER
KATOLIKUS EGYETEM — KAPCSOLATOK 1995-2000

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem alapitasanak 5. évfordulojat iinnepelve 1995. szep-
tember 15-én a két egyetem rektora egyiittmiikodési megallapodast irt ala a kovetkezd
teriileteken:

— kolcsonds részvétel nemzetkdzi konferencidkon és tinnepi rendezvényeken,

—  ko6z0s nemzetkdzi szeminariumok és konferenciak rendezése,

— oktatok és tudomanyos munkatarsak kdlcsonos cseréje (részképzések),

— tudomanyos kutatasi feladatok (torténeti, teoldgiai) kdzos megoldasa,

— kiadvanycsere,

— diakesere (részképzések),

— a PPKE diakjainak gyakorlo tanitasa szlovak iskoldkban, magyar lektoratus a
Nagyszombati Egyetemen, a didkdnkormanyzatok egyiittmiikodése (sport és
nyari taborok, versenyek), Rudnay Sandor emléknapok, a teoldgiai karok
egylittmiikddése — a teljesités folyamatos.

A Nagyszombati Egyetem ¢és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem els6 talalkozo-
jat telefonon Kifer Istvan kezdeményezte és Jozef Simongi¢ készitette el6 Nagyszom-
batban 1995. majus 25-én. Részt vett Mardth Miklés, a PPKE dékanja, Kéfer Istvan, a
PPKE Szlavisztika Intézet vezetdje, Félix Litva, a TU prorektora (a TU rektora szolga-
lati iton volt kiilfoldon), Richard Marsina professzor és dr. Jozef Simon¢i¢ docens a TU
Torténelemtudomanyi Tanszékérdl. Kolesonds tajékoztatas utan (munkaebéden is) a két
egyetem sziiletésérdl, alapitasardl, tevékenységérol és szervezetérdl a résztvevok kol-
csOnodsen ideiglenes egyiittmiikodési megallapodast javasoltak az alabbi teriileteken:

— akét egyetem katolikus jellegének hangsulyozasa; a jovébeli érintkezés az ,,ut
omnes unum sint” jegyében,

— kolcsonds segitség nemzetkozi szervezetekben és akcidkban,

— oktatdk és hallgatok cseréjének eldkészitése €s szakositasa,

— a két egyetem tudomanyos ¢és tarsadalmi akcidin (konferencidk, tanévnyito)
valo részvétel elékészitése,

— kiadvanyok cseréje, cikkek és tanulmanyok kdlcsdnds publikaciokban,

— kolcsonds segitség a kutatasokban (Magyar Orszagos Levéltar, Lécse, szallas-
lehetdség),

— didkok kirandulasainak el6készitése, kdlcsonds sporttalalkozok,

— a megallapodas részletezése, pontositasa, irasba foglalasa, a kolesonos kap-
csolatok hagyomanyanak megteremtése.

1995. oktéber 11-12-én Simonéi¢ J. docens Peter Liba professzorral a nyitrai
Konstantin Filozéfus Egyetem rektoraval, T. Zilka professzorral és E. Kroslakova do-
censsel tanacskozason vett részt az oktatd- ¢s hallgatocsere lehetdségeirél a PPKE, va-
lamint a nyitrai és a nagyszombati egyetem kozott; ugyancsak a budapesti Szlovak Kul-
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turalis Intézetben folytatott tanadcskozason dr. Karol Wlachovskyval, aki segitséget igért
a hallgatok tartos vizumainak elintézésében. Segitséget ajanlottak a Nagyszombati Egye-
temnek (latin nyelvoktatok, habilitacios lehetdség a PPKE-n).

1996. marcius 26-27-én a PPKE-n rendezett miiforditas-konferencian részt vett
dr. Anton Hajduk, a TU rektora, Jan Drdul docens, Frantisek Koci$ docens (eléadéasa: Holly
¢és Kollar modern szlovak nyelven) és két hallgatd. A két egyetem rektora az intézmények
kozotti kolesonos kapesolatok konkretizaldsarol targyalt. A. Hajduk és J. Simon¢ié megko-
szoruztak az esztergomi Szent Anna-templom falan 1év6 emléktablat (Rudnay érsek vissza-
térése Esztergomba 1820-ban). J. Simon¢i¢ személyesen vett at a budapesti Egyetemi
Koényvtarban a Nagyszombati Egyetem torténetéhez kapcsolodo fotokat és filmeket.

1996. aprilis 28-an Kifer Istvan kérésére Jozef Simonéi¢ levélben jart kozben
Msgr. Peter Dubovsky S. J.-nél, nem helyezne-e el a sziinidében 10 PPKE szlovak sza-
kos hallgatot a besztercebanyai egyhazmegye plébanidin, hogy csak szlovak kornyezet-
tel talalkozzanak. Az akci6 sikerrel megvaldsult.

1996. juliusaban az esztergomi Rudnay Sandor Kulturalis és Varosvédo Egyesiilet
¢és a PPKE Bolcsészettudomanyi Kara nemzetkozi konferenciat rendezett Rudnay Séan-
dorrél, amelyen Jozef Simonéi¢ is eléadott Nagyszombat Rudnay Sandor kordban cim-
mel. Az eléadasok kétnyelvii, magyar—szlovak kotetben jelentek meg.

1996. november 14-én Piliscsaban, a PPKE-n dr. Pavol Strauss konferencia volt,
amelyen a TU részérdl dr. S. Kopecky és dr. Karol Duréek (Aloisianum) vett részt. Jozef
Simon¢i¢ docens referatumat (a szerz$ influenzas volt) Emlékezés dr. Pavol Straussra
cimmel Kopecky docens olvasta fel.

1997. junius 6-an Jozef Miklosko docens, a TU prorektora kidolgozta a témajavas-
latot a TU és a PPKE egyiittmiikddésére; 1997. junius 11-én a javaslatot a TU rektora-
nak 6. kollégiuma jovahagyta.

1997. szeptember 15-én a PPKE alapitasa 5. évforduldjanak linnepségein, az
Ambrosianum, a Questura, a postahivatal épiiletének ¢és a tanév innepélyes megnyitasan
Piliscsaban a TU részérol részt vett Ladislav Soltés professzor, Jozef Miklosko docens
és Jozef Simon¢i¢ docens.

Soltés professzor, a TU rektora és Gal Ferenc, a PPKE rektora egyezményt irt ala
az egyetemek egyiittmiikddésérdl, amelyben részt vesz az esztergomi Rudnay Sandor
Kulturalis és Varosvédé Egyesiilet és a nagyszombati Szent Adalbert Tarsasag, Eszter-
gom varos ¢s Nagyszombat varos.

1997. december 2-4n targyalt Nagyszombatban Kéfer Istvan, Mislai O. és Hargita
Gabor Jozef Miklosko docenssel, a TU prorektoraval; ezen részt vett J. Letz professzor,
Peter Hic docens, Jozef Simon¢i¢ docens, Dr. P. Glesk és a didkok képviseldi. Tanacs-
koztak az egyiittmiikodésrél a torténelem, a filozofia, a pszichologia, a szociologia, a
klasszikus nyelvek terén, az 1998-ban tervezett konferenciakrol, a hallgatok cseréjérdl,
a magyar diakok gyakorlatarél a TU Pedagogiai Karan és a k6z0s sportrendezvényekrol
(labdartgas, kosarlabda, nemzetkdzi didktabor).

Kafer Istvan 1997 dec. 2-an délutan részt vett a TU Tudomanyos Tandcsanak iilé-
sén, ahol el6adta értékelését Jozef Simonéi¢ tudomanyos munkassagarol nevezett pro-
fesszori kinevezés¢hez.
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1998. januar 8-an a PPKE-n tanacskozott a Nagyszombati Egyetemrdl: M. Baso
professzor, J. Letz professzor, J. Drddl docens, Jozef Simon¢i¢ docens, magyar részrél
Kifer Istvan, dr. Hargittay Emil, dr. Hammerstein Judit, Abraham Barna. A magyar fél ja-
vasolta: 3-4 hallgaté cseréje 1 szemeszterre, oktatok és eldadasok cseréje, a TU és a PPKE
talalkozasa kéthavonta, részvétel a majus 21-i Pazmany-konferencian, a szlovak és a ma-
gyar katolikus értelmiség konferencidjanak eldkészitése, PPKE tanarjeloltek tanitasi gya-
korlatanak lehetésége szlovak gimnaziumokban, magyar nyelvi lektoratus felallitasa a
TU-n, Pazmany Kalauza 1634-es szlovak forditasanak kiadasa a két egyetem altal.

Gyakorlati eredmény volt két TU 4. éves torténelem szakos hallgatdé munkaja
(H. Laszloova, V. Rabik) az esztergomi Primasi Levéltarban 1998. februar 16-21. ko-
z0tt, amit az esztergomi Rudnay Egyesiilet szponzoralt.

1998. majus 21-én a Pazméany Péter konferencian eldadést tartott L. Soltés profesz-
szor Pazmdny eszméi egyetemeinken és Jozef Simon¢i¢ professzor Pdzmdny Péter és a
kor cimmel. A Kiéfer Istvannal folytatott targyalasokon pontositottak a Rudnay biboros-
ol szo616 tanulmanykotetet, meghataroztak a visitatio canonica-k 6sszeirasanak idépont-
jat az esztergomi Primdsi Levéltarban (J. Corani¢, M. Klobu¢nik, TU 5. évf.) és Jozef
Simonéi¢ részvételét a PPKE zardvizsgain 1998. jinius 23-4n.

1998. oktober 31-én a TU delegacidja és Nagyszombat polgarmestere részt vett a
Rudnay biborosért tartott rekviemen az esztergomi bazilikaban, a Rudnay Sandor és
kora c. tanulmanykdtet bemutatojan, emlékérmek atadasan Paskai Laszl6o biborosnal,
valamint diszebéden.

1999. janius 23-an zarovizsgak voltak a PPKE-n; Jozef Simon¢i¢ mint bizottsagi
tag vett részt. Kozben P. Hic docens latogatast tett a budapesti szlovak kdzépiskolaban.

2000. januar 25-én Jozef Simon¢i¢ professzor részt vett a PPKE zarévizsgain, tar-
gyalt a kiadvanycserérél, diakeserérdl, és meghivta a PPKE vezetését a TU uj rektora-
nak beiktatasara.

2000. junius 16-an a TU 1j rektora latogatast tett a PPKE-n, Budapesten fogadta a
PPKE rektora; kozben Jozef Simongi¢ professzor részt vett a PPKE Szlavisztika —
Kozép-Europa Intézete zarovizsgain.

A TU kiildottségeinek, egyes oktatoinak és hallgatdinak latogatasa a PPKE-n min-
dig a felejthetetlen élmények kozé tartozik. A campus légkdre, ahol a PPKE alapitasat
koveto els6 években még érezhetd volt a szovjet jelenlét, a felismerhetetlenségig meg-
valtozott. Az 0j, modern egyetem tudomanyos élete forr benne. Nem arulok el titkot:
mindig tanulni és csodalkozni jarunk oda.

Ko6lesonos egylittmiikddésiinket fejezte ki a hivek konyorgése az 1996. marcius
26-an a PPKE-n tartott kozos szentmisén (mforditas-konferencia): hogy a Hétfajdalmu
¢és a Nagyasszony kozbenjarasara kolecsondsen megbocsassuk egymasnak sérelmeinket,
hogy diakjaink alkalmazni tudjak a krisztusi szeretet tanitasat a népeink kozotti szolga-
latban, hogy mi is mindannyian tudjuk érvényesiteni a szeretet parancsat a szlovak és a
magyar nemzet kozott.

A jelent tobbek kozott a szo6 értékvesztésével is jellemezhetjiik. A szavak és tartal-
muk kozott eltlinik az 6sszefliggés. Az adott sz6 nem érvényes sem egyéneknél, sem al-
lamoknal. A szerz6déseket mar az alairds masnapjan megszegik. A nemzetek kapcsolatai
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— németek—franciak, oroszok—lengyelek, osztrakok—olaszok, torokok—bolgarok, szer-
bek—horvatok...; Koszové archetipusa ezeknek a kapcsolatoknak, torténete soran az 9sz-
szes szerz8dést megszegték itt. ,Beszédetek legyen: igen, igen; nem, nem!” (Mt, 5, 37).

Oriiltek vagyunk, lehetetlennel probalkozunk. Ebben a hektikus eurdpai helyzet-
ben be szeretnénk bizonyitani, hogy az odanyujtott kéz, a kibékiilés és az egyiittmiiko-
dés értékesebb, mint a gyanakvas és a sértdédottség. Tudjuk azt is, hogy erdfeszitéseink
hiabavaloak lennének Isten aldasa nélkiil.

Koszonet a mai napért és koszonet a mai talalkozasért.
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Szabo Ferenc S. J.

PAZMANY PETER JELENTOSEGE A MAGYAR
MUVELODES TORTENETEBEN

Hermann Egyed A4 katolikus egyhaz torténete Magyarorszagon (1914-ig) c. kivalo mun-
kajaban joggal adta a katolikus megujulassal foglalkozo fejezetének ezt a cimet: ,,Paz-
many szdzada”. Nem lehet itt sz6 PAzmany hatalmas életmiive teljes felmérésérol. Most
csupan a jezsuitanak és esztergomi érseknek a magyarorszagi miivelédésben jatszott je-
lentds szerepérdl, miivelddéspolitikajarol szolok.

Kornis Gyula irta 1935-ben Pazmdany személyiségérdl sz016 kittind dolgozataban:

,,Pazmany torténeti jelentdsége akkor szokik foképp szemiinkbe, ha a magyar kul-
turanak a mohacsi vész utani lassu kibontakozasat vessziik fontolora. A torokkel és né-
mettel vivott 6rokos onvédelmi harc s ennek kdvetkeztében rank stijté nyomortsag ko-
zepette természetes, hogy barmilyen kulturalis fogékonysag lakozott is a magyarsagban,
a kozépkorhoz és a renaissance-hoz képest, amikor miveltsége Nyugattal egészen pari
passu haladt, most szazadokkal elmaradt mogdtte. Amikor nalunk az irodalom még csak
hitvitazasban és bibliaforditasban meriil ki a XVI. szdzad utols6 éveiben, akkor mar
Londonban Shakespeare-t jatsszak, az olasz opera megindult, Tasso mar meg is halt.
Amikor Pazmany az orszag romlasanak okair6l 1603-ban egy protestans prédikatorral
hevesen vitatkozik, Galilei mar megkezdi a paduai egyetemen a modern fizika alapve-
tését. (...) A magyar miivel6dés e lassu, de mégis halado fejlodésének igen jelentékeny
kovasza Pazmany egyeteme s egyéb sok iskoldja. Abban, hogy mégis emelkedtiink, nem
csekély része van az 6 alkotasainak.” (Kornis 60-61.)

Most csak néhany mozzanatot szeretnék megvilagitani PAzmany Péter szellemtorté-
neti helyével, kultirakozvetitd és fejlesztd szerepével kapcsolatban. Mert Nagyvarad szii-
16tte, aki a kolozsvari jezsuita kollégiumban nevelkedve, kalvinistabdl katolikus lett, majd
kérte a felvételt a jezsuita rendbe, mint rendi névendék megjarta Krakkot, Bécset, Romat,
utana fiatalon a graci jezsuita egyetemen tanitott hét évet, valdban bekapcsolodhatott az
eurdpai szellemaramlatokba, megismerte nemcsak a skolasztikus gondolatrendszert, ha-
nem a protestans mozgalmakat, tanokat, a vallasi és politikai, kulturalis és miivészeti t6-
rekvéseket is. Pazmany 37 éves koraig — amikor is végleg ,,visszakeriilt” Magyarorszagra,
mert a politikai helyzet miatt nem térhetett vissza ,,édes neveld hazajaba”, Erdélybe — ma-
gaba szivta és asszimilalta kora felséfoku miiveltségét, amelyet aztan idehaza magyar nyel-
ven kamatoztatott. Ory Miklés rendtarsam, aki feltarta Pazmany ,.gyokéréveit”, igy kovet-
keztet Pdazmany Péter tanulmanyi évei c. kitekintésében:

»Pazmany tehat (1597-ben) kész jezsuita. Teljes kilenc évig tartott kiképzése; en-
nek felét a kereszténység és a rend kozpontjdban, az Orok Varosban tolttte. Tajak és
emberek gazdag valtozatossagban gyarapitottak élményeit. Végigjarta Kelet-, Kozép- és
Dél-Eurdpa legfontosabb jezsuita kozpontjait: Krakkot, Jaroszlavot, Bécset, Romat.
Szent és tudos egyéniségek formaltak fogékony lelkét, és a rendi kiképzés egész appara-
tusa miivelte ki nagyra termett elméjét. Olyan tele szivvel, annyi duzzado erdvel tavo-
zik, hogy telik beldle egy egész életre, negyven munkas és harcos évre: husz éves jezsui-
ta miikodésre és hiisz éves érseki kormanyzasra.” (Ory 143.)
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Amikor Pazmany 1607-ben Gracbol visszatér Fels6-Magyarorszagra, sorra jelen-
teti meg vitairatait, amelyeket aztan f&6 mtivébe, a Kalauzba dolgoz be. A teologus Pdz-
many c. monografidban megmutattam, hogy a graci évek kutatdsa és tanari miikodése
tette lehetévé, hogy szinte jatszi konnyedséggel szolt a legnehezebb — akkor vitatott —
kérdésekrdl: pl. a hit genezisérdl vagy a megigazulasrol.

Pazmany Péter egész ¢€letében, apostoli munkajaval, szoéban és irdsban az isteni
igazsagra akarta kalauzolni az embereket, ahogy f6 milivének cime is jelzi. A Kalauz be-
vezetbjében ezt irja; ,.... a hitnek Gta-vesztettit iidvosséges dsvényekre akarjuk vezetni...”
,»Mivel nékiink a Christus juhai 6ltalmara rendelt személyeknek nem bériinkben, hanem
lelkiinkben jar, hogy az igazsag-mellett kitdmadgyunk, az isteni tudomanyért bajt
allyunk, a barany borrel béllett farkasok-ellen mind nyelviinkkel, mind szeges irdsunk-
kal vitézkedgylink: én-is, egyhdzi hivatalomnak hivségéhez illendé kotelességemet
szem-el6tt viselvén, [...] az igazsag oltalmaért kiszallok.”

Az igazsag védelmét célozzak téritései, vitairatai (amelyeknek summaja a Kalauz),
tovabba prédikacioi, végiil, de nem utolsdésorban egyhazszervezése és kulturpolitikaja.

Egyhazszervezés és kormanyzas

Erseksége elején egyik legfébb gondja a papnevelés biztositasa volt; egy Bécsben léte-
sitendd papneveld intézet szamara épiiletet vasarolt. 1619. jan. 10-én kelt a Pdzmdneum
elsd alapitolevele (Hanuy Epistolae, 1/173); a masodik 1623. szept. 20-ar6l (1/353-356):
a Bethlen-felkelés miatt ugyanis elhtizodott az {igy: csak 1624. m4j. 24-én keriilt sor az
intézet megnyitasara.

Nikolsburgbdl Bécsbe visszatérve hamarosan (majusban) elindult a soproni or-
szaggyllésre. Ennek tartama alatt megbeszéléseket folytatott a magyar piispokokkel,
majd jun. 20-i keltezéssel emlékiratot kiildott a papanak (Hanuy 1/291-295).

A bajok orvoslasara hat pontbol 4ll6 javaslatot terjesztett el6: ebbdl négy a nevelés,
illetve a papnevelés biztositisara, ketté pedig a népmissziokra vonatkozik. Evi kétezer
aranyat kért a papatol a nagyszombati kollégiumnak és papneveldnek. Sziikség lett volna
alkalmas helyen egy masik kollégium és papneveld Iétrehozasara, tovabba a Romaban ta-
nul6 kispapok tamogatasara. Pazmany meg volt gy6zddve arrdl, hogy az ifjlisag nevelése
¢és a papképzés révén gyorsan megvaltoztathato a vallasi helyzet Magyarorszagon.

Bz a kettds torekvés — a papnevelés és a belsd pasztoracid biztositasa — végighu-
zbdott Pazmany egész fépapi mitkodésén. Ujra meg Gjra folkereste emlékirataival a pa-
pat, a nunciust, a kiralyt, kérte, biztatta plispoktarsait, elsésorban azonban maga tett meg
mindent, amire anyagi és erkolesi eszkozei képesitették. (...) Allhatatos és kovetkezetes
magatartasat siker koronazta. Nemcsak a maga egyhazmegyéjét hozta rendbe és viragoz-
tatta fel anyagilag a nehéz idokhoz képest, hanem kedvezé helyzetbe hozta az egész ma-
gyar egyhéazat” (Sik 176-177.).

Amikor a papnevelést siirgette, tulajdonképpen a Trienti zsinat egyik kivanalma-
nak akart eleget tenni. A Pazmaneum legkedvesebb intézménye maradt egészen életete
végéig. A régensnek irt levelei tanuskodnak errdl: az intézet legaprolékosabb tigyeivel is
maga foglalkozott (hazirend, ruha, felvételek, tanulmanyi rend stb.).
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Pazmany volt egyik tarsalapitoja a pozsonyi €s a gy6ri szeminariumnak is. Nem-
csak tanaccsal, hanem anyagi tamogatassal is. Ugyancsak része volt az egész orszag sza-
mara 1631-ben Nagyszombatban létesitett szeminarium létrehozasaban. (Ennek jogutdd-
ja a budapesti Kozponti Szeminarium, amely visszakapta PAzmany nevét.) Nagy remé-
nyeket flizott két kiilfoldi papneveld intézethez: a romai Germanicum—Hungaricumhoz
¢és a graci egyetem mellettihez. Mar korabban mint jezsuita is tobbszor kiildott — az elol-
jarok engedélye nélkiil is — magyarorszagi fiatalokat a Collegium Hungaricumba (6 min-
dig csak igy nevezte). Mint érsek a kollégium protektora lett: gondoskodott réla, hogy az
eléiranyzott 12 hely mindig be legyen toltve. Alapitvanyt Iétesitett a Hungaricum néven-
dékeinek Rémabodl vald hazatérésiik koltségeinek fedezésére. Ezenkiviil szorgalmazta
azt is, hogy minél tobb magyarorszagi papnovendéket kiildjenek Erdélybdl, Horvat-
Szlavonorszagbol és a Dunantilrdl a graci egyetem filozofiai és teologiai karara.

De nemcsak a papi utanpotlasrol gondoskodott, hanem mint fopap szeretettel Or-
kodott az Ur sz616jében dolgozo papsag felett is. Egyik legfébb gondja volt, hogy a lel-
kipasztorok mindig hiveik k6zott legyenek. A nagyszombati zsinat elbirta, hogy a papok
plébaniadt vagy egyhdzmegyét csak a plispok engedélyével cserélhetnek.

Az elsé nagyszombati zsinaton, 1629-ben kérte papjait, hogy évenként 2—3 napos
lelkigyakorlatot (secessus) tartsanak, éspedig az érseki varosban. Ebben az idében az 6
vendégei. 1630-ban a nagyszombati kollégium évkonyve mar jelezte, hogy 12 nap lelki-
gyakorlatot végzett az atyak vezetésével.

Pazmany a nemzeti és egyhazmegyei zsinatok 6sszehivasaval igyekezett biztosita-
ni a kollegidlis kormanyzast. Onallé, sokszor dnfejli természete ellenére piispoktarsaival
¢és papjaival kozosségben faradozott a katolikus megujulason. A Bethlen-felkelés idején
Bécsben tobbszor sszehivta pilispoktarsait megbeszélésre. Még gyiimolesdzobbek vol-
tak az 1622-ben, 1625-ben és 1628-ban megtartott piispoki értekezletek (conventus
ecclesiastici). 1629 6ta a biboros évenként tartott egyhazmegyei zsinatot. A mar emlitett
1629-es nagyszombati zsinat iranyelveket adott példaul a liturgiara, az apostoli miiko-
désre és a lelki életre vonatkozoan. 1630-ban és 33-ban nemzeti zsinatot hivott dssze.

Pazmany a nagy paphidny miatt sziikségesnek itélte, hogy vilagiakat, katekétakat,
ill. un. licenciatusokat vonjanak be a lelkipasztorkodasba. Vilagi férfiak (legnagyobb
részt nétlenek) bizonyos eldkészités utan papszentelés nélkiil hirdették az igét, foleg
kész szentbeszédeket (postillakat) olvasva fel, kereszteltek, temettek és asszisztaltak a
szentségi hazassag megkotésénél.

A Natio Hungarica nemzetneveldje és a politikus

Pazmany a vilagiak szellemi-lelki kiképzéséhez szamos iskola alapitasaval jarult hoz-
za. A nagyszombati kollégium megalapitasat 6 készitette el6 Romaban 1614/15 for-
duldjan. Ennek didksaga Pazmany érseksége alatt megkétszerez6dott: 1636-ban mar
ezer koriil mozgott. A varosi tanacs heves ellenallasaval kiizdve kollégiumot alapitott
Pozsonyban, Sopronban, Homonnan és — kevéssel halala elétt — Szatmdaron is. Utol-
so éveiben négy kollégium alapitasa foglalkoztatta. Az egyiket a fels6-magyarorsza-
gi banyavidék kozpontjaba, Besztercebanyara szanta; kettét a Dunantilra (Sopronba
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¢és Kdszegre), a negyediket Erdély kapujaba, Kolozsvara. Ez utobbi mar 1601 6ta szi-
ve vagya volt.

De nemcsak maga alapitott kollégiumokat, hanem a megtéritett fourakat is arra
buzditotta, hogy segitsenek ebben az egyhazi ¢és kulturalis munkaban. Hasonloképpen a
papat, a kiralyt, a nunciust is ostromolta leveleivel, hogy tAmogassak az 4j iskolak 1éte-
sitését. A bécsi nunciust arra kérte, helyezzen el 5-5 magyarorszagi ifjut a bécsi és az
olmiitzi jezsuita kollégiumban. Pazmany jol tudta, milyen fontos szerepe van az iskolak-
nak ¢és a nevel@intézetnek a katolikus megujulasban.

Kifogasként lehetne felhozni, hogy Pazmany féleg a nemes ifjak képzésérdl gon-
doskodott. Természetesen 6 is kora gyermeke volt. Es akkor a nemesség alkotta az or-
szag vezetd rétegét. Pazmany azonban a szegényebb nemes ifjak szamara is alapitott
konviktust Nagyszombatban, ezenkiviil tobb varosban probalt a polgarsag és az egysze-
rli nép iskolazasardl is gondoskodni. A nép nevelésére szolgaltak az wujvari, kérmaoci és
nagyszombati ferences alapitasok. Mind a harom helyen templomot és kolostort 1étesi-
tett, korat megelézve siirgette a leanynevelést. Ezért hivta a klarisszdkat Pozsonyba.
A modern lednynevelés uttoréjével, Mary Ward-del személyesen is folvette a kapcsola-
tot. Elete utolsé éveiben az orsolyitdkat telepitette le Pozsonyban.

Kulturpolitikajanak korondja a nagyszombati egyetem megalapitasa volt. 1635-ben
hozta létre szazezer forintos alapitvannyal, ami ,,ha nem is éppen dolog nagysagahoz, de min-
denesetre a lesujtott haza helyzetéhoz ill8” — irta az alapitolevélben. Céljaul pedig azt jelolte
meg, ,.hogy ott a harcias nemzet lelke szelidiiljon és az egyhaz és az allam szolgalatara alkal-
mas emberek képeztessenek. II. Ferdindnd kiralyhoz 1635. szept. 27-én emlékiratot nyujtott
be, amelyben ezt a kettds célt hangoztatta: ,,A katolikus vallas terjesztése Magyarorszagon és
Magyarorszag kultaraja.” Ezzel azt is jelezte, hogy a bolcsészeti és a hittudomanyi karon til
a két ,,vilagi” karnak: a joginak és az orvosinak feléllitasa is tervei kozé tartozott.

Pazmany alapitasa teljes jogli volt ugyan, de egyelére csonka felépitésii egyetem. Az
érsek jezsuita, pontosabban graci mintaju egyetemre gondolt; kifejezetten utalt erre a Ferdi-
nand kiralyhoz intézett emlékiratban. Az ott szerzett tapasztalatok alapjan alakitotta ki ter-
vét. Erdekes tény, hogy graci tanari jegyzeteit a nagyszombati kollégiumnak ajandékozta.

Mivel miivét gyorsan tetd ala akarta hozni — talan kozeli végét érezve — szorgal-
mazta az alapitas papai ¢és kiralyi jovahagyasat, ,,Nem igen volt mas valasztasa, mint a
jezsuita rendre bizni az egyetemet. Mas magyar szerzetesrend vagy a magyar vilagi pap-
sag, amelynek csak egyes tagjai nevelkedtek kiilf6ldon magasabb teoldgiai miveltség-
ben, legalabb is egyelére nem biztosithatta volna a tanari kar rogtonds és zavartalan
utanpotlasat. A jezsuita rend ezt a feladatot — jorészt magyar szarmazasu rendtagokkal —
kezdettd]l nehézség nélkiil vallalta.” (Hermann 1938. 9.)

Az egyetem linnepélyes megnyitasa 1635. nov. 13-an tortént az orszag egyhazi és
vilagi elékeldségei, elsdsorban természetesen a biboros alapitd jelenlétében. Tulajdon-
képpen csak a filozofiai kar kezdte meg miikodését; a hittudomanyi a haroméves filozo-
fiai kurzus letelte utan, 1638. nov. 3-an indult el.

Pazméany semmiféle aldozatot nem sajnalt a nemzetnevelés céljara, anyagi téren
sem. Fraknoi Vilmos szamitasai szerint egymillié forintot forditott egyhazi és kulturalis
célokra. Mér 1620-ban, tehat legnagyobb alapitasai elétt igy irt: ,,Allitom, hogy ... jove-
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delmeimnek egy harmadat sem forditottam sajat személyemre; kétharmadanal sokkal
tobbet szenteltem pap-neveldintézetek, kollégiumok és szegény-apold hazak alapitasara,
tanulok, koldusok, utazok és hazam népe segélyezésére, valamint templomok épitésére
¢és €kesitésére, ezt bevételeim ¢és kiadasaim feljegyzésébdl konnyen és szivesen kimuta-
tom, akarki kivanja.” (Vindicia Ecclesiastica, 06/555.)

Alig van a szellemi életnek olyan teriilete, amelyre éber figyelme ki ne terjedt vol-
na. Egyik legjelentdsebb szellemi tette az egyhazi irodalom terén a magyar katolikus bib-
liaforditas tigyének felkaroldsa volt. Mint érsek, 6 adta az engedélyt a kinyomtatashoz,
és jorészt az 6 koltségén jelent meg Kaldi Gyorgy teljes forditasa.

Befejezésiil Kornist idézem:

,»A mohacsi vész minden miivel6désnek jo idére véget vet; Pazmanynak egy sza-
zad multan eliilr6l kell kezdenie a kultira Gtjanak épitését. Ugyanabban az évben, mikor
mar Richelieu akadémiat, PAzmany még csak egyetemet alapit. Amannak a francia ki-
raly oklevele szerint az a célja, hogy ’a francia nyelvet képessé tegye az dsszes tudoma-
nyok és milvészetek targyalasara’; emennek feladata a tudomanyoknak, elsésorban a hit-
tudomanynak miivelése és tanitasa. Minthogy pedig a hittudomany és bolcsészet nyelve,
de az egész magyar kozéleté és kozigazgatasé is a latin volt, Pazmany még a nemzeti
nyelv intézményszerii miivelésére nem gondolhatott. Azonban a nemzeti nyelv fejlesz-
tésére egymagaban gyakorolt hatasa felért egy egész akadémiaéval: kifejezo erejével, a
magyar nyelv plaszticitasanak és formagazdagsaganak kihasznaldsaval mindmaig utan-
zasra mélto fényes példat adott. A magyar testiileti nyelvmiivelés még kétszaz évig va-

Pazmanyra is alkalmazhatjuk, amit Szekfti Gyula irt A mai Széchenyi c., 1935-6s
munkdja eldszavaban: ,,A legnagyobb magyar alakja szinte mar elveszett a ra halmozott
eszmék, gondolatok, tanitisok és vallomasok silya alatt...” Ideje lenne most mar Paz-
many miivét is megszabaditani az iires dicshimnuszok, dilettans méltatasok, illetve a fél-
remagyarazasok és egyoldalu ferditések tomkelegétol, tormelékeitdl. Tul paratlan nyelv-
miivészetén — ezt ma mar senki sem vitatja —, el kellene helyezni Pazmany rank maradt
miivét eszmeileg — a latin és a magyar sorozatban tartalmazott 6sszes miivek ,,tanitasat”
—a magyar és az eurdpai szellemtorténetben. De ehhez a kritikai szovegkiadason tal hoz-
za kell fogni Pazmany latin és magyar irasainak olvasasahoz, elemzéséhez, forrasainak
felkutatasdhoz; mert csak igy lehetséges eredetiségének megvilagitasa a kor szellemtor-
téneti Osszefiiggéseiben. Mindez a munka tobb fiatal kutaté feladata lesz.
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Ferenc Szabo S. J.

VYZNAM PETRA PAZMANYA V DEJINACH UHORSKEJ
VZDELANOSTI

Egyed Hermann vo vynikajucom diele A katolikus egyhadz térténete Magyarorszdagon
(1914-ig ) — Dejiny katolickej cirkvi v Uhorsku (do roku 1914) pravom nazval kapitolu
o reforme katolickej cirkvi ,,Pa4zméanyovym storocim*. Prirodzene, v tomto prispevku nie
je mozné vycCerpat’ celé mohutné dielo Petra Pazmanya. Tentokrat sa sustredim iba na
vyznamnu rolu tohoto jezuitu a ostrihomského arcibiskupa v dejinach uhorskej vzdela-
nosti, teda o jeho kultirnej politike.

V roku 1935 napisal Gyula Kornis vo svojej vynikajucej praci Pazmany személyi-
segeérol (O osobnosti PAzmanya) tieto myslienky:

,»,Vyznam Pazmanyovej osobnosti sa najjasnejsie ukaze vtedy, ked’ sa zamyslime
nad pomalym vyvojom uhorskej kultiry po mohacskej porazke. Pod tlakom veéného
sebaobranného boja s tureckym a nemeckym vplyvom sa uhorska kultira dostavala do
ubohého postavenia, pricom vznikajice kulturne a vzdelavacie aktivity zacali vyrazne
zaostavat’, najmd v porovnani s obdobim renesancie, ked sa vzdelanost’ rozvijala pari
passu so zédpadnymi pradeniami. Kym u nas sa kultara v XVI. vycerpavala iba nabo-
zenskymi polemikami a prekladmi Biblie, tak v Londyne uz hraji Shakespeara, rozvija
sa talianska opera a Tasso uz nezije. Ked’ Pazmany v roku 1603 vasnivo polemizuje
s protestantskym kazatelom o pri¢inach upadku krajiny, tak na padovskej univerzite uz
zacina Galileo Galilei svoje vyskumy v oblasti modernej fyziky ( ... ). Miestom, kde sa
sice pomaly a postupne kvasil pokrok v rozvijani uhorskej vzdelanosti bola Pazmanyova
univerzita a Siroka siet dalSich $kol. To, ze sme sa predsa len rozvijali, vd’a¢ime
v nemalej miere aj dielam Pazmanya“. (Kornis 60-61.)

Na tomto mieste by som rad osvetlil iba niektoré momenty, ktoré svedcia o mieste
Pazmanya v duchovnej historii. Narodil sa vo Velkom Varadine, ako chovanec jezuitské-
ho kolégia v Kluzi, z kalvina sa stal katolikom, prosil o prijatic do jezuitského radu,
potom ako novic bol v Krakove, Viedni a v Rime, neskor ako mlady ¢lovek ucil sedem
rokov v Stajerskom Hradci na jezuitskej univerzite. Tak sa skutoéne mohol zapojit’ do
vtedajSich eurdpskych duchovnych priidov, spoznéval nielen scholastické ucenie, ale aj
protestantské smery, rozlicné nduky z oblasti vierouky, politiky, kultiry a umenia.
Pazmany do tridsiatichsiedmich rokov zivota — ked’ sa definitivne ,,vratil do Uhorska,
lebo politicka situacia mu nedovol'ovala navrat do ,sladkej vlasti“ Sedmohradska —
vyrazne nasiakol vzdelanostou a kulturnostou na najvyssej Grovni, ¢o potom mohol
tro¢it doma v mad’arskom jazyku. Mbj reholny brat, Miklés Ory, ktory odkryl jeho
,korene dozrievania®, napisal vo svojej §tadii Pdzmdny Péter tanulmdnyi évei (Stu-
dentské roky Petra PAzmanya) aj tieto myslienky: ,,V roku 1597 je uz Pazmany hotovym
jezuitom. Vzdelaval sa plnych devét rokov, z ¢oho polovicu v krestanskom a rehol'nom
centre — vo Ve¢nom meste. Premenlivé krajiny a stale novi l'udia rozsirovali jeho du-
chovny a myslitel'sky obzor. Precestoval vychodnu, strednt a juzni Eurépu a navstivil
najdolezitejsie jezuitské centrd — Krakov, Jarostaw, Viedeni, Rim. Jeho vnimavu dusu for-
movali vedci i svétci a jeho osobnost” sa vytvarala pod vplyvom celého rehol'ného apa-
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ratu. Odchadza s plnym srdcom, obrovskym zapalom a energiou, ktora mu vystaci na
celych styridsat’ rokov pracovného a bojovného zivota — dvadsat’ rokov jezuitského pdso-
benia a dvadsat’ rokov spravovania arcibiskupského turadu®. (Ory 143.)

Po roku 1607, ked’ sa z gtajerského Hradca vracia na tizemie Horného Uhorska,
publikuje cely rad polemickych spisov, ktoré nesor zapracuje do svojho zékladného diela
Kalauz (Hodegus, Sprievodca). V monografii Pazmany ako teolég som poukazal na to,
7e vd'aka vedeckému a uéitel'skému posobeniu v Stajerskom Hradci Pazmany neskor
hravo zvladal naro¢né a problematické diSputy jako napr. genéza viery i zjavovanie
pravdy.

Celozivotna apostolska put’ Petra Pazmanya bola nasmerovana k tomu, aby spre-
vadzal a viedol I'udi k bozej pravde. V tvode Hodegusa pise:

, --. tych, ktery cestu stratili, na spasitedlne stesski chteme priwesti ... ,,Ale pone-
wac nam ku ochrane Krystoweho stada sporadanym osobam ne o kozu, nez o dussu gide,
aby sme wedla prawdy powstali, pro Boské umeny se potykaly; a proti owCym ruchem
oblecenym wlkom gak gazykmi, tak ostrymi Pismami nassymi bogowali: Za také slussnu
powinnost swu k cyrkewneho powolaity meho pred o€yma mage ... pro ochraneily
prawdy postawugem se...".

Obranou pravdy st presiaknuté jeho rekatolizacné spisy, polemiky (sumarizované
v Hodegusovi), kdzne a v neposlednom rade aj spdsob organizovania cirkvi a kultiirnej
politiky.

Organizovanie a riadenie cirkvi

Na zaciatku svojej arcibiskupskej drahy povazoval za najdolezitejsiu ulohu za-
bezpecenie vychovy kilazov a za uelom zriadenia kiazského seminara zakupil vo Viedni
budovu. Prva zakladacia listina Pdzmdneu je z 10. januara 1619 (Hanuy Epistolae,
I/173), druha je z 20. septembra 1623 (I/353-356), ale kvoli Bethlenovmu povstaniu sa
cela zalezitost’ predlzovala, takze institicia bola otvorend az 24. maja 1624.

Z Mikulova sa vratil do Viedne a este v maji sa za&astnil na sneme v Soproni. Roko-
val s uhorskymi biskupmi a 20. juna vyslal papezovi memorandum (Hanuy 1/291-295).
Na rieSenie problémov pontikol Sest’ navrhov, pricom S$tyri sa dotykali problematiky
vychovu knazského dorastu a dva 'udovych misii. Na chod trnavského kolégia a semi-
nara ziadal od papeza ro¢ne 2000 zlatych. Bolo vSak potrebné zriad’ovat’ podobné insti-
tucie aj na inych miestach a podporu si vyzadoval aj knazsky dorast v Rime. Pazmany bol
presvedceny, ze efektivnou vychovou mladeze a rozvojom knazskych §kol a seminarov
sa podari zmenit’ nabozensku situaciu v Uhorsku.

,,Tieto iniciativy — vychova kiazov a zabezpecenie vnlitornej pastoracnej ¢innosti —
sa tiahli pocas celého knazského posobenia Pazmanya. Znova a znova oslovoval listami
a memorandami papeza, papezského nuncia, krala, ziadal, povzbudzoval svojich druhov
biskupov, v prvom rade vSak on sdm urobil vSetko na ¢o sa zmohol v oblasti mravnej
duchovnej i materialnej. (...) Jeho vytrvalost’ a doslednost’ nakoniec priniesla aj vytizené
ovocie. Pri¢inil sa nielen o rozkvet a rozmach svojej diecézy, ale plody jeho aktivit
pocitila cela uhorska cirkev* (Sik: 176-177.)
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Ked nalichal na zriad’ovanie kitazskych seminarov, vlastne iba naplial poziadavku
tridentského koncilu. Jeho obl'ibenou institiiciou az do konca zivota bolo Pazmdneum.

Dokazuju to aj jeho listy regentovi: zaujimal sa aj o tie najdrobnejsie problémy, ktoré
aj osobne riesil (domdci poriadok, Satstvo, prijimanie novych ¢lenov, Studijny poriadok ..)

Pazmany bol aj spoluzakladatel'om seminarov v PreSporku a Rabe, kde poméahal
nielen radami, ale aj finan¢ne. Rovnako sa pricinil aj pre vznik seminara pre celu krajinu
v Trnave v roku 1631 (Pravnym pokradovatelom bol budapestiansky Ustredny seminar,
ktorému sa neskor vratilo aj pomenovanie podl’a Pazmanya). Vel'ké nadeje vkladal aj do
dvoch seminarov v zahranici: rimskeho Germanicum—Hungaricum a seminara pri uni-
verzite v Stajerskom Hradci. Ovel'a skor, este jako jezuita, ¢asto z vlastnej iniciativy a bez
vedomia nadriadenych, vysielal uhorskych adeptov na stadia do Collegium Hungaricum
(inak to ani nenazyval). Ako arcibiskup sa stal aj protektorom kolégia a stale dbal o to,
aby predpisana kvota dvanastich adeptov bola vzdy aj naplnena. Zalozil nadaciu, ktora
mala hradit’ vydavky spojené s navratom mladych knazov z Rima. Presadzoval, aby na
filozofickej a teologickej fakulte univerzity v Stajerskom Hradci $tudoval dostato¢ny
pocet studentov z Uhorska — zo Sedmohradska, Chorvatsko — Slavonska a Zadunajska.

Popri tejto starostlivosti o vychovu mladych knazov nezanedbaval ani tych, ktori uz
pracovali v Panovej vinici. Na srdci mu lezalo najma to, aby duchovni pastieri boli vzdy
medzi svojimi veriacimi. Trnavska synoda predpisovala, ze kiazi svoju farnost’ mohli
zmenit iba s povolenim biskupa.

Na prvej trnavskej synode v roku 1629 ziadal, aby knazi raz ro¢ne absolvovali
v arcibiskupskom meste dvoj- a trojdiové duchovné cvicenia (secessus), pricom du-
chovnych prijimal ako svojich vlastnych hosti. V rocenke trnavského kolégia sa mézeme
docitat’, ze uz v roku 1630 absolvoval so svojimi kinazmi az dvanast’ dni duchovnych
cviceni.

Zvolavanim narodnych a diecéznych synod sa Pazmany snazil o kolegidlne riadenie
duchovného zivota. Napriek tomu, ze bol silnou a vodcovskou osobnost'ou, problémy
obnovy katolickej cirkvi vzdy riesil spolu so svojimi biskupskymi a kilazskymi bratmi.
Pocas povstania Gabora Bethlena niekol'’kokrat zvolal do Viedne biskupskt radu. Plodné
boli aj porady (conventus ecclesiastici) v rokoch 1622, 1625 a 1628, pricom od roku 1629
kazdy rok zvolaval kardinal diecéznu synodu. Uz spomenuta trnavska synoda vydala
smernice o liturgii, apostolskej ¢innosti a duchovnom Zivote. V rokoch 1630 a 1633 boli
zvolané narodné synody.

Ked'Ze bol nedostatok katolickyh knazov, Pdzméany povazoval za nutné, aby do
duchovného zivota aktivnejSie vstupili aj laici — katechéti a tzv. licenciati. Laici (vac¢Sinou
slobodni muzi) po urcitej priprave a bez vysvitenia mohli hlasat’ Slovo Bozie, najma
citat’ hotové kazne (postily), ale mohli aj krstit’, pochovavat’ ako aj asistovat’ pri cirkev-
nych sobasoch.
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Narodny vychovavatel’ Natio Hungarica a politik

Pazmanyovym pric¢inenim vzniklo mnozstvo $kdl zameranych na duchovnu vycho-
vu laikov. V rokoch 1614/15 osobne pripravoval v Rime zalozenie trnavského kolégia.
Pocet Studentov sa pocas jeho arcibiskupskej funkcie zdvojnasobil a v roku 1636 tu bolo
uz asi 1000 Studentov. Napriek tvrdému odporu mestskych rad zalozil podobné kolégia
aj v Presporku, Soproni, Humennom a kratko po svojej smrti aj v Satmari. V poslednych
rokoch zivota sa zaoberal zriadenim eSte Styroch novych kolégii: jedno v hornouhorskej
Banskej Bystrici, dve v Zadunajsku (Soproii a Kysak) a §tvrté v brane do Sedmohradska
v Kluzi, ktoré bolo od roku 1601 jeho srdcovou zalezitost'ou.

Rovnako vsak vahou svojej osobnosti nabadal aj reprezentantov navratilej vysoke;j
$lachty k tomu, aby mu napomahali v cirkevnej a duchovnej ¢innosti. Podobnym spdso-
bom neustale listami atakoval pdpeza, krala a nuncia, aby podporovali vznik novych
ucilist’. Viedenského nuncia ziadal o to, aby vo viedenskom a olomouckom kolégiu
umiestnil 55 mladych uhorskych adeptov. Pazmany dobre vedel a chapal vyznam a
zmysel $kol a skolskych institicii pri obnove katolickej cirkvi.

Pazmanyovi by sa dalo vytknut’, Ze sa zaoberal iba vychovou $lachtickej mladeze.
Prirodzene, aj on bol dietatom svojej doby a v tom case vedicu rolu v spolocnosti
zohravala $lachta, ale Pazman vytvoril v Trnave konvikt aj pre zaujemcov chudobnejsSich
Slachtickych kruhov. Podobne vyvijal iniciativy aj v oblasti vzdelavania mestanskych i
udovych kruhov. Tato rolu spifiali najmi frantiskanske $koly v Trnave, Kremnici a
Novych Zamkoch, kde sa vybudovali kostoly a klastory. Predbichajic svoju dobu inicio-
val aj vznik Zenskych reholi, a preto aj pozval klarisky do Presporku. Dokonca nadviazal
osobny kontakt s iniciatorkou Zenského rehol'ného hnutia s Mary Ward. V poslednych
rokoch zivota pozval do Presporku urSulinky.

Jeho kultarnopolitické aktivity boli korunované zalozenim trnavskej univerzity.
Vznikla v roku 1635 na zaklade nadacie 100 tisic forintov, ¢o ,,sice nebolo velkolepé, ale
v kazdom pripade zodpovedajuce tazkému stavu krajiny*, pisal v zakladacej listine.
Vyznadil aj zakladny ciel institicie: ,,...aby sa upokojil bojovny duch naroda a aby sa
vychovali novi vzdelani l'udia pre blaho cirkvi i $tatu“. V memorande kralovi Ferdi-
nandovi z 27. septembra 1635 zddraznil, Ze univerzita bude — ,,rozsirovat’ katolicku vieru
v Uhorsku a rozvijat uhorskua kultiiru®. Naznacil tym, Ze popri teologickej a filozofickej
fakulte planoval aj vznik dvoch ,,svetskych* faktlt — pravnickej a lekarske;.

Tento Pazmanyov akt bol sice plnopravny, aj ked’ zo zaciatku to bola okyptena
univerzita. Vzorom mu bola jezuitska univerzita v Stajerskom Hradci, na ¢o upozornil
v memorande aj kral'a Ferdinanda II. a sktisenosti z tejto vzdelavacej institicie sa snazil
vyuzivat' aj pri budovani trnavskej univerzity. Zaujimavostou je vSak to, ze svoje
profesorské skripta zo Stajerského Hradca daroval trnavskému kolégiu. Kedze svoju
zacatd budovu cheel mat rychlo pod strechou, stril papeza a kral'a o schvalenie. ,,Ked’
zveril univerzitu pod jezuitskt spravu, nemal vel'ky vyber. Ind uhorska rehol’a ¢i ¢lenovia
cirkevného zboru s vys$$im vzdelanim este neboli pripraveni na zabezpecenie chodu
univerzity. Naopak, jezuitska rehol'a — va¢sinou s uhorskymi prislusnikmi — bola ochotna
tuto funkciu od zaciatku prevziat* (Hermann 1938, 9.)
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Slavnostné otvorenie sa konalo 13. novembra 1635 pred zrakmi najvyssich svetskych
i cirkevnych hodnostarov na cele s kardindlom. Na zaciatku pracovala iba filozoficka
fakulta a po skonceni trojrocného filozofického kurzu sa 3. novembra 1638 zacalo aj
Studium teologie.

Ciel' narodného vzdelavania Pazmany napinal tak, e nelutoval ani materialne
statky. Podl'a Fraknoiho prepoctov do rozvoja cirkevného a kulturneho zivota investoval
jeden milion forintov. Uz v roku 1620, teda pred vznikom svojich najvacsich nadacii
napisal: ,,...Tvrdim, Ze ani jednu tretinu mojich finanénych prostriedkov som nevyuzil na
osobné ciele ... viac nez dve tretiny som investoval do rozvoja knazskych seminarov,
kolégii, socialnych domovov, na pomoc Studentov, cestovatel'ov, zobrakov a do rozvoja
prislusnikov méjho domu, investoval som do budovania a rekonstrukcie kostolov, ¢o
mdzem kazdému dolozit, kto si to len zela™ (Vindicia Ecclesiastica, 06/555).

V oblasti duchovného Zivota sa hadam nendjde miesto, kde by sme nepobadali jeho
zaujem. Dolezitym ¢inom, ktory prispel k rozvoju cirkevnej literatary, je aj to, ze mal
osobny patronat nad mad’arskym prekladom Biblie. Ako arcibiskup musel aj osobne
schvalit’ jej vytlacenie, ale rovnako aj finan¢ne zabezpecil vydanie Uplného prekladu
Gyorgya Kaldiho.

Na zaver opét’ citat od Kornisa: ,,Po mohacskej pohrome sa rozvoj kultury a vzdela-
nosti dlho prerusil. PAzman o sto rokov neskor musel zacat’ s budovanim odznova. V tom
istom roku, ked” Richelieu buduje akadémiu, tak Pazman zaklada univerzitu. V zakla-
dacej listine francuzskeho krala sa pise, ze cielom je ‘kultivovat’ franctizstinu, aby sa
mohla pouzivat’ vo vSetkych sférach vzdelavania a kultiry’. T4 druha uhorska iniciativa
sa orientovala na rozvoj vied najmai teologie. Ked’ze v Uhorsku sa v teologii, filozofii i
vo verejnej sprave vSeobecne pouzivala a akceptovala latin¢ina, PAzmany este nemohol
uvazovat' o institucionalnych formach kultivovania narodného jazyka. Napriek tomu,
jeho samotny vplyv na vyvin narodného jazyka sa vyrovna s jednou celou akadémiou.
Vyuzivanie plastickosti a formalnej réznorodosti mad’ar¢iny bolo svetlym prikladom
nasledovania. Institacia, ktord vedecky podchyti rozvoj jazyka — Széchenyiho akadémia
— musi pockat’ este dvesto rokov.* (Kornis, 63.)

Slova, ktoré vyslovil v roku 1935 v Gvode svojej prace 4 mai Széchenyi (Aktualny
Széchenyi) Gyula Szekfii, sa vzt'ahujii na Pazmanyovu osobnost’: ,,Osobnost’ najvacsicho
Mad’ara sa Uplne stratila pod vahou nanho nahromazdenych myslienok, idei, vypo-
vedi...” Hadam uz nadiSla doba, ked’ aj Pazmanyove diclo treba odbremenit’ od
prazdnych 6d, diletantského poklonkovania ako aj od dezinformécii, odchylok a
slovného balastu. Jeho vynimoc¢né jazykové umenie — o tom uz dnes nikto nepochybuje
— treba zachytit’ v latinskej a mad’arskej sérii vybranych diel a uviest’ ich do konextu
europskej, uhorskej a mad’arskej duchovnej historie. Okrem kritického vydania jeho
textov treba zacat s Citanim, rozborom a vyskumom pramenov Pazmanyovych
madarskych a latinskych spisov. Len tak je mozné poukazat na jeho svojraznost’ v
suvislosti so suvekou duchovnou histériou. Vsetko to bude tlohou viacerych mladych
badatel'ov*.
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Jozef Simoncic
PAZMAN AKO TEOLOG

Mojou ulohou na tejto miléniovej konferencii bude skor predstavit’ autora knihy 7eolog
Pdzman a sekundarne nacrtnit’ aj jej obsah, ¢im by som informoval slovensku Citatel'ska
obec aj o tejto ¢innosti kardindla. Urobil som tak vo svojej recenzii (Viera a zivot IX.
1999, 9, 3, 267-269.):

Nasej historiografii chyba monografické spracovanie najvyznamnejsej osobnosti
rekatolizacie, kardinala Petra Pazmana. Mame niektoré ¢iastkové stadie v stvise jeho
osobnosti so zalozenim trnavskej univerzity roku 1635, ale je to vSetko malo. Jeho vyz-
nam d’aleko presahuje nasu doteraj$iu produkciu. Ani konferencia na Trnavskej univer-
zite pri 360. vyro¢i smrti Pazmana nezaplnila vakuum. Stale ndm chyba komplexna in-
formacia o tejto osobnosti, ktort moéze zaplnit’ len vel'kd dokladna monografia.

Do bibliografie PAzmanian pribudla rozsiahla praca mad’arského jezuitu, teologa
P. Ferenca Szaboa (v prvom vydani vysla roku 1990): 4 teologus Pazmdny. Szabd sa
narodil v juznom Mad’arsku roku 1931. Teologiu Studoval v Jagri a Szombathelyi, ma-
d’arsku a franctzsku literaturu na ELTE v Budapesti. Roku 1953 vsttpil do Spolo¢nosti
JeziSovej, roku 1956 emigroval. Filozofiu a teoldgiu dokoncil v Louvaine a 1962 bol
vysviteny za kiaza v Bruseli. Doktorat teologie ziskal na Parizskej katolickej univerzite
a jeho dizertacia Le Christ créateur chez saint Ambroise vysla roku 1968 v Rime.
V rokoch 1967-1992 pracoval vo Vatikanskom rozhlase ako veduci mad’arského vysie-
lania. Roku 1992 sa vratil do Mad’arska, redigoval ¢asopis Tavlatok (Perspektivy). V st-
Casnosti prednasa dejiny teoldgie a filozofie, personalizmus, hermeneutiku a kristolégiu
na Katolickej univerzite Petra Pazmana v Piliiskej Cabe, na univerzitich v Segedine,
Pétikostoli a Vesprime. Sustavne sa venuje dielu Teilharda de Chardin, Henriho de
Lubaca, Pazmana a Ottokara Prohaszku. Ferenc Szabd je autorom s velkou Sirkou
zaberu, je odchovany na dielach vel'kych sucasnych teoldogov, ako Henri de Lubac, Yves
Congar, Karl Rahner, Hugo Urs von Balthasar. Preco sa zaujima o kardinala Pazmana?

Motor rekatolizacie Uhorska Peter Pazman (1570-1637) sa narodil vo Velkom
Varadine ako kalvin, 13-ro¢ny konvertoval, vstipil do Spolo¢nosti JeziSovej v Krakove,
Studoval filozofiu vo Viedni a teoldgiu v Rime. V rokoch 1597-1600 prednasal filozofiu
v Stajerskom Hradci, potom pdsobil v Uhorsku (Sal’a), v rokoch 1603—1607 uéil v Sta-
jerskom Hradci teoldgiu. Od roku 1607 sa pohyboval medzi Viediiou, Presporkom
a Trnavou najprv ako dovernik kardinala FrantiSeka Forgaca, od 1616 ako ostrihomsky
arcibiskup, od 1629 kardinal.

Zaangazovanie Pazmana v rekatolizacii Uhorska predpokladalo (i dokéazalo) bri-
lantné teologické vzdelanie a myslenie, Start a akceleraciu dostalo v Stajerskom Hradci.
Ferenc Szabo si dal ndmahu rekonstruovat’ tieto roky v Pazmanovom zivote ako profe-
sora teoldgie a neskorsicho autora Hodegusa-Kalauza. Po ivodnej informécii o Pazma-
novych dielach a sadobych teologickych autoritach, ako aj o dobovom pozadi, nacrtava
Ferenc Szab6 obraz vztahov Pazmana a sv. Tomasa, jezuitmi reSpektovan¢ho Anjelské-
ho ugitela. Z katedry v Stajerskom Hradci komentoval Pazmaii len Tomasovu Summa
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theologica, II-ae: De virtutibus doctrina morum christiana specialis a I1I-ae: De Verbo
incarnato; de sacramentis, podporent autoritami ako Roberto Bellarmino, Georgio de
Valencia, Gabriel Vasques, Francisco Suarez i Luis Molina.

Traktatu De gratia je venovana osobité kapitola, t4 sa stala predmetom zauzlenia.
Z rokov 1604-1611 sa zachovala v Archivum Romanum Societatis Jesu koreSpodencia
medzi Pazmanom, viceprovincidlom raktiskej provincie a generalom radu. Vicerektor a
tiez profesor teologie v Stajerskom Hradci, Belgi¢an Johann Decker, ozndmil do Rima,
ze Pazman uci niektoré falosné tézy. V iskreni teologickych disput tomistov a suarez-
ianov zachované ,,cenzary* Pazmanovych téz a jeho komentare a postoje dokazuja, ze
Slo o burku v pohari a sam Pazman uz 9. jula 1604 vyhlasil, ze ak by bol nieco
opovazlivé ucil — ¢oho nie si je vedomy — a ak si to predstaveni zelaju, odvolava to.

Inak v druhej ¢asti monografie analyzuje Szabé Pazmanove traktaty o moralnosti
Pudskych ¢inov, o hriechu, o slobode a zodpovednosti, o ¢nostiach (viera, nadej, laska),
o spravodlivosti; d’alej o vteleni, o vychodiskach kristologie sv. Tomasa a Pazmana, o
vtelenom Slove, o unio hypostatica, o bozskom a I'udskom vedomi Krista a jeho zas-
luhach, o sviatostiach krstu, birmovania a Eucharistie.

Problém ospravedlivenia (ako tento termin kodifikuje Katechizmus katolickej
cirkvi, SSV 1998, 490 a n.) — spoluprace medzi Bozou milostou a slobodou ¢loveka
krystalizoval od sv. Augustina cez sv. Tomasa k Bafiezovi a Suarezovi a ako bystry, s¢i-
tany a rozhl'adeny teolog Pazman sa mu nemohol vyhnut'.

A nie je to len akysi planovany happy end diela, ked’ do poslednej kapitoly ststre-
dil Ferenc Szab6 Pdzmanovu hermeneutiku, chapanie viery, jej obrany a jeho hymnus na
Krista, ktory svojim umucenim zaslizil naSe ospravedlivenie, odpustenie hriechov,
posvitenie a obnovu vnutorného ¢loveka.

Pazman vzdy uznaval autoritu Svdtého pisma, magistéria, cirkevnych otcov a kon-
cilov. Sustavne sa odvolaval na Tridentsky koncil, ktorého uznesenia vynikajico poznal,
a na Ratio studiorum. A tam, kde sa tvrdenia scholastikov rozchadzali, uprednostiioval
silu pravdy a logiky — stanoviskd Anjelského ucitel’a sv. Tomasa (Komentare, Summa),
ako to mali jezuiti naordinované. Sv. Tomasa vSak neidentifikoval ,,s istymi tomistami*
(dominikanmi), ktorych si dovolil kritizovat. Priznaval, ze jeho uciteI'mi boli Bellar-
mino (ekleziologia, apologetika), de Valencia (o viere), Suarez (o Vteleni) a Vasquez
(sloboda a milost’), hoci aj od nich si Pazman zachoval odstup svojou poziadavkou
»logiky viery®.

Po zdihavych jezuitsko-dominikanskych verejnych didputach, ktoré rezonovali
v Pazmanovej epoche, padlo Salamuinske rozhodnutie papeza Pavla V., Ze na univer-
zitdch mozno ucit’ tak tomisticku teoldgiu (Spanielsky dominikan Baiiez: zdorazioval
ulohy milosti), ako aj molinisticki (jezuita Molina: zdéraziiovanie ulohy slobodnej
vole), pretoze ani Specialna komisia Sv. stolice, Congregatio de auxilio divinae gratie, si
nevedela rady. Jedinou podmienkou bolo, Ze obe ticto Skoly sa nemali davat’ do kliatby.
Treba priznat’, ze pre nds dnes zostava postup Deckera tak trochu zahadou. Ferenc Szabd
rezumuje: ,, Teologické diskusie a tivahy od Tridentského k II. Vatikanskemu koncilu
urobili velky pokrok aj vdaka eliminovaniu uréitych problémov i ekumenickému
dialoégu, ale Pazman, teoldg uvazujuci nad velkymi tajomstvami, hl'adajici ich chapanie
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vierou, dava nam priklad intelektualnej slobody, respektujiicej ale tajomstvo Zjavenia a
zaroven $lachetnosti.” (359) Pazman bol Slachtic! Na tato skuto¢nost’ sa brilantne
odvolal vo svojej slavnej obrane Spolo¢nosti JeziSovej na pre§porskom sneme na jesen
1608 po rozhodnuti vyhnat jezuitov z Uhorska: ,,Mna S§lachtica, ktorého predkovia tris-
to rokov vylievali krv za tato zem, zivého z Uhorska nik nedostane...!*

Roku 1613 vydal Pazman v PreSporku svoje najrozsiahlejSie apologetické dielo
Hodegus-Kalauz, druhé vydanie vyslo 1623 a tretie 1637.

Uz roku 1962 (Philologica UK, XVI, 55-66.) upozornil prof. Istvan Kéfer na
rukopis prekladu Hodegusa v Prayovej pozostalosti v Univerzitnej kniznici v Budapesti.
,»Na titulnej strane rukopisu z roku 1634 nachadzame azda najdolezitejs$i a z hl'adiska
dejin jazyka a literatury najvzacnejsi riadok: Na obecnu Slowencinu ... obraceni od ged-
neho kneza z Towarizstwa GeziSoweho...“ Rukopis ma 1066 folii, bol kaligraficky
napisany a pripraveny do tlace, ale z neznamych pricin nevysiel. Prof. Kéfer predpok-
lada, ze roku 1734 pripravoval ho do tlace eSte raz iny jezuita a vpisoval doit marginalie
zaujimavé nielen z jazykovednych aspektov. Nechavame budiicnosti rozhodnut’ problém
vzniku rukopisu, ¢i 1634 alebo 1734. Vyznam prekladu ,,na obecni Slowencinu® je
dolezity aj v historickom a nabozenskom kontexte.

Prof. Kéfer prisiel s navrhom: pripravit’ prepis tohto slovenského prekladu a vydat’
ho ako prvy spolo¢ny zvizok trnavskej univerzity a Katolickej univerzity Petra Pazmana
v Piligskej Cabe. Bolo by ,provokaciou” (provocare alqd.) ziadat’ od prof. Ferenca
Szaboba napisat’ don uvodnu §tadiu? Nikto nie je povolanejsi — a pre Slovensko by bolo
vyznacenim poznat’ tohto mad’arského jezuitu, teoldga, myslitel'a a basnika.

Kardinal Pazman, zakladatel’ Trnavskej univerzity chcel v prvom rade, aby vycho-
vavala teologov pre sluzbu Cirkvi. Sam ako brilantny teolog vedel, ze ¢lovek 17. sto-
ro¢ia musi mat’ jasno najprv v oblasti viery, aby sa vedel zorientovat’ aj v problémoch
vedy. Svoju vedecku kariéru za¢inal ako profesor na teologickej fakulte v Stajerskom
Hradci, realizoval sa potom ako obavany apologéta (Hodegus) a konéil ako organizator
vedeckého teologického zivota.

Jeho teologické dielo zostava zakédované v publikéciach, ale jeho duchovny odkaz
rozvijaju v sucasnosti niekol’ké teologické fakulty, hlasiace sa k tomuto odkazu.
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Jozef Simoncic
PAZMANY MINT TEOLOGUS

Feladatom ezen a millenniumi konferencian elsésorban A teologus Pazmdny c. kdnyv
szerzdjének bemutatasa, masodsorban pedig a mi tartalmanak felvazolasa, mialtal infor-
malnam a szlovak olvasokozonséget a biboros ezen tevékenységérdl is. Igy tettem recen-
zidmban is (Viera a zivot IX. 1999, 9, 3, 267-269.):

Historiografiankbol hianyzik a rekatolizacid legjelentsebb személyiségének, Paz-
many Péter biboros életének monografikus feldolgozasa. Létezik néhany résztanulmany
személyiségével Osszefiiggésben a Nagyszombati Egyetem 1635-0s alapitasanak kap-
csan, de mindez kevés. Jelentdsége messze meghaladja eddigi eredményeinket. A Nagy-
szombati Egyetemen Pazmany halalanak 360. évfordulojara rendezett konferencia sem
poétolta ezt a hianyt. Még mindig hianyzik errdl a személyiségrdl az a komplex informa-
ci6, amelyet csak egy nagy és alapos monografia adhat.

A Pazmany-bibliografiat gazdagitja P. Szabé Ferenc magyar jezsuita és teologus
terjedelmes munkdja (az elsé kiadas 1990-ben jelent meg): A teologus Pazmdany. Szabd
Ferenc 1931-ben sziiletett Dél-Magyarorszagon. Egerben és Szombathelyen teologiat ta-
nult, a budapesti ELTE-n magyar ¢s francia irodalmat. 1953-ban belépett a jezsuita rend-
be, 1956-ban emigralt. Filozofiai és teoldgiai tanulmanyait Louvainben fejezte be,
1962-ben Briisszelben pappa szentelték. A parizsi Katolikus Egyetemen doktoratust
szerzett teoldgiabol, Le Christ créateur chez saint Ambroise c. disszertacidja 1968-ban
jelent meg Romaban. 1967 és 1992 kozott a Vatikani Radidban tevékenykedett mint a
magyar adas vezetdje. 1992-ben visszatért Magyarorszagra, a Taviatok c. folyoiratot
szerkesztette. Jelenleg a piliscsabai Pazmany Péter Katolikus Egyetemen ad eld, de ko-
rabban a szegedi, a pécsi egyetemen és a veszprémi teologiai f6iskolan is tanitott teolo-
gia- és filozofiatorténetet, perszonalizmust, hermeneutikat és krisztologiat. Rendszere-
sen foglalkozik Teilhard de Chardin, Henri de Lubac, Pazméany Péter és Prohdszka Ot-
tokar miiveivel. Szabo Ferenc széles 1atokort iro, olyan nagy kortars teoldgusok miivein
nevel6dott, mint Henri de Lubac, Yves Congar, Karl Rahner, Hans Urs von Balthasar.
Miért érdeklddik Pazmany biboros irant?

Magyarhon rekatolizaciojanak motorja, Pazmany Péter (1570-1637) kalvinista-
ként sziiletett Nagyvaradon, tizenharom éves koraban konvertalt, Krakkdban belépett a
jezsuita rendbe, Bécsben filozoéfiat, Romdban teoldgiat tanult. 1597-t61 1600-ig filozofi-
at tanitott Gracban, késébb Magyarhon teriiletén (Vagsellyén) miikddott, 1603 és 1607
kozott Gracban tanitott teologiat. 1607-t61 Bécs, Pozsony és Nagyszombat kdzott moz-
gott, eldszor mint Forgach biboros bizalmasa, majd 1616-t6l mint esztergomi érsek,
1629-t81 mint biboros.

Pazmany elkotelezettsége Magyarhon rekatolizacidja irant kivald teologiai kép-
zettséget és gondolkodast feltételezett (€s bizonyitott is). Inditast és lendiiletet Gracban
kapott. Szabd Ferenc vette a faradsagot és rekonstrualta PAzmany, mint a teologia pro-
fesszora, a Kalauz késobbi irgja életének ezen éveit. A Pazmany miiveirdl és a korabeli
teologiai autoritasokrol, de a kor hatterérdl is sz616 bevezetd informaciok utan Szabo Fe-
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renc Pazmany ¢és a jezsuitak eldtt nagy tekintélynek 6rvendé Angyali Doktor, Szt. Tamas
kapcsolatanak képét vazolja fel. A graci katedrarol Pazmany csak Tamas, olyan tekin-
télyek, mint Roberto Bellarmino, Gregorio de Valencia, Gabriel Vasquez, Francisco
Suarez ¢és Luis Molina altal timogatott Summa theologica-jat, II-ae: De virtutibus doct-
rina morum christiana specialis-at és III-ae: De Verbo incarnato; de sacramentis-ét kom-
mentalta.

A szerz6 a De fide traktatusnak 6nallo fejezetet szentelt, amely az akkoriban zajlo De
auxiliis — vita (kegyelemvita) miatt bonyodalmakat valtott ki. Az Archivum Romanum
Societatis Jesu-ban meg6rz6dott Pazmany, az ausztriai provincia viceprovincilisa és a
rendfénok kozotti levelezés az 1604 és 1611 kozotti évekbdl. A belga Johann Decker vi-
cerektor, aki a teoldgia professzora is volt Gracban, értesitette Romat, hogy Pazmany ha-
mis tételeket tanit. A domonkos tomistak és a molinistak (jezsuitak) fellobband vitajaban
Pazmany tételeinek fennmaradt ,,cenzarai”, kommentarjai és allasfoglalasai bizonyitjak,
hogy bolhabol csinaltak elefantot, és 1604. julius 9-én maga Pazmany jelentette ki, hogy-
ha valamilyen merészséget tanitott volna — aminek nincsen ugyan tudataban — és el6ljaroi
ugy kivanjak, visszavonja azt.

Egyébként a monografia masodik részében Szabd Ferenc Pazmanynak az emberi
tettek erkolesiségérdl, a blinrdl, a szabadsagrol és feleldsségrol, az erényekrdl (hit, re-
mény, szeretet), az igazsagossagrol, tovabba a megtestesiilésrol, Szt. Tamas és Pazmany
krisztologiajanak kiindulasi pontjairdl, a megtestesiilt Igérél, az unio hypostaticarol,
Krisztus isteni és emberi tudasarél és érdemeirdl, a keresztség, bérmalas és az Eucharisz-
tia szentségérdl szolo értekezéseit elemzi.

Az isteni kegyelem és az ember szabadsaga kozotti egyiittmiikodés problémaja Szt.
Agostontol Szt. Tamason 4t Bafiezig és Molinaig kristalyosodott, és mint éles eszii, ol-
vasott és széles 1atokori teologus, Pazmany nem térhetett ki eldle.

Es az nem csak a mii valamiféle tervezett happy endje, amikor Szab6 Ferenc az
utolso fejezetbe Osszegezte Pazmany hermeneutikajat, hogy mit értett hiten, védekezése-
it és himnuszat Krisztushoz, aki szenvedéseivel kiérdemelte kiengesztelddésiinket, a bii-
nok bocsanatat, az ember bensdjének megszentelddését és megujulasat.

Pazmany mindig elismerte a Szentirds, a magisztérium, az egyhazatyak ¢s a zsina-
tok tekintélyét. Rendszeresen hivatkozott a Trienti zsinatra, amelynek rendelkezéseit ki-
tinden ismerte, és a jezsuita tanulmanyi rendre, a Ratio studiorumra. Ott, ahol a skolasz-
tikusok allitasai eltértek, az igazsag és a logika erejét részesitette elényben — az Angyali
Doktor, Szt. Tamas allaspontjat kovette, ahogy ez a jezsuitdknak el volt rendelve. Szt. Ta-
mast azonban nem azonositotta ,,bizonyos tomistdkkal” (domonkosokkal), akiket kritiké-
val illetett. Beismerte, hogy Bellarmino (eklezioldgia, apologetika), Valentia (a hitrdl),
Suarez (A Megtestesiilésrol) és Vasquez (szabadsag és kegyelem) voltak a mesterei, gyak-
ran idézte 6ket, habar Pazmany veliik szemben is tavolsagtartd volt a ,,hit logikajanak”
igényével. Viszonylag személyes véleményt alakitott ki lényeges kérdésekben.

Az ¢les és nyilvanos jezsuita—domonkos vitak utdn, amelyek Pazmany koraban te-
tdpontra jutottak, V. Pal papa salamoni dontést hozott: az egyetemeken tanithatd egy-
arant a tomista (Bafiez spanyol dominikanus: a kegyelem szerepét hangsulyozta) és a
molinista (Molina jezsuita: a szabad akarat szerepét hangsulyozta) teoldgia is, mert a
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Szentszék kiilonleges bizottsaga, a Congregatio de auxilio divinae gratie is tanacstalan
volt. Az egyetlen feltétel az volt, hogy egyik iskola sem tartja eretneknek a masikat. El
kell ismerni, hogy Decker megkozelitése ma szamunkra talanyos marad. Szabd Ferenc
igy Osszegez: ,,A teoldgiai vitdk és elmélkedések a tridenti zsinattdl a masodik vatikani
zsinatig nagyot Iéptek eldre, bizonyos problémak eliminalasanak és az kumenikus par-
beszédnek is koszonhetden, de Pazmany, a nagy titkokrdl elmélkedd teologus, ezek hit
altal valo megértését keresve példat mutat nekiink intellektualis szabadsagban, mikézben
tiszteletben tartja a Kinyilatkoztatas titkat is és egyben a nemeslelkiiséget” (359). Paz-
many nemes volt! Erre a tényre nagyszeriien hivatkozott 1608 6szén a pozsonyi orszag-
gytlésen a jezsuita rend érdekében mondott védobeszédében, miutan elrendelték a jezsu-
itak kitizését Magyarhonbol: ,,Engem mint nemest, akinek elddei haromszaz évig ontot-
tak vériiket ezért a hazaért, Magyarhonbol élve senki el nem {izhet...!”

1613-ban adta ki Pazmany Pozsonyban legterjedelmesebb apologetikus mivét, a
Hodegus-Kalauzt, a masodik kiadas 1623-ban, a harmadik 1637-ben jelent meg.

Kafer Istvan tanar ur mar 1962-ben (Philologica UK, XVI, 55-66.) felhivta a fi-
gyelmet a Hodegus forditdsdnak kéziratdra a Pray-hagyatékban a Budapesti Egyetemi
Konyvtarban. ,,A kézirat 1634-bdl szarmaz6 cimlapjan talaljuk talan a legfontosabb, iro-
dalom- és nyelvtorténeti szempontbodl legbecsesebb sort: Na obecnu Slowencinu ...
obraceni od gedneho kneza z Towarizstwa GeZiz§oweho ...” A kézirat 1066 foliansbol
all, kalligrafikus irassal irtdk és nyomdakész allapotban volt, de ismeretlen okok miatt
nem adtak ki. Kafer tanar 0r feltételezi, hogy 1734-ben egy masik jezsuita ujra elokészi-
tette nyomtatasra és lapszéli jegyzeteket irt bele, amelyek nem csak nyelvtudomanyi
szempontbol érdekesek. A jovore bizzuk, oldja meg a kézirat keletkezésének probléma-
jat (1634-ben vagy 1734-ben). A ,kozszlovakra” forditas jelentdsége mind torténeti,
mind vallasi 6sszefliggésben fontos.

Kafer tanar ur javasolta, hogy készitsiik el6 és adjuk ki ennek a szlovak forditas-
nak az atiratat mint a Nagyszombati Egyetem és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem el-
6 kozos kotetét. ,,Provokéacio” (provocare alqd.) lenne felkérni prof. Szabé Ferencet egy
bevezetd tanulmany megirasara? Senki sem hivatottabb — és Szlovékia szdmara kitiinte-
tés lenne, ha megismerhetné ezt a magyar jezsuitat, teologust, gondolkodot és koltot.

Pazmany Péter biboros, a Nagyszombati Egyetem megalapitoja elsésorban az Egy-
haz szolgalataba allithat6 teologusokat akart nevelni. Maga is, mint kitind teologus, tud-
ta, hogy a 17. szazad emberének elsGsorban a hit teriiletén kell vilagosan latnia, hogy el-
igazodhasson a tudomany problémai kozott. Tudomanyos karrierjét a hittudomanyi kar
tanaraként kezdte Gracban, nagy tekintélyli apologétaként valdsitotta meg magat
(Hodegus), és végiil a tudomanyos teoldgiai élet szervezdjévé valt.

Teologiai életmiive megmarad publikaciokba kodolva, de szellemi tlizenetét jelen-
leg is nem egy hittudomanyi kar elkotelezetten fejleszti tovabb.
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Torok Jozsef

A SZERZETESI OKTATAS SOKSZINUSEGE AZ UJKORI
MAGYARORSZAGON

Az oktatds egyhazi monopdliumat a kozépkor folyaman megkérddjelezhetetlennek tar-
tottak, noha a kiralyi, fejedelmi, féuri udvarokban mindig jelen voltak azok a vilagi sze-
meélyek, akik ha elméletben nem is, gyakorlati tevékenységiikkel mégis ezt cafoltak, nap
mint nap, atadvan a tarsadalmi kivaltsagokkal elhalmozott ifjisagnak azokat a tudnivalo-
kat, amelyek az uralkodo korok szamara nélkiilozhetetlennek bizonyultak. Az egyha-
ziak, mert minden tarsadalmi osztalybdl toborzodo rendkénti 1étezésiikkel pontosan mint
ennek ellentettjei 1éteztek, erre a foladatra alkalmatlannak tiintek és voltak.

A kozépkori magyarorszagi egyhazi oktatasi intézmények a XVI. szazad sorsfor-
dito éveiben talnyomorészt megsemmisiiltek, igy az tjkor elejének egymassal parhuza-
mos, ugyanakkor ellentétekben gazdag mozgalmai, a hitujitas és a katolikus megujulas a
maguk oktatasi rendszereivel majdhogynem szabad terepre talaltak hazankban. Szabad,
am annal nehezebb terepre, mert az orszag harom részre szakadasa az alapfoka vagy ma-
gasabb szintli miiveltség intézmények kereteiben tortént atadasat rendkiviili médon meg-
nehezitette, hacsaknem lehetetlenné tette. A kiralyi orszagrészben a katolicizmus vitat-
hatatlan elényoket élvezett, am a Luther ihlette evangélikus iranyzat a banyavarosok né-
met szarmazasu polgarsaga korében gyorsan terjedt, és mindennek az oktatas terén is
megvolt a maga kdvetkezménye az Gjkori szerzetesrendek munkassaganak igenl6 elfo-
gadasakor katolikus részrdl,' valamint a hitajitok iskolainak gyors meggydkerezésekor
protestans részrél.> Erdély az onallosulas utjan a valldsi sokszinliség felé tartott, ami
eleinte a katolicizmus rovid, Bathory-kori eldnyt élvezését jelentette, s foként a jezsui-
tak rovid, am annal szélesebb kori oktatasi tevékenységének kibontakozasat,’ ugyanak-
kor késobb, hosszu tavon a protestans felekezetek iskolarendszereinek erédteljes fejlodé-
sét, kezdetben a szasz lakossag igényeinek eleget téve, majd késobb egész Erdély okta-
tasat egyetlen hatalmas, bonyolult rendszerbe szervezve.* A harmadik orszagrész, amely
1526-ban még csak a szokdarszeri torok pusztitast szenvedte el, hogy Buda elestével
mintegy magyar Atlantisz, alasiillyedjen a hodoltsag tengerének mélységes fenekére, a
gyors ¢és majdnem teljes pusztulast élte meg az oktatas terén, végezetiil a legszerényebb
intézmények ujra megkapaszkodasat is féltéen dajkalta, s csak reménykedni tudott egy
hédoltsag utani jobb korban, amely majd ismét lehetévé teszi a miiveltség intézményes
atadasat, egyre szélesebb néprétegeknek.

Jelen eldadas célkitlizése szerény: szeretné folvillantani elészor a harom részre
szakadt, majd 1686 utan tobbé-kevésbé egyesiilt orszag teriiletén miikddott szerzetesren-
dek oktatasi ténykedését a sokféleség szempontjabol, idoben eljutva szazadunk derekaig,
egészen a végzetes esztenddig, 1948-ig. Ebben az évben a totalitarius allamhatalom kép-

! Hermann Egyed: 4 katolikus Egyhaz torténete Magyarorszagon 1914-ig. Miinchen, 1973. 221-227.
2 Mészaros Istvan: Az iskolaiigy torténete Magyarorszagon 9961777 kozott. Bp. 1981. 249-258.

3 Uo. 242-248.

4 Uo. 327-333.
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viseldi a magyar tarsadalom erészakos atalakitasat annak radikalis felszamolasaval
kezdték el, amit a szerzetesrendek tobb szazados jelenléte, munkaja létrehozott, s két év
multan, 1950-ben folytattdk maguknak a szerzetesrendeknek a megsemmisitésével,
melynek soran mar az emberszabadsag, emberélet sem jelentett értéket a hatalom bir-
tokloi szemében. A kdrkép nem lehet teljes, azonban — remélhetéleg — érzékeltetni tud-
ja azt a tartalmi gazdagsagot, amelyrol egyetlen jozan, sajat érdekeit szem eldtt tarto tar-
sadalom sem mondhat le.

Akar a protestans, akar a katolikus fél all a vizsgalddas eléterében, nyugodtan el-
mondhatd, hogy az iskolak alapitasa, fenntartasa a felekezetek, egyhazak feladata, hiszen
az oktatas a keresztény tanitas tovabbadasat szolgalja elsddlegesen, még akkor is, ha a
bettivetés, szamolas, egyebek az e vilagi élethez nélkiilozhetetlen ismereteket is jelentik.
A miként megvalasztasa, az eszkdzok felhasznalasa a tartalmi eltéréseken tul mar a fe-
lekezeti szembenallast erdsitette.

Az oktatas egyik leglendiiletesebb fejlédésének korszaka a XVI. szazad, némi pon-
tositassal akar harom okbdl is. A reneszansz gazdag, termékeny, ugyanakkor arisztokra-
tikus miivelédéseszménye a kozépkorvég hagyomanyainak maradandoé értékeivel egye-
siilve az oktatasi rendszerekben a szélesebb rétegek szamara is befogadhaté humaniz-
mussa lett, annak legfobb nyelvi eszkozével: a latinnal. Luther Marton, mert nemcsak if-
jusagat, hanem szerzetesi ¢életét is dontden meghatarozta koranak oktatasi intézmény-
rendszere, tételbe fogalmazta az iskolazas keresztény kotelességét.’ Nem mintha Gelétte
err6l hallgattak volna az illetékesek, elég csak a parizsi egyetem rektorara, Johannes
Gersonra® gondolni, hanem neki sikeriilt a hitajitasért lelkesedd tomegek nyelvére atiil-
tetni ezt az Osi keresztény alapelvet, annyira Ujszerti formaban, hogy annak tartalma is
teljesen Ujnak tint. Katolikus oldalon, vele atellenben ott van a késébb szentté avatott
Loyolai Ignac, aki a spanyol kozépkor legjobb iskolai 6rokségéért katonamult utan, fel-
nétt fejjel, iskolas gyerekek kozott volt hajlandd sorban allni, hogy jocskan tulkorosan
majd egyetemre jarhasson, el6bb Spanyolhonban, késébb pedig Parizsban. Ilyen iskola-
z4si eléélet utdn nincs semmi csodalandé azon, hogy amikor megszervezte elsé munka-
tarsaival Jézus Tarsasagat, akkor az oktatasra kiemelked6 modon odafigyelt, s tarsai ha-
marosan egész Eurdpat ajandékoztak meg az egyik leghatékonyabb oktatasi rendszerrel
¢s iskolahalozattal.” Magyaran, a humanizmus mindkét oldalon az oktatas alapanyagat
képezte, hogy a keresztény hitet és erkdlcsot, annak elsajatitasat €s €letre valtasat meg-
tdmogassa.

A XVI. szazad embert probald idejében volt két szerzetescsalad, amely igyekezett
hivatasat maradéktalanul betdlteni, s tagjaik, a ferencesek és a jezsuitdk az oktatas terén
maradandét alkottak. Miért? Ok jelen lehettek és voltak olyan helyeken, ahonnan a vila-
gi papsag menekiilni kényszeriilt. A nagyszombati katolikus iskola ujraélesztése 1554-
ben Olah Miklos esztergomi érsek és a kaptalan tagjai, valamint a varos eldljardi altal
még a kozépkori gyakorlat meghosszabbitasanak tiinhet, s tényleg az, mar ami a sziikds

S Foldvary Antal: 4 magyar reformatus egyhdz a torék uralom alatt. Bp. 1940. 40.
¢ Combes, Francgois: Jean Gerson commentateur dionysien. Paris, 1940. 16-20.
7V6. Brucker, Joseph: Compagnie de Jésus. Paris, 1919.
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anyagi alapok egybeszervezését illeti.® A hodoltsagi teriiletek katolikus lakossaganak
miivelddését a lelkipasztori sziikségmegoldasbdl kifolydlag a jambor vilagiak, a licen-
ciatusok igyekeztek szolgalni inkabb kevesebb, mint tobb sikerrel, hiszen az egyhazi fol-
hatalmazas nem potolhatta hianyos ismeretanyagukat. Mégis, a népi vallasossag megor-
zésével, a katolikus hit fenntartasaval mulhatatlan szolgalatot tettek népiinknek. Azok a
helyek, akar a Nyugat-Dunantalon, akar a Felvidéken vagy Erdélyben, ahol a katolikus
kisiskolak folyamatosan miikodhettek, felndvelték azt a tanuloifjusagot, amely maga-
sabb szintll miiveltségre vagyott s lett a jezsuita gimnaziumok, konviktusok lehetdségbe-
li novendékserege. Kozismert, hogy a jezsuita rend oktatasi-nevelési alapokmanya, a
Ratio Studiorum mindeniitt egységes szellemet, tervszerliséget vitt a szerzetesek oktatoi-
nevel6i munkajaba és az elsé iskolajuk, amely 1561-ben nyilt meg Nagyszombat varo-
saban, azonnali folzarkozast jelentett az akkori Eurdpa legmodernebb oktatasahoz.® Igaz,
hogy az els6 kezdeményezés kérészéletlinek bizonyult, mégis, a kdvetkezd két bo évsza-
zad soran a jezsuita kozépiskolak az eurdpai miiveltség hazai kornyezetben tortént to-
vabbadasanak egységes, hatékony halozatat képezték. A XVIII. szazadban 52 rendha-
zukbol 42-ben kozépiskolai, néhanyban fdiskolai, Nagyszombatban egyetemi és 4 masik
hazban elemi oktatas folyt. A végkifejletrdl visszakanyarodva a jezsuita kezdetekhez, az
erdélyi végeken 1575-ben jelentek meg s hat év multan Kolozsvarott olyan eredményes
oktatasi tevékenységbe kezdtek, hogy egyetemet dlmodhattak XIII. Gergely papai jova-
hagyasaval (1582) az Erdély kapujat jelentd varosba.'® Erdélyi miikddésiiknek ugyan ha-
mar vége szakadt, &m a kiralyi Magyarorszagon, s ami még fontosabb, rendkiviil nehéz
koriilmények k6zott, a hodoltsagban is folytattak a megkezdett munkat. Pécsre 1612-ben
érkeztek, s bar hamarosan menekiilniok kellett, 1617-ben mégis visszatértek, s6t iskolat
nyitottak, igaz, alsé foka elemi iskolat."

A jezsuitak mellett a ferencesek dacoltak minden veszéllyel, csakhogy az Alf6ld és
Erdély katolikusnak megmaradt hivei mellett kitartsanak. A csiki székelyek lelki koz-
pontja, Csiksomlyo alaposan megsinylette a vallasi haboruskodasokat, azonban a dont
szakaszban maga Pazmany Péter biboros, esztergomi érsek avatkozott be a magyar fe-
rencesek megmaradasa érdekében. Az osztrak kapucinusok ugyanis szivesen kiildtek
volna német ajka szerzeteseket Erdélybe, amit Pazmany Péter feltétleniil keriilendének
tartott. Magahoz kérette Varadi Janost, a szalvatoridnus tartomany fonokét és azt kérte,
kiildjon szerzeteseket Erdélybe. A tartomanyféndk, aki Gydngydsrél iranyitotta a rabi-
zottakat, azt hozta fel mentségiil, hogy nincs embere. ,,Akkor menj magad!” — hangzott
a biboros valasza. Varadi Janos tdbbedmagaval tényleg elment Csiksomlyora, ahol las-
san Ujra megeredtek a ferences hivatasok.'? Miért érdemes mindezt az oktatasiigy kap-
csan foleleveniteni? A hivatasok szaporodasaban nyilvanvaldéan szerepet jatszott az is,
hogy a ferencesek torddtek a kdrnyékbeli fiatalok tanitasaval, és 1667-t61 szabalyos ele-
mi iskola miikodott a kolostor mellett, amit hamarosan kdzépiskolava (1711) fejlesztet-

8 Mészaros i. m. 229-232.

9 Péteri Janos: Az elsé jezsuitak Magyarorszagon (1561—1567). Roma, 1963.

10 Mészaros Istvan: Az iskolaiigy torténete Magyarorszagon 996—1777 kézott. Bp. 1981. 242-248.
1 Torok Jozsef: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszagon. Bp. 1990. 149.

12 Uo. 152.
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tek. A csiksomlyoi iskola nem allt egyediil, mert Esztelneken, Mikhazan és bizonyara
még mas helyeken is miikddtek elemi iskoldak, legalabbis egy tagas terem erejéig a temp-
lom vagy kolostor mellett, esetleg azzal egybeépitve. A téli id6ben a ferencesek itt var-
tak a kornyék fiigyermekeit betlivetés, olvasas végett. Ezt a ferencesek altal végzett ok-
tatdst nem fogta rendszerbe valamiféle kdzponti eldiras, mégsem lehet a szinvonalat
pusztan ebbdl kiindulva alabecsiilni. Kajoni Janos Csiksomlyon 1676-ban a Szentszék
engedélyével nyomdat allitott fel, hogy a névendékek tankdnyveirdl gondoskodni tudja-
nak. A Szarhegyen irt énekeskonyvérdl, a Cantionale Catholicumrdl hiresiilt el ugyan a
nyomda, amelynek mottéja igy szolt: ,,Edes hazamnak akartam szolgalni.” Am ez volt
az indit¢ka Kéjoni Janos és tarsai iskolakban végzett munkéjanak is."

A piaristak alfoldi fellegvaraban, Kecskeméten, ahol lassan a harmadik centenari-
umra lehet késziilni, Kalasanoi Szent Jozsef rendjérdl sziikségtelen hosszan beszélni.
A rend K6zép-Eurdpaban 1631-ben jelent meg, s a ,.kegyes atyak™ a fejiik folott tornyo-
sul6 fellegek ellenére, mar az alapitd életében megtelepedtek hazankban: els6ként az ak-
kor lengyel fennhatdsag alatt allo, de magyarorszaginak szamitd, a tizennégy elzalogo-
sitott szepességi varoshoz tartozé Podolinban (1642).'4 A piaristak lengyel foldrél jottek
ide, Lubomirszky Szaniszl6 herceg biztatasara, éspedig kettds céllal: biztositani az ifja-
sag vallasos nevelését, eldsegiteni a protestans lakossag katolikus hitre téritését. Mar az
elsé esztenddben tizennyolc tanar kozel kétszaz ifjut tanitott. A novendékek tobbsége
német és szlovak volt, de a magyarok szamara is akadt hely. A piaristak az oktatas terén
azért jelentkezhettek a jezsuitak mellett, mert az anyagi alapokat illeten Szent Ignac
fiainal 1ényegesen szerényebbnek bizonyultak. Privigye volt az els6 hazai teriileten fek-
v6 varos, ahol a piaristak iskolat alapitottak (1666). Ezt kdvette Brezndbanya (1673),
Készeg (1677), Pozsony mellett Szentgyorgy (1685). Ezek a hazak 1695-ig a lengyel
rendtartomany részét képezték, majd 1695 és 1721 kozott a német tartomany kebelén
miikddtek. Ez utobbi mar félig-meddig fiiggetlenséget jelentett, mert a német matemati-
kus, a piarista Monsch Lukacs — aki Buda visszavételénél az ostromld tabor elhelyezé-
sének tervét kidolgozta, és Sobieski Janos lengyel kiraly tanacsadoja, lelki vezetdje volt
— a rendet tudatosan felkészitette a hodoltsagi teriileteken torténd letelepedésre. A nyit-
rai rendhaz 1701-ben ,,Vak” Bottyan Janos kuruc ezredes és a kamalduli remetéket is
partoldo Mattyasovszky Laszlo nyitrai pilispdk alapitvanyabol sziiletett.!> Ezt kovették:
Veszprém (1711), Vac (1714), Kecskemét (1714), Beszterce (1717), Debrecen (1719),
Szeged (1720), Korpona (1720). Az 1715-6s orszaggytilés 102. cikkelye ,,magyar honos-
sdgot” adott a piaristaknak, és 1721-ben a magyar rendtartomany tizenkét rendhédzban 82
piarista szerzetessel kivivta 6nallosagat, elsé provincialisa Zajkanyi Lénard lett. A hazai
piaristak ,,nagy” szdzada a jezsuitdkhoz hasonlatosan a XVIIL. szdzad volt. A tovabbi
rendhazak: Nagykaroly (1725), Tokaj (1727), innen 1789-ben a palosok helyébe, Sator-
aljagjhelyre koltoztek, Rozsahegy (1729), Maramarossziget (1730), Kisszeben (1739),
Magyarovar (1739), Szentanna (1750), ahonnan 1788-ban Temesvarra mentek, Nagyka-

3 Uo.

14 Balanyi Gyorgy—Bir6 Vince-Bir6 Vencel-Tomek Vince: 4 magyar piarista rendtartomdny torténete. Bp.
1942. 13-19.

15 Uo. 25-26.
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nizsa (1765), Tata (1765). A jezsuita rend feloszlatasakor harom gimnaziumot vettek at
tolikk: Kolozsvarott, Selmecen, Trencsénben. A listardl hianyzik még néhany rovidebb
életli hazuk: Szenc (1765-1776), Medgyes (1741-1789), Nagybecskerek (1846-1922),
Kalocsa (1760-1865), Buda (1832-1880), Szepesbéla (1674—1852), Murany (1667—
1687), Tall (1765-1773).'¢ Felesleges hangsulyozni a piaristak tanrendszerének korsze-
rli voltat. A matematika, a természettudomanyok, nyelvek oktatasa nem kototte le min-
den energiajukat. Magyarorszag torténetének, a magyar nyelvnek oktatasara is gondot
forditottak.

Jezsuitak, ferencesek, piaristak mellett, igaz, csekély mértékben, am egy olyan
szerzetesrend is részt vallalt az oktatasbol, amelyrdl nehezen tételezné fel az utdkor, ha
nem tanuskodnanak megbizhat6 forrasok, s ez az egyetlen hazai alapitast rend, a palo-
sok. Ugyanis Papa varosanak foldesura és varkapitanya, Csaky Laszlo 1638-ban koha-
zat vasarolt, hogy a palosokat letelepedésre birja. A hat fobol allo k6zosség hamarosan
kicsiny templomot épitett Gylimdlcsoltd boldogasszony tiszteletére és iskolat nyitott, és
ez utobbi a XVIII. szazadban kozépiskolava fejlédott. Ennek elézménye az 1577-es le-
poglavai kaptalan hatarozata, amely a vilagi ifjisag oktatasat szorgalmazta. A papai pa-
los iskolaban eleinte csak elemi ismeretekre, hittanra tanitottak a protestans oktatas fel-
legvaraban €16 katolikus sziildk gyermekeit; 1721-t6]1 azonban négy, majd 1762-t6l hat
osztalyban tanitottak, s ez utobbi mar komoly kozépiskolanak szamitott. Masik fontos
oktatasi intézményiik Satoraljaujhelyen miikodott 1646-tol 1786-ig, amely a papaihoz
hasonlatosan elemi iskolaként kezdte és abbdl fejlodott rangos, kozépfokl ismeretanya-
got kozvetitd intézménnyé. Amikor II. Jozsef rendelkezése 1786-ban feloszlatta a ren-
det, az Gjhelyi palosok — vilagi statusban — még harom évig helyiikon maradhattak, és
1789-ben piaristak vették at toliikk a gimnaziumot. E két iskola megléte gondviseléssze-
rlen felkészitette a palos rendet arra, hogy kényszerliségbdl ugyan €s csak atmenetileg,
de nagyobb részt vallaljon az oktatasbol.'” A jezsuita rend XIV. Kelemen papa altali,
1773-ban tortént eltdrlése utan Horvatorszagban a pozsegai ¢s a varasdi, Magyarorsza-
gon az ungvari, székesfehérvari, szakolcai, szatmari és sarospataki jezsuita gimnaziumo-
kat a palosok vették at, s béségesen bizonyitottak tarsadalmi hasznossagukat. Am mind-
ez nem akadalyozta meg a jozefinista egyhazpolitika képvisel6it a rend egy évtized uta-
ni felszamolasaban.'®

A jezsuitak iskolait a palosok és piaristak mellett ferencesek, minoritak, bencések,
ciszterciek és premontreiek vitték tovabb. Szamos nehézség kozepette ugyan, am még
szinesebbé valt a katolikus tanuldifjusag oktatdsa.

II. Jozsef — tarsadalmi hasznossagukat belatva — a piaristaknak megkegyelmezett a
szerzetesrendek eltorlésekor, de eltiltotta 6ket a nemzetkozi kapcsolatok apolasatol, ami
a tanitas folyamatos megujitasat némileg gatolta. A bécsi udvar a XVIII. szazad utolso
harmadaban a latin és a nemzeti nyelvek karara szorgalmazta a német nyelv terjesztését.
Ezen a téren a piarista szerzetesek a tobbi tanitd rend koziil kitlintek hazafisagukkal.

1o Torok . m. 169—172.
17 Kisban Emil: 4 pdlosrend térténete. 1. Bp. 1940. 216-220.
18 Uo. 231-233.
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Ez nem pusztan ellenzéki gesztus volt résziikrél, hanem egyenes kdvetkezménye annak,
hogy a piaristak teljes sorskozosséget vallaltak a orszag népével, foként az egykori ho-
doltsagi teriileten, az Alfoldon. Ez a sorskdzosség intézményes formaban is jelentkezett,
s komoly mértékii tarsadalmi mobilitast eredményezett. A piaristak ugyanis ingyen val-
laltak a szegény didkok tanitasat, némi apro, a fiatalok altal kdnnyen teljesithetd szolga-
lat ellenében. A felvilagosodott II. Jozsef ezt megtiltotta, és parancsba adta a minden
diakra kivétel nélkiil érvényes tandijfizetési kotelezettséget. Ezzel a mar emlitett tarsa-
dalmi mobilitasnak akart gatat vetni, vagyis az alsobb néprétegek tehetséges fiataljainak
polgarosulasat, értelmiségivé valasat szandékozott megakadalyozni. Ezzel a tarsadalom
egészséges fejlodésének allitott akadalyt, ¢és a fiatalok tehetsége helyett a sziil6k vagyo-
ni allapotat tette az oktatdsban meghatarozo tényezoéve.”

A XVIIL. szazadban két, az oktatas terén is nemzetkozi kapcsolatokkal rendelkezd
szerzetesrend a masutt bevalt modszerek birtokaban vett részt az iskolahalozat megte-
remtésében, s mellettiik a helyi igények kényszeritésének engedelmeskedve, pusztan ha-
zai tapasztalatokbol kiindulva, két masik rend, Iényegesen kisebb mértékben — am ez
mégsem elhanyagolhatd! — alulrdl kezdett épitkezni. A jezsuita rend felszdmolasa egy-
szerre hozta magaval a hazai kdzépiskolai oktatas sokszinlivé valasat, valamint a fenye-
getettség érzését; hiszen a XVIIIL. szdzad utolsé évtizedeinek allamhatalma masra sem
vagyott, mint uralni az alattvalok teljes ¢letét, beleértve az iskolazast, az oktatasiigyet is.
Erre majd csak a XX. szazad derekan lesz példa.

A szerzetesség a fitifjusag mellett a leanyifjusag oktatasan is munkalkodni akart.
Az tjkor elején e téren eldszor Merici Szent Angéla (11540) ismerte f6l a tennivalot, és
Bresciaban jambor tarsulatot keltett életre 1535-ben kettds céllal: betegek apolasara és
gyermekek, foként a leanyifjusag nevelésére. A tarsulat szabalyait III. Pal papa (1534—
1549) hagyta jova 1544-ben. Borromei Szent Karoly, a Trienti zsinat (1545-1563) re-
formjainak megvaldsitoja ismerte fol a jambor tarsulatban rejlé nagy lehetdségeket és
Milanoba hivta 6ket; tamogatta terjedésiiket. A tarsulat Franciaorszagban alakult at szer-
zetesrenddé és az alapitoanya szabalyzata mellett Szent Agoston Regulaja lett a kozos-
ségi ¢élet alapja. A hdrmas fogadalomhoz a most mar apacastatussal rendelkezok hozza-
fizték a negyediket, amely az ifjusag nevelésére kotelezte Oket. V. Pal papa 1612-ben
hagyta jova a Szent Orsolyarol nevezett Tarsasagot. A ,,trsasag” elnevezés jezsuita be-
folyasra utal, és valoban ez érvényesiil a rend szervezetének kiépitésében, a kdzpontosi-
tott, hierarchikus rendet az élete végéig megvalasztott generalis-anya iranyitotta. Az
apostolkodas kozben a kdrnyezd vilaggal szoros kapcsolatban maradtak, ¢és ez a rendi
szellemet az akkori idokhdz viszonyitva f6l6ttébb korszertivé tette. Hazankban eldszor
Pozsonyban telepedtek meg (1676), majd ezt kovette Nagyszombat (1724), Gyor (1727),
Sopron (1747), Varadolaszi, Nagyszeben, Kassa. Maria Terézia tamogatta az orso-
lyitakat, és amikor 1773-ban Sopronban jart, eldszor az orsolyita apacakhoz tért be.?

A birodalom gondos anyjanak békezii tamogatasabdl jutott a masik néneveld rend,
az angolkisasszonyok szamara is. Alapitéjuk, Ward Maria (1585-1645) az angol kato-

19 Balanyi i. m. 146—149.
20 Torok 7. m. 172.
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likusok iild6zésének idején a szigettel szembeni partvidéken 1évoé Saint Omer varosban
(1609) azért szervezte meg honfitarsndi segitségével az elsé kozosséget, hogy a konti-
nensen hés lelkd, hithli angol ndket neveljenek az angliai, ildozott katolikussagnak. Ne-
viiket az alapitok nemzeti hovatartozdsa adta. Ward Maria tjitasai (klauztra megsziinte-
tése, a kozosségi zsolozsma hattérbe szoritasa, a Szentszéknek vald kdzvetlen alarendelt-
ség) szamos kortarsat ellenkezésre késztettek, s a megprobaltatasok nem hidnyoztak a
rendalapito ¢életébdl. Bar a papai jovahagyas sokaig késett (az angolkisasszonyok csak
1703-ban nyerték el XI. Kelemen papatdl), rendkiviil gyorsan terjedt az 1j, tettre kész
né6i rend.”! Bizonyara Ward Maria is tudomast szerzett arrdl, hogy Pazmany Péter meg-
kisérelte letelepitésiiket, de a feltételek az eredményes munkéhoz akkor még hidnyoztak.
Maria Terézia 1770-ben a Budai varban nyolc angolkisasszonynak adott otthont, és
nyolc bennlaké ndvendék ellatasarol alapitvany utjan gondoskodott. Ezen kiviil 6tven-
hatvan novendék szamara volt hely az iskolaban, internatusban. Tette ezt annal sziveseb-
ben, csakhogy neki ne kelljen, még rovid idészakra sem, a Budai varba kdltéznie. Ami-
kor a nagyszombati egyetem a Budai varba kertilt (1777), Migazzi Kristof vaci piispok
kijarta, hogy az angolkisasszonyok székvarosaba keriiljenek. II. Jozsef 1787-ben a pesti
domonkos kolostort adta nekik otthonul a mai Vaci utcaban.??> A tobbi rendhaz alapitasa
mar a kovetkezd szazadban tortént.

A két, rendkiviil aktiv, jezsuita ihletésti n6i rend mellett az ujkori alapitasi, francia
eredetii, Miasszonyunkrol nevezett kanonokndék kongregacioja feltétleniil 0 szint vitt a
leanyifjusag nevelésébe, amikor is a szemlél6do élet mellé vallalta fol az oktatast. Talan
ez az oka, hogy nehezebben gydkerezett meg hazai f61don. El6szor Pozsonyban teleped-
tek le a kanonokndk, 1764-ben, majd Pécsett, 1851-ben.??

Ezzel az alapitassal elérkeztliink a XIX. szazadhoz, amelynek két f6 jellemz6 vona-
sa van az oktatasiligy terén. Az egyik a bencések, ciszterciek, premontreiek visszaallitasa
1802-ben, annak fejében, hogy komoly részt vallalnak a hazai kdzépfokl oktatasban.?*
fgy lett a két monasztikus, valamint az arisztokratikus kanonoki rend hazankban tanito
renddé. A bencések kereken tiz gimnaziumban kezdték meg a mitkodést, ezek szama az
iddk sordn modosult. A ciszterciek, premontreiek ennél kevesebbet vallaltak, am az idok
soran bekovetkezett terebélyesedés folytan joggal vetekedtek a bencésekkel. A ference-
sek foként Erdélyben folytattak toretleniil az oktatoi, neveldi tevékenységet a XIX. sza-
zad soran.

A nénevelésre visszatérve, a leglatvanyosabb, legkiterjedtebb tevékenységgel két,
fels6 fokban akklimatizalddott ndi rend biiszkélkedhetett. A francia eredetli Szeretet Le-
anyai Tarsulat német valtozatanak magyarra valasa hozta Iétre a Szatmari Irgalmas N6-
vérek rendjét, melynek tagjai félszaznal tobb helyen kezdtek tanitani néhany évtizeden
beliil.»

21 Uo. 172-173.
22 Uo. 173.
2 Uo. 173-174.
24 Uo. 181-182.
% Uo. 186.
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Sajatos a Miasszonyunkrol nevezett Szegény Iskolandvérek rendjének sorsa. El6-
szor Csajaghy Sandor csanadi piispok telepitette le 6ket Temesvarott, majd két évvel ké-
s6bb Kunszt Jozsef kalocsai érsek a székvarosaban. Jollehet azonos nevel6-, tanitd mun-
kat végeztek, mégis két kiilonallo szerzetesi ag lett beldliik, eleinte a két egyhazmegye
elhelyezkedését kovetve, késébb ezen tullépve. A rend 0j dganak Maria Terézia erds
egyéniségével megszabta a kdvetendd iranyvonalat és a kalocsai iskolandvérek szabaly-
zatat X. Piusz papa 1907-ben jovahagyta. A csanadi piispok a Miasszonyunk-ndvéreket
Miinchenben ismerte meg és a Regensburg varosaban 1835-ben Gebbhardinger Karoli-
na altal ujjaalakitott iranyzatot hivta Temesvarra.?

Kiemelked6é személyiség Ranolder Janos veszprémi piispdk, aki egyszerre tdmo-
gatta az Angolkisasszonyokat €és az Irgalmasnévéreket oly modon, hogy a réla elneve-
zett pesti Ranolder Intézet egyedi vonasokkal rendelkezett. A XIX. szdzad utolsé évtize-
deiben Gjabb néi rendek érkeztek, féként német teriiletekrdl, mellettiik a Szent Sziv Tar-
sasag. A francia katolicizmus hazai terjesztéjének bizonyult.?’

A XX. szazad els6 évtizedeiben foként a szerzetesrendek mutattak f6l nagyfokt
szocialis érzékenységet, és az iparos ifjusag, illetdleg a szakmat tanul6 fiuk nevelésébe
aktivan bekapcsolodtak. Az ifjusdg modern apostolai, a szaléziak, az ipari tarsadalom
peremén hany6do fitknak biztositottak szakmai oktatast, keresztény nevelést. A kala-
zantinusok 1920-t6l szintén ezt a fiuréteget vették célba munkassagukkal.?®

Mindez 1948-ig tartott, amikor az Un. szocialista orszagokban megfosztottak a
szerzeteseket iskolaiktol és neveltjeikt6l.?” Ezzel elkezd3dott a magyar oktatasiigy nem
keresztény szakasza.

26 Uo. 186.

27 Uo. 187.

28 Uo. 192.

2 Mészaros Istvan: Mindszenty és Ortutay. Bp. 1989. — Hervay Ferenc: Szerzetesrendek 1945-1948. In:
Magyar Katolikus Almanach 11. Bp. 1988. 157-231.
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Jozsef Torok
ROZNOFAREBNOST REHOIENEHO SKOLSTVA
V CASE NOVODOBEHO UHORSKA

Monopol cirkevného Skolstva bol sice v stredoveku nespochybnitel'ny, ale v kral'ovskych,
kniezacich a Slachtickych kruhoch sa objavovali svetské osoby, ktoré sice vedome
nenarusali tieto ideové principy, ale v praktickej ¢innosti ich popierali, ved’ dennodenne
odovzdavali mladezi informacie nahustené svetskymi privilégiami, ktoré vladnuce kruhy
povazovali za nevyhnutné. Cirkevné institicie, kde sa rehol'né komunity formovali
z rozliénych spoloGenskych $truktir mali opaéné poslanie a tieto Glohy nemohli spiiiat’.

Stredoveké uhorské cirkevné Skolstvo v prelomovom XVI. storo¢i takmer tplne
zaniklo, takze s nastupom novej éry, paralelne s hospodarskymi a spolocenskymi zme-
nami, dostala aj katolicka cirkev vol'na ruku pri obnove cirkvi a cirkevného skolstva.
Vicsia volnost’ vsak bola sprevadzana nemalymi tazkostami, ktoré vyplyvali z rozpadu
krajiny na tri Casti, ¢im sa stazila, ba az znemoznila transformacia nizsieho i vyssieho
skolského systému. V kralovskej Casti krajiny disponovala katolicka cirkev nespochyb-
nitelnymi vyhodami, ale v kruhoch mestianstva nemeckého pévodu v banskych mestach
sa rychlo $irilo luteranstvo, ¢o malo svoje dosledky i v oblasti Skolstva: katolici prijali
pozitivne pracu novodobych reholi!, resp. sa rychlo upeviiovalo Skolstvo protestantov.?
V Sedmohradsku, ktoré smerovalo k nezavislosti, sa udrziavala nabozenska rdoznofa-
rebnost’, ¢o v prvych rokoch, najma v ¢ase panovania Bathoryovcov, pozitivne pocitovali
aj katolici, priCom aj v oblasti $kolstva sa najviac angazovali jezuiti.> V tom istom ¢ase
je vSak badatel'ny aj mohutny nastup protestantskych vzdelaneckych institucii, ktoré sice
najprv plnili iba poziadavky saskych obcanov, ale neskdr tento protestantsky systém
vzdelavania ovladol celé Sedmohradsko.* Najhorsia bola situacia v tretej casti Uhorska,
ktoré bolo od roku 1526 okupované osmanskou risou. Po pade Budina ¢akal na kultiru a
vzdelanost’ osud Atlandidy, pustoSenie, upadok a klesanie na dno tureckého mora.
Posledné zachranené skromné zvysky mohli len dafat’ a udrziavat’ svetielko nadeje, Ze po
skonceni poroby sa cirkev obrodi a bude moct’ opat” odovzdavat’ kultirne hodnoty a
vzdelanie Sirokym 'udovym vrstvam.

Tento prispevok si kladie skromné ciele: chce z rozlicnych pohladov predstavit
Skolské aktivity reholnych radov a to v obdobi od rozpadu krajiny na tri Casti cez
postupné zjednocovanie od roku 1686 az po osudovy rok 1948, ked’ ticto inStitucie
zanikajl pod tlakom totalitarnej Statnej moci. Radikalna likvidacia rehol'ného systému sa
vykonala v roku 1950, ked $tatna moc konala v rozpore so vSetkymi obc¢ianskymi a
ludskymi pravami, nesetriac ani slobodu ani I'udsky zivot. Tento Siroky zaber neméze
byt uplny, ale dufame, ze predstavime aspon podstatu tohoto duchovného bohatstva,
ktorého sa nemdze zricknut’ ziaden spolocensky a politicky systém.

! Hermann Egyed: 4 katolikus Egyhaz torténete Magyarorszagon 1914-ig. Miinchen, 1973. 221-227.
2 Mészaros Istvan: Az iskolaiigy torténete Magyarorszagon 9961777 kozott. Bp. 1981. 249-258.

3 Tamze 242-248.

4 Tamze 327-333.

50



Tento vyskum mozno sice realizovat’ aj z aspektu katolickeho i protestantského, ale
nepopieratel'nym faktom zostane, Ze vznik, uchovanie a rozvoj rehol'ného skolstva v ram-
ci cirkvi sa sustred’ovalo v prvom rade na upeviiovanie krest'anskych hodnét a to aj tam
a vtedy, ked’ hovorime o svetskom vzdeldvacom procese (Citanie, pisanie, pocitanie...).
Isteze, po rozkole v cirkvi sa v odlisnej vol'be metdd a obsahovej nadplne odrazali a
upeviovali aj nabozenské protiklady.

Najvyraznejsi rozmach Skolstva je badatelny v XVI. storo¢i . Na upresnenie uve-
dieme tri dovody. Produktivne, bohaté i aristokratické renesan¢né idey sa postupne spa-
jali so stredovekymi duchovnymi tradiciami, vznikol tak $irSi vzdelavaci systém, kde
prostrednictvom latin€iny prenikali humanistické idedly aj do SirSich spolocenskych
vrstiev. Vtedajsi skolsky systém vyrazne formoval nielen nazory mladého Martina Luthe-
ra, ale aj jeho duchovny obzor v reholi, €o je zachytené aj v jeho praci o krest'anskych
povinnostiach v skolstve.’ Prirodzene, Ze aj ini sa vyjadrovali o tychto otazkach. Spo-
menieme len rektora parizskej univerzity Johannesa Gersona,® ktory inovoval vierouku
tym sposobom, Ze ju prelozil do jazyka Sirokych mas. Staré a pravé krestanské zasady
pretavil do nového jazyka, a predstavil ich v novej pritazlivejSej forme. Oproti nemu na
katolickej strane stoji — neskor aj vysviteny — Ignac z Loyoly, ktory po vojnovych sku-
senostiach sa zacal vzdelavat’. Napriek svojmu vysSiemu veku nevahal stat’ v jednom
rade s detmi, aby mohol vzapiti §tudovat’' na univerzite najprv v rodnom Spanielsku a
neskor v Parizi. Po takejto Skolskej priprave nie je prekvapenim, Ze po zaloZeni Spo-
lo¢nosti Jezisa zdorazinoval dolezitost’ skolstva a vzdelavania a zalozil vel'mi efektivnu
Skolsku siet’, ktora pdsobila na celom uzemi Eurdpy.” Mozno teda povedat’, ze huma-
nizmus ovplyvnil Skolsky systém na oboch stranach posiliiujic jednotu viery a moralky
a jej realizaciu v kazdodennom zivote.

V ¢ase skusky l'udskosti, v XVI. storoéi, pracovali dve rehol'né spolocenstva, ktoré
sa snazili bezozvysku napliiat’ svoje poslanie. Boli to jezuiti a frantiskéni, ktori aj v oblasti
Skolstva zanechali trvalé hodnoty. Preco? Prislusnici tychto reholi pdsobili aj tam, odkial’
boli bezni knazi prinateni zutekat. Obnovenie trnavskej katolickej Skoly v roku 1554
ostrihomskym arcibiskupom MikulaSom Oldhom, kapitulou a mestskou honoraciou
mohlo este vyvolat’ dojem, ze ide o predlzovanie stredovekych metod. Z pohl'adu skrom-
nych materidlnych podmienok sa to aj potvrdzuje.® Ked’ze bol v tom ¢ase na Turkami
okupovanom uzemi nedostatok knazov, vzdelavanie katolickeho nabozenstva zabezpeco-
vali cirkvou povereni nevinni laici a licenciati. Bolo to vychodisko z ntdze a riesenie,
ktoré nemohlo celkom splnit’ svoj ciel’ a poslanie. Napriek tomu to bola zasluzna ¢innost’,
a sluzba, vd’aka ktorej sa podarilo udrzat’ katolicku vieru v Sirokych I'udovych vrstvach.
Na tych miestach — Zadunajsko, Horné Uhorsko, Sedmohradsko — kde nepretrzite poso-
bili nizsie katolicke skoly, sa vychovavala mladez, ktora potom pokracovala v $tidiach na
jezuitskych gymnaziach a konviktoch.

S Foldvary Antal: 4 magyar reformatus egyhaz a torék uralom alatt. Bp. 1940. 40.
¢ Combes, Francois: Jean Gerson commentateur dionysien. Paris, 1940. 16-20.

7 Zr. Brucker, Joseph: Compagnie de Jésus. Paris, 1919.

§ Mészaros c. d. 229-232.
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Je vSeobecne zname, zZe uréujicou zasadou jezuitského radu je fungujuci vychov-
no-vzdelavaci systém. Ratio Studiorum vytvaral jednotny duchovny systém, cielavedo-
most’ a planovitost’ vo vychovnej praci. Dokazuje to uz aj ¢innost’ prvej Skoly v Trnave
(1561), ktord sa od zaciatku svojou uroviiou vyrovnavala podobnym najmodernejSim
typom $kél v zapadnej Eurdpe.® Pravda, pociatky neboli vzdy najoptimalnejsie, ale
nasledujucich priblizne 200 rokov potvrdilo, ze aj uhorské jezuitské stredné skoly boli
sucastou Sirsej siete a zohrali vel'mi dolezitl rolu v kontexte rozvoja eurdpskej kultury a
vzdelavania. V XVIII. storo¢i posobilo 52 klastorov, vzdelavanie sa z nich realizovalo v
42 strednych Skolach a v niektorych na urovni vysokych §kol. V Trnave bola univerzita
a 4 zékladné skoly. Vratme sa vSak este k pociatkom. V sedmohradskych konc¢inach sa
jezuiti objavuju v roku 1575, ale uz o Sest’ rokov neskor dosahuju v Kluzi také uspechy,
ze im papezsky dekrét Gregora XIII. dokonca dovol'oval snivat’ o univerzite v meste,
ktoré¢ bolo vlastne branou do Sedmohradska.!® Ich G¢inkovanie v tomto priestore sice
trvalo len kratko, ale ich ¢innost’ pokrac¢ovala tak na uzemi kral'ovského Uhorska, ako aj
na vel'mi nebezpecnom Turkami okupovanom uzemi. Do Pitkostolia prichadzali v roku
1612, po kratkom case sice museli mesto opustit’, ale v roku 1617 sa opét’ vracaju a
zakladaju skolu, pravda, iba nizsiu."

Popri jezuitoch najviac vzdorovali nebezpecenstvam frantiskani, ktori branili kato-
licizmus na Dolnej Zemi i v Sedmohradsku. Duchovné centrum sedmohradskych Sikulov
Csiksomlyd, bolo silne poznacené nabozenskymi vojnami, ale v rozhodujucom momente
o zotrvanie frantiskanov sa zasadil dokonca aj kardinal a ostrihomsky arcibiskup Peter
Pazmany. Rakuski kapucini by boli vel'mi radi vyslali do tohoto priestoru nemeckych
rehol'nikov, ale Peter Pazmany tomu chcel predist’. Pozval si provinciala salvatorianov,
Janosa Varadiho, ktorého poveril vyslanim rehoI'nikov do Sedmohradska. Predstaveny,
ktory sidlil v Gydngyo6si sa branil tym, Ze nema l'udi. ,,Potom chod’ sdm*, znela odpoved’.

Nakoniec, so svojimi druhmi predsa len iSiel do Csiksomlyd a rozprudil ¢innost
frantiskanov.'? Preco to spominame v stvislosti so $kolstvom? Poslanim rehol'nych radov
bolo aj rozvijanie Skolstva. Pri frantiSkanskom klastore pdsobila od roku 1667 zékladné
$kola, ktora sa neskor (1711) rozsirila na stredna $kolu. Skola v Csiksomly6 viak nebola
jedind, podobné institticie, zakladné skoly pri klastoroch, pracovali aj v Esztelneku a
Mikhaze, kde prichadzali mladi chlapci v zimnom obdobi na vyucbu najma Citania a pisa-
nia. Skolsky systém frantiskanov sice nepracoval podl'a stanovenych regil a zasad, ale
tieto aktivity nemozno vobec podcenovat. Svita stolica sthlasila s tym, aby v Csik-
somlyd v roku 1676 zalozil Janos Kéjoni aj tlaciaren na vyrobu ucebnic, ktord sa presla-
vila najmé jeho spevnikom Cantionale Catholicum napisanym v Szarhegyi. ,,Chcel som
sluzit’ sladkej vlasti®, tento citat jasne ukazuje pohnutky k aktivitdm Janosa Ké4joniho.'

Piaristi posobili aj v dolnozemskom meste Kecskemét, kde uz pomaly budu osla-
vovat’ tristorocnicu. O zakladatelovi radu sv. Jozefa Kalazanského netreba hovorit’.

° Péteri Janos: Az elsé jezsuitik Magyarorszagon (1561—-1567). Roma, 1963.

10 Mészaros Istvan: Az iskolaiigy torténete Magyarorszdagon 996—1777 kozott. Bp. 1981. 242-248.
W Torok Jozsef: Szerzetes- és lovagrendek Magyarorszagon. Bp. 1990. 149.

12 Tamze 152.

13 Tamze
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V stredoeuropskom priestore sa tato rehola objavuje v roku 1631 a piaristi sa usadili
najprv v severnych regionoch Uhorska, konkrétne v meste¢ku Podolinec (1642), ktoré
spolu s inymi spi§skymi mestami bolo v pol'skej zalohe.'* Piaristi prisli do Horného
Uhorska z pol'ského uzemia vdaka iniciative kniezata Lubomirského, s cielom
zabezpecCit vzdelavanie a vychovu mladeze ako aj pomahat’ k navrateniu protestantského
obyvatel'stva na katolicku vieru. UZ v prvom roku 18 profesorov vyucovalo 200 ziakov.
Chovancami boli zvdcsa Nemci a Slovaci, ale nasli sa aj Mad’ari. V porovnani s jezuitmi
pracovalo piaristické Skolstvo v ovela skromnejSich materialnych podmienkach. Prva
Skolu zalozili v Prievidzi (1666), potom v Brezne (1673), Kysaku (1677), Svidtom Jure
(1685). Tieto rehoI'né domy boli najprv sti€astou pol'skej provincie, ale neskor, v rokoch
1695-1721, presli pod nemeck spravu, o vSak znamenalo uz viac-menej aj nezavislost’
rehole. Zasluzil sa o to aj nemecky matematik a piarista Luka¢ Monsch, ktory bol aj
poradcom a duchovnym vodcom pol'ského krala Jana Sobieskeho, vypracoval projekt
poOsobenia piaristov na uzemiach oslobodenych od tureckej okupacie, ktoré sa zacalo
oslobodenim Budina v roku 1686. Reholny dom v Nitre (1701) vznikol zasluhou ku-
ruckého plukovnika Jana Bottyana a nitrianskeho biskupa Ladislava Mattyasovszkého, '
ktory vystupoval aj ako ochranca kamaldulskych mnichov. Rehol'né domy vznikali aj
neskor: Vesprim (1711), Vacov (1714), Kecskemét (1714), Bystrica (1717), Debrecin
(1719), Segedin (1720), Krupina (1720). V roku 1715 prijal snem zakon — ¢lanok 102, v
ktorom sa potvrdila ,,uhorska prislusnost’ piaristov. Znamenalo to nezavislost 82
rehol'nych domov, pricom prvym provincidlom sa stal Lenard Zajkanyi. Podobne ako
jezuiti aj piaristi mohli povazovat’ X VIIL. storocie za ,,vel'ké*“. Mozno spomenut’ aj d’alSie
rehol'né domy: Nagykaroly (1725), Tokaj (1727), odkial’ sa v roku 1789 prestahovali do
Nového Mesta pod Siatrom, kde vymenili paulinov, Ruzomberok (1729), Maramaros
(1730), Sabinov (1739), Magyarovar (1739), Szentanna (1750), odkial’ sa prestahovali
v roku 1788 do Temesvaru, Nagykanizsa (1765) Tata (1765). Po rozpusteni jezuitského
radu prebrali piaristi tri gymnézia — v Kluzi, Stiavnici a Trenéine. V zozname este chyba
niekol’ko domov, ktoré vSak mali iba kratke trvanie: Senec (1765-1776), Medgyes
(1741-1789), Nagybecskerek (1846—1922), Kalocsa (1760-1865 ), Budin (1832—-1880),
Spisska Bela (1674—1852), Muran (1667-1687), Tall (1765-1773).'¢ Na tomto mieste je
hadam zbyto¢né vyzdvihovat a zdoraziiovat modernost piaristického skolského
systému. Vyucba matematiky, prirodnych vied a jazykov ich nevyCerpavala a vela
pozornosti venovali aj dejindm Uhorska a mad’arskému jazyku.

Popri jezuitoch, frantiSkanoch a piaristoch vzdelavanie rozvija , aj ked’ v mense;j
miere, ale pramenné materidly to potvrdzuju, aj paulinska rehola, ktorda ako jedina
vznikla na tzemi Uhorska. Velkostatkar a hradny kapitan mesta Papa, Laszlo Csaky,
zakupil v roku 1638 kamenny dom, aby tam usadil paulinov. Sest¢lenné spoloéenstvo
najprv vystavilo maly kostolik a otvorili $kolu na pocest’ zvestovania Panny Marie, ktora
koncom XVIII. storo¢ia povysili na strednt $kolu. Predchadzalo tomu nariadenie kapi-

14 Balanyi Gyorgy—Bird Vince-Bir6 Vencel-Tomek Vince: A magyar piarista rendtartomany térténete. Bp.
1942. 13-19.

15 Tamze 25-26.

10 Torok c. d. 169-172.
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tuly z Lepoglave roku 1577 vyzyvajuce k iniciativam vo vzdelavani a vychove mladeze.
V paulinskej Skole v Pape sa vzdelavali deti katolickych rodic¢ov protestantského skolské-
ho centra, ktoré sa spoc¢iatku oboznamovali iba s katechizmom, ale neskor —od roku 1721
—sa uz ucilo v Styroch a od roku 1762 uz aj v Siestich triedach, ¢o uz znamenalo uroven
solidnej strednej $koly. Dalsie dolezité centrum paulinov sa sformovalo v Novom Meste
pod Siatrom (1646-1786), kde podobne ako v Pépe sa pdvodna nizsia 8kola rozsirovala
na skolsku institaciu stredného stupia. Ked’ v roku 1786 zrusil cisar Jozef I1. tito rehol'u,
v Novom Meste pod Siatrom ako svetski mohli zostat’. O tri roky neskér prebrali ich
gymnézium piaristi. Cinnost’ tychto dvoch §kol dostatoéne pripravila paulinov na to, aby
hoci z nudze, aj oni sa pricinili o rozvoj cirkevného Skolstva.!” Po zruSeni jezuitského
radu papezom Klimentom XIV. v roku 1773, preberaju paulini gymndazia: v Chorvatsku
vo Varazdine a Pozegu a v Uhorsku v Uzhorode, v Stolicnom Belehrade, Skalici, Satmari
a Blatnom Potoku, ¢im potvrdili svoju spolocensku prospesnost’. To vSak nestacilo a
cisarsky dvor o desat’ rokov neskor zareagoval zrusenim aj paulinskej rehole.'®

Jezuitské Skolstvo preberali okrem pulinov a piaristov aj frantiSkani, minoriti,
benediktini, cisterciani a premonstrati. Napriek mnohym tazkostiam sa katolicky vzdela-
vaci systém mladeze este spestril. Jozef II. uznal prospesnost’ piaristov a nezrusil ich, ale
zakéazal im udrziavat medzinarodné styky, ¢o ich znacne pribrzdovalo v revitalizacii
Skolstva. Viedensky dvor v poslednych desatrociach X VIII. storocia presadzoval rozvoj
nemciny a to na tkor latin¢iny a narodnych jazykov. V tomto smere sa piaristi zachovali
ako vlastenci, ¢o nemozno vnimat’ len ako Cisté gesto odporu, ale vychadzalo to z pri-
rodzenej a tesnej spétosti piaristov so Sirokymi vrstvami 'udu, s ktorymi sa zblizili najma
na uzemiach dolného Uhorska, ktoré sa oslobodili od tureckej okupéacie. Spajal ich spo-
lo¢ny osud — spolocenska krivda, ¢o vyvolalo ne¢akani mobilitu v ludovych vrstvach.
Piaristi totiz vzdelavali mladez z chudobnych vrstiev zadarmo, za mala protihodnotu
v podobe I'ahkych sluzieb pri adrzbe klastorov a §kol. Cisar Jozef 1. to zakazal a nariadil
povinnu platbu za $tadium, ¢im chcel zabranit’ uz spominanej spolo¢enskej mobilite.
Inymi slovami, snazil sa prerusit’ proces vzdeldvania sa a ob¢ianskeho uvedomovania si
sirokych I'udovych vrstiev. Pribrzd’oval tak prirodzeny a zdravy chod spolo¢nosti. Vzde-
lavanie zaviselo od majetnosti rodi¢ov a nie od prirodzené¢ho talentu mladého adepta.'”

Mozno teda povedat’, ze v X VII. storo¢i na poli katolickeho vzdelavania posobili dve
rehole, ktoré mali bohaté medzinarodné kontakty a vychadzali zo vSeobecne platnych
pravidiel a nariadeni. Dalsie dve rehole boli nutené prisposobovat’ sa miestnym stiesnenym
pomerom a ich aktivity boli aj priamo imerné hor§im podmienkam, ale ani to nemozno
zanedbavat’, ved’ oni budovali systém od zakladu a od pociatkov. So zruSenim jezuitského
radu nastdva na jednej strane rozsirovanie a spestrenie skaly katolickeho vzdelavacieho
systému, ale na strane druhej vznikaju aj pocity ohrozenosti, ved’ na konci X VIII. storoc¢ia
tuzila Statna moc iba po jednom: ovladat’ a kontrolovat’ cely spoloc¢ensky zivot, vratane §kol
a Skolského systému. Podobny priklad sa objavuje potom az v polovici XX. storoCia.

17 Kisban Emil: 4 pdlosrend torténete. 11. Bp. 1940. 216-220.
'8 Tamze 231-233.
19 Balanyi c. d. 146-149.
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Rehol'né rady sa vSak nezameriavali iba na vychovu chlapcov, ale svoju starostli-
vost’ venovali aj dievéatam. Na pociatku novoveku bola iniciatorkou tychto aktivit sv.
Angela Merici (zila do roku 1540), ktora v meste Brescia zalozila roku 1535 bohabojné
spolocenstvo nevinnych, ktorého cielom bola opatera chorych a deti a vychova mladych
dievcat. Stanovy tejto rehol'nej komunity uznal papez Pavol I11. (1534—1549) v roku 1544
a sv. Karol Boromejsky (1545-1563), najvyznamnejsi aktivista a realizator vysledkov
tridentského koncilu, videl zmysel tejto rehole, podporoval jej rozvoj a pozval ich do
Milana. Spolocenstvo sa na rehol'u transformovalo vo Franctizsku na zasadach jej
zakladatel’ky i regul sv. Augustina. K trojitému sI'ubu zenského mnisského radu sa pridal
aj Stvrty, ktory ¢lenky zavizoval k vychove mladych dievcat. V roku 1612 uznal péapez
Pavol V. Spolocenstvo sv. UrSule, priCom oznacenie ,,spolocenstvo” naznacuje vplyv
jezuitov, co sa potvrdzuje aj vo vnutornej hierarchii, kde spolocenstvo az do svojej smrti
spravuje matka predstavena. Napriek svojej apostolskej ¢innosti si udrziavali culy kon-
takt s vonkaj$im svetom a duch tejto rehole bol na vtedajSie pomery velmi moderny.
V Uhorsku sa prvykrat usadili v Pre$porku (1676), neskor v Trnave (1724), Rabe (1727),
Soproni (1747) a neskér v mestach Kogice, Varadolaszi a Nagyszeben. Uriulinky pod-
porovala aj kralovna Maria Terézia, ktora svoju navitevu mesta Soproii v roku 1773
zacala navstevou tohoto klastora.?

Zasluhou panovnicky sa rozvijala aj ¢innost” d’alSej Zenskej rehole — anglickych
panien, ktor(i zalozila v roku 1609 Maria Ward (1585-1645) v Case prenasledovania
anglickych katolikov na brehoch eurdpskeho kontinentu v mestecku Saint Omer. Malo to
byt utocisko a miesto pre vychovu hrdinskych Angli¢aniek a prenasledovanych nezlom-
nych katoli¢iek. Nazov rehole suvisel s etnickou prislusnost'ou zakladateliek. Reformné
kroky Marie Ward (zrusSenie klauzury, zatlacenie do izadia spolo¢ného odriekanie zal-
mov a priama zavislost' od Svitej stolice) vyvolavali nedoveru viacerych sticasnikov a
ani utrpenia nechybali zo zivota zakladatel'ky. Napriek tomu, ze uznanie od papeza
Klementa XI. pri§lo az v roku 1703, rehol’a sa vel'mi rychlo a dynamicky rozvijala.?! O
moznosti ich usadenia sa v Uhorsku uvazoval dokonca aj Peter PAzmany, ale vtedy neboli
eSte vhodné podmienky. V roku 1770 panovnicka Maria Terézia poskytla priestory na
budinskom hrade 6smim anglickym pannam a 6smim chovankyniam. Okrem toho vytvo-
rila miesto aj pre 50-60 mladych sleCien v Skole a internate. Urobila to vel'mi vdacne,
aby sa ona sama nemusela ani na kratky ¢as stahovat’ do Budina. Ked’ sa trnavska uni-
verzita prestahovala na budinsky hrad (1777), vacovsky biskup Kristof Migazzi presadil,
aby sa anglické panny sa dostali do jeho sidelného mesta. Cisar Jozef II. im dal v roku
1787 byvaly dominikansky klastor v Pesti na dnesnej ,,Vaci utca“.?? Ostatné klastory
vznikaju az v d’alSom storoci.

Popri tychto dvoch zenskych reholiach, budovanych na jezuitskych zasadach,
vzniklo aj novsie, pévodom francuzske spoloCenstvo, Zenska kanonicka kongregacia
Notre Dame, ktora vniesla nové svetlo do spdsobu vzdelavania mladych dievéat. Tato

20 Torok c. d. 172.
21 Tamze 172-173.
22 Tamze 173.
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spolo¢nost’ vSak v Uhorsku nezapustila hlbsie korene. Kanonicky sa usadili najprv
v Presporku (1764), potom v Péatkostoli ( 1852 ).

Tymto zalozenim rehole sme sa uz dostali do XIX. storocia, ktoré v oblasti
Skolstva charakterizuju dva délezit¢é momenty. Obnovenie ¢innosti benediktinov, cis-
tercianov a premonstratov v roku 1802, pod podmienkou, ze prispeji k rozvoju stredo-
Skolského vzdelavania.?* Takymto sposobom sa aristokratické a monastické rehole
pretransformovali na vyucujuce rady. Benediktini zacali svoju ¢innost' v desiatich
gymnaziach, ale tento pocet sa ¢asom menil. Benediktini a premonstrati zacinali
s mensim poc¢tom $kol, ale neskdr sa aj ich aktivity rozsirovali a dokonca konkurovali
benediktinom. V XIX. storo¢i bolo frantiSkanske Skolstvo najviac rozsirené v Sed-
mohradsku.

Vzdelavanie zien najefektivnejsie a najvyraznejSie presadzovali dve rehol'né
komunity. Nemecka mutacia povodnej franctizskej Spolocnosti dcér krestanskej
lasky sa v Uhorsku zachytila ako mad’arska Satmarske milosrdné sestry a za niekol’ko
desatroc¢i zacala vyucovat na stovkach miest.?> Zaujimavy osud mala rehol'a Chu-
dobnych skolskych sestier Notre Dame. Najprv ich v Temesvari usadil csanadsky
biskup Alexander Csajaghy a potom o dva roky neskdr vo svojom sidelnom meste
kalo¢sky arcibiskup Jozef Kunszt. Obe zenské spoloc¢nosti vykonavali podobnt pra-
cu, ale predsa to boli dve rozli¢né rady, najprv na uzemi dvoch diecéz, neskorsie aj
mimo nich. Pravomoci kalo¢skych Skolskych sestier znacne obmedzila Maria Teré-
zia, ale v roku 1907 ich reguly schvalil papez Pius X. Csanadsky biskup sa s radom
sestier Notre Dame zoznamil v Mnichove, a do Temesvaru pozval odnoz, ktora v ro-
ku 1835 zalozila v Regensburgu Karolina Gebbhardinger.?® Vyznamnou osobnostou
bol aj vesprimsky biskup Jan Ranolder, ktory v rovnakej miere podporoval tak
Anglické panny ako aj Milosrdné sestry. V pestianskom Ranolderovom institlte sa
pouzivali postupy z obidvoch spolo¢enstiev. Koncom XIX. storo¢ia sa objavuji nové
zenské rehole, prichadzajice najmi z nemeckych tizemi. Popri nich sa Spolo¢nost’
Svitého srdca povazovala za adaptovanu verziu francuzskeho katolicizmu.?’

V prvych desatroc¢iach XX. storo¢ia preukazovali vysoky stupeil socialneho citenia
najmi mnisske rehole. Angazovali sa pri vychove chlapcov studujucich priemyselné
odvetvia ¢i remesla. Modernymi apostolmi mladeze sa stali saleziani, ktori pomahali pri
vychove remeselnickej mladeze, ocitajucej sa Casto na okraji spolo¢nosti. Podobné
zameranie mali od roku 1920 aj kalazantiani.”® Vsetko to trvalo do roku 1948, ked
rehol'nici boli vyhnani zo $kdl a odtrnuti od svojich chovancov.?? V Mad’arsku a v tzv.
socialistickych krajinach sa zacina obdobie vychovy a vzdelavania na principoch, ktoré
uz nie su krest'anské.

2 Tamze 173-174.

24 Tamze 181-182.

25 Tamze 186.

26 Tamze 186.
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Vlastimil Dufka S. J.

CANTUS CATHOLICI VO SVETLE LEX ORANDI
— LEX CREDENDI

Pred necelym mesiacom sa ukon¢ili oslavy velkého jubilea. Udalosti, ktoré boli spojené
so Svitym rokom 2000, boli ¢asto nevSedné a nezabudnuteI'né. Pocas velkého jubilea sa
Rim stal, vyraznejsie ako predtym, mestom stretnutia 'udi z mnohych kultar a narodov.
Hoci Rim je atraktivnym turistickym centrom, vo Svitom roku prichadzali do tohto
mesta miliony putnikov predovsetkym preto, aby navstivili miesta prvych apostolov a
obnovili svoju vieru pri slaveni Eucharistie so Svdtym Otcom. Na pozvanie oslavy
vel'kého jubilea zareagovali takmer vsetky vrstvy obyvatel'stva, od predstavitel'ov §tatov,
cez umelcov a Sportoveov, 'udi takmer vSetkych profesii a veku. Neopakovatelny bol
najmé svetovy dent mladeze, na ktorom sa zucastnili asi dva miliony mladych l'udi.

Pri prilezitosti velkého jubilea mnohé §taty venovali papezovi Janovi Pavlovi II.
umelecké diela a koncerty. Jednym z koncertov, ktoré zazneli v Aule Pavla VI. vo Vati-
kéne, bol koncert 22. oktobra 2000, ktory papezovi venovala Ceska republika. Zaiste
kazdy by ocakaval, ze Brnenska filharmonia predvedie hudobné diela ¢eskych sklada-
telov, ako st Antonin Dvorak alebo Leos Janacek. Takisto by sa ocakavalo, ze solistami
tohto vedera budu umelci z Ceskej republiky. Na prekvapenie mnohych zaznelo orato-
rium Kristus od mad’arského skladatel'a Frantiska Liszta a medzi solistami boli dve
spevacky zo Slovenska. Prvé slova tohto oratdria st citiciou z Evanjelia podl'a Matusa:
,» 1y si Peter a na tejto skale postavim svoju Cirkev a pekelné brany ju nepremozu (Mt
16,18). Za pritomnosti papeza nadobudli tieto slovd nova aktudlnost’ a silu. Cez rec¢
umenia tak zaznelo Krédo, vyznanie, ze Kristus, ktory ustanovil Petra za hlavu Cirkvi, je
neustale pritomny v dejinach l'udstva.

Okolnosti spominaného podujatia presahovali ramec koncertu, neboli iba predve-
denim hudobného diela, ale stali sa symbolom hlbsich suvislosti. Re¢ umelcov zo Slo-
venska, Ciech a Talianska cez dielo mad’arského skladatel'a symbolicky zaznela ako
odpoved’ na slova, ktoré Jezis§ vyjadril vo velknazskej modlitbe, kde prosil za vSetkych,
ktori uveria v neho, aby boli jedno, ako Otec v Synovi a Syn v Otcovi (porov. Jn 17,21).

Hudobné diela, na interpretacii ktorych sa podiel’ajii umelci z mnohych krajin,
tlmocia urcity naboj vizie, o Casto presahuje logicko-racionalny Gsudok. Na zaklade
coho tvrdim tato skuto¢nost? Dovol'te mi, aby som uviedol jeden priklad, ktory ma
in$piroval k tomuto tvrdeniu. Prepacte mi vsak, ak budem mozno prili§ osobny.

V roku 1988 bolo mesto zapadny Berlin vyhlasené za ,kultirne mesto Eurdpy*.
Pocas toho roku sa v zapadnom Berline uskuto¢nili mnohé kultirne udalosti. Jednou z
takychto udalosti bolo aj stretnutie dvoch mladeznickych orchestrov: Eurépskeho mla-
deznickeho orchestra, ktory pozostaval zo Studentov z krajin Europskej unie, a Gustav
Mahler Jugendorchester, v ktorom hrali Studenti najméa z Rakuska, Mad’arska a byvalého
Ceskoslovenska. Clenovia obidvoch eurépskych orchestrov boli ubytovani v jednom
hoteli. Asi tristo mladych hudobnikov z krajin vychodného i zdpadného bloku malo tak
moznost’ byvat pod jednou strechou takmer tri tyzdne. Pre mnohych z nés, najmé z
byvalych socialistickych krajin, bola tato skutocnost’ nezabudnutel'nou skusenostou.
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Moznost stretntt’ sa s kolegami zo zapadnych krajin, ale aj viest’ s nimi dialog, to vsetko
pomahalo k tomu, aby sa v naSich srdciach zburali muary rozdelenia, ktoré sa pokusal
stavat’ predchadzajtci socialisticky rezim medzi $tatmi. V tom istom ¢ase som mal moz-
nost vidiet’ berlinsky mtr zo zdpadnej strany, o bolo pre mia v istom zmysle bolestnou
sktsenostou. Vedel som, ze iba niekol’ko metrov za tymto mirom byvaju mnohi pribuzni
tych, ktori zili v zapadnom Berline, ale dlhé roky sa nemohli spolu stretnut’, lebo ich delil
hruby mur, muir ideologie.

Historické stretnutie dvoch mladeznickych orchestrov, kde sa — vd’aka existencii
hudobnych diel — stretli mladi hudobnici z celej Eurdpy, nechcem nijako absolutizovat’,
ani z neho nechcem odvodzovat’ kauzalne ddsledky. Toto stretnutie bolo vSak akoby
predzvestou udalosti, ktoré nasledovali o rok neskor a ktoré uplne zmenili vyvoj
byvalych socialistickych krajin. Revoliicia v roku 1989 odstranila mur rozdelenia medzi
zapadnym a vychodnym Berlinom a odstranila ostatné droty, ¢i ploty medzi krajinami
vychodného a zapadného bloku.

Jestvuje vSak medzi 'ud'mi i medzi narodmi este jeden druh muru, ktory nie je tak
viditel'ny ako byvaly mur v Berline. Tento mur sa nachadza uprostred I'udského srdca.
Hoci ho nemozno vidiet tak zretel'ne, predsa jeho trpké ovocie je znakom jeho pritom-
nosti. Ci nie su dokazom jeho pritomnosti rozdelenia v rodinich? Nerozpravaju o fiom
bolestné napdtia medzi narodmi?

Ako odstranit’ tento druh rozdelenia, ktory je zakotveny na dne srdca? Ako hl'adat’
cestu k jednote a k pokoju, ktory si vzdy na zaciatku roka navzajom prajeme? Jestvuje
nejaka predzvest tohto jednotenia a harmonie, jestvuje nejaké ,,umelecké dielo®, ktoré by
naznacovalo, alebo viedlo k harmoénii?

Jestvuje ,,umelecké dielo®, ktoré nam moze priblizit odpoved’ na tieto otazky. Pod-
mienkou preto, aby toto ,,dielo” mohlo u¢innejsie prinasat’ ovocie, je vSak odpoved’ tych,
ktorym bolo zverené. Tymto ,,dielom®, ktoré sme dostali ako dar, je sviatost’ Eucharistie.
Kristus, ktory ustanovil Eucharistiu pri svojej poslednej veceri so svojimi ucenikmi,
pozyva vsetkych: ,,Pod’te ku mne vSetci... a ja vas posilnim* (Mt 11,28). Tak ako spo-
minané oratorium Kristus spojilo umelcov mnohych krajin, aby spolo¢ne utvarali
harméniu a krasu hudobného diela, tak Kristus, Emanuel, zivy a neustale pritomny Boh
medzi nami, nds pozyva, aby sme utvarali ,,umelecké dielo®, Zivé spoloCenstvo bratov a
sestier. Neodmyslitenym prostriedkom na utvorenie takéhoto spolocenstva je liturgické
slavenie.

Spolo¢na modlitba a viera tych, ktori ju prijali do svojho Zivota, uz utvorila mnoho
mostov medzi 'ud’'mi réznych narodov alebo nabozenstiev. Ako priklad mozno uviest
spolocenstvo bratov v mestecku Taizé, ktori aj napriek rozdielnosti vyznani ziju v jednom
spoloc¢enstve. Prameniom spolo¢ného zivota je vSak spolo¢na modlitba, ktord je
zivotodarnou miazgou a bez ktorej by toto spolo¢enstvo nemohlo jestvovat'.

Liturgickd modlitba je teda vyrazom zivej viery ¢loveka. Tato skutocnost’ vel'mi
vystizne vyjadruji slova Lex orandi, lex credendi. Encyklika papeza Pia XII. Mediator
Dei poznamenava, ze ,,Cirkev a svéti otcovia, ked’ sa rokovalo o nejakej neistej a sporne;j
pravde, nezanedbali hl'adat’ svetlo v tctyhodnych obradoch, ¢o ndm zanechal starovek.
Takto mame ti znamu a tctyhodnu vypoved’: ,Nech zédkon modlitby urcuje zakon viery*
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(Legem credendi lex statuat supplicandi)“!. Liturgickd modlitba vSak nie je vyjadrena iba
hovorenym slovom, ale participuju na nej gesta, symboly, pohyb, farby atd’. Neodde-
lite'nou sucastou liturgickej modlitby je aj hudba.?

K délezitym prameniom liturgickej hudby na Slovensku patri Cantus Catholici
(1655). Jeho zostavovatel'om bol P. Benedikt Sz6116si S. J. Peter Rus¢in vo svojej dizer-
ta¢nej praci Duchovné piesne notovanych slovenskych katolickych spevnikov 17. storocia
hovori: ,,Ako prvy upozornil na P. Benedikta Sz6116siho S. J. ako mozného zostavovatel'a
Cantus Catholici (1655) Stanislav Weiss-Négel, ktory si v§imol v literature o jezuitskych
spisovatel'och pri jeho mene poznamku ,vulgavit Cantus ungarico-latinos et latino-
slavonicos‘. Podobné referencie mozno najst’ pri mene Benedikt Sz6116si aj v inych
pracach tykajucich sa osobnosti spatych s dejinami jezuitského radu.*> Uz v roku 1651
vyslo v Levoci prvé vydanie mad’arského spevnika Cantus Catholici. V tej istej levocskej
tlaciarni Vavrinca Brewera o Styri roky neskor vysiel slovensko-latinsky spevnik. Po
smrti Benedikta Sz6116siho* vyslo druhé vydanie tohto spevnika v Trnave v roku 1700.

V uvode vo vydani Cantus Catholici z roku 1655 P. Benedikt Sz6116si S. J. zd6-
raznil skutocnost, ze vyraznym prejavom naboznosti je duchovny spev: ,,Nas§ narod
panonsky, ktorého slavu pripominaji od najstarSich Cias pocetné pamiatky, po prijati
krestanstva za vlady Svatopluka hlasanim viery apostolskymi muzmi Cyrilom a Meto-
dom, hoci vynikal vo vSetkych prejavoch ndboznosti, predsa vSak najviac v duchovnom
speve. To dokazujui jeho rozmanité, tak cirkevnym slavnostiam, ako aj inym prilezi-
tostiam obdivuhodne prispdsobené piesne... Duchovny spev bol u Panénov vzdy v takej
obl'ube, Ze sa nendjde ani jeden iny narod, odvazujem sa tvrdit, ¢o by sa mu v tomto
vyrovnal. Ked’ sa totiz zhromazdia v kostole na bohosluzbach, svorne vsetci spievaju
zalmy a piesne, takze mozno povedat, ze kol'ko je I'udi, tol’ko je spevakov.

Liturgické slavenie a liturgicky spev su teda dolezitymi prostriedkami na utvaranie
vztahov tak medzi Bohom a ¢lovekom, ako aj medzi l'ud'mi navzajom. Bezpochyby,
Cantus Catholici, ¢i uz je to slovensko-latinské alebo mad’arsko-latinské vydanie, je
dielom, ktoré pocas staro¢i napomahalo rozvoj liturgického spevu a liturgického slave-
nia, a tak rozvijalo vzajomné vztahy.

Nech teda odkaz Cantus Catholici je aj pre nas pozvanim k tomu, aby sme — aj
napriek rozdielnosti jazykov a kultir — svojimi vzajomnymi vztahmi odpovedali na
Kristove slova vo vel’knazskej modlitbe, kde prosil za vsetkych, ktori uveria v neho, aby
boli jedno, ako Otec v Synovi a Syn v Otcovi (Jn 17,21).

! Pius XII., Encyklika o posvétnej liturgii Mediator Dei, 47; KoSice 1948, s. 31.
Na spravne pochopenie tejto vypovede je potrebné zohl'adnit’ cely kontext encykliky Mediator Dei. Bolo by
totiz nespravne tvrdit, Ze ,,posvitna liturgia je akousi skuskou pre pravdy, ktoré treba verit“* (Mediator Dei,
45). Touto problematikou sa zaobera napriklad Mario Rigetti v Manuale di Storia Liturgica (Righetti, M., Lex
orandi, lex credenti, in: M. Rigetti, Storia liturgica, 1. volume, Milano 1964, 35-37).

2 Gelineau, J., Sacred music, liturgical music, religious music, in: J. Gelineau, Voices and instruments in
Christian worship, Collegeville 1964, 59—65.

3 Rus¢in, P., Duchovné piesne notovanych slovenskych katolickych spevnikov 17. storocia, Bratislava 1999, 67.

4 P. Benedikt Szol16si SJ zomrel 15. 12. 1656 v Klastore pod Znievom.

3 Krapka, E.~Mikula, V., Dejiny Spolocnosti Jezisovej na Slovensku, Cambridge, Ontario 1988, 198.
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Vlastimil Dufka S. J.

A CANTUS CATHOLICI A LEX ORANDI
— LEX CREDENDI FENYEBEN

Nem egészen egy honappal ezel6tt fejezddtek be a nagy jubileum iinnepségei. A Szent-
évvel kapcsolatos események gyakran nem mindennapiak és feledhetetlenek voltak. A
nagy jubileum alatt Roma még inkabb a kiilénbozé nemzetek ¢s kulturak talalkozopont-
java valt. Bar Roma vonzo turisztikai kdzpont, a Szentévben a zarandokok millioi els6-
sorban azért jottek, hogy ellatogassanak az elsé apostolok miikodésének szinhelyeire, és
megUjitsak hitiiket az Eucharisztia tinneplésével a Szentatyaval. A nagy jubileum tinnep-
1ésének hivéasara a lakossag szinte minden rétege reagalt, allamférfiaktol miivészeken és
sportolokon at, minden foglalkozés- és korcsoportbol. Foként az ifjisag vilagnapja volt
ismételhetetlen, amelyen kozel kétmillio fiatal vett részt.

A nagy jubileum alkalmabol sok orszag ajanlott I1. Janos Pal papanak miivészi al-
kotasokat és koncerteket. Az egyik hangversenyt, amely 2000. oktdber 22-¢én hangzott el
a vatikani VI. Pal Aulaban, a Cseh Koztarsasag ajanlotta a papanak. Bizonyara minden-
ki azt varta volna, hogy a Brndéi Filharmonikusok valamelyik cseh zeneszerzd, Antonin
Dvorak vagy Leos Janacek miivét adja eld. Ugyanigy varhato volt, hogy ezen az estén a
Cseh Koztarsasag miivészei lesznek a szolistak. Sokak meglepetésére Liszt Ferenc ma-
gyar zeneszerz0 Krisztus-oratoriuma csendiilt fel, és a szolistak kozott két szlovakiai
énekesnd volt. Ennek az oratériumnak az elsé szavai Maté evangéliumabdl valok: ,,Pé-
ter vagy, erre a szikldra épitem egyhdzamat, s az alvilag kapui sem vesznek rajta er6t”
(Mt 16,18). A péapa jelenlétében ezek a szavak 1j erét és aktualitast nyertek. gy hang-
zott el a miivészet nyelvén a hitvallas, hogy Krisztus, aki Pétert az Egyhaz fejévé tette,
allandoan jelen van az emberiség torténelmében.

Az emlitett rendezvény koriilményei tulmutattak egy koncert keretein. Nemcsak
egy zenemi elbadasa volt ez, hanem mélyebb Osszefliggések szimbolumava valt. A
Csehorszagbol, Szlovakiabdl, Olaszorszagbol érkezett miivészek szava a magyar zene-
szerzé miivén keresztiil ugy hangzott, mint valasz Jézus szavaira fOpapi imajaban, ami-
kor mindazokért fohaszkodott, akik hisznek ébenne, hogy egyek legyenek, mint az Atya
a Fiuban ¢és a Fiu az Atyaban (lasd Jn 17,21).

Azok a zenemivek, amelyeknek eldadasaban tobb orszagbol érkezett miivészek
vesznek részt, egy vizio toltetét tolmacsoljak, amely gyakran tillép a logikus-racionalis
végkovetkeztetésen. Minek alapjan allitom ezt? Engedjék meg, hogy bemutassak egy
példat, amely ehhez az allitashoz vezetett. Bocsassak meg, kérem, ha tilsagosan szemé-
lyes leszek.

1988-ban Nyugat-Berlint ,,Eurdpa kulturvarosava” kialtottak ki. Ebben az évben
Nyugat-Berlinben sok kulturalis eseményre keriilt sor. Az egyik két ifjusagi zenekar
talalkozdja volt: az Eurdpai Ifjasagi Zenekaré, amely Eurdpai Unio-beli didkokbol allt,
és a Gustav Mabhler Jugendorchesteré, amelyben f6leg Ausztriabol, Magyarorszagrol
¢és a volt Csehszlovakiabdl érkezett didkok jatszottak. A két eurdpai zenekar tagjait
ugyanabban a szallodaban szallasolték el. igy koriilbeliil haromszaz, a keleti és a nyu-
gati blokkbol szarmazo fiatal zenésznek nyilt lehetdsége, hogy csaknem harom hétig
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egy fedél alatt éljenck. Sokunknak, féleg a volt szocialista orszagbdl ez feledhetetlen
tapasztalat volt. A talalkozas és a parbeszéd lehetdsége nyugati kollégainkkal segitett,
hogy leomoljanak sziveinkben a megosztottsag falai, amelyet a szocialista rendszer
probalt felhuzni az orszagok kozott. Ugyanebben az id6ben lehetdségem nyilt latni a
berlini falat a nyugati oldalr6l, ami bizonyos értelemben fajdalmas tapasztalat volt sza-
momra. Tudtam, hogy pusztan néhany méterrel e fal mogott a nyugat-berliniek roko-
nai laknak, de hosszu évekig nem talalkozhattak veliik, mert vastag fal, az ideologia
fala valasztotta el dket.

A két ifjusagi zenekar torténelmi talalkozasat, ahol — hala a zenemivek 1étének —
fiatal zenészek taldlkoztak egész Eur6pabol, nem akarom abszolutizalni és nem akarok
beldle formalis kovetkeztetéseket levonni. Ez a taldlkozo azonban mintha azoknak az
eseményeknek az eléhirndke lett volna, amelyek egy évre ra kovetkeztek be ¢€s teljesen
megvaltoztattak a volt szocialista orszagok fejlédését. Az 1989-es forradalom eltavoli-
totta a Kelet- és Nyugat-Berlin kozti falat és a tobbi drotot és keritést a keleti és a nyu-
gati blokk kozott.

Van azonban még az emberek és a népek kozott is egy olyan fal, amely nem ugy
lathato, mint az egykori berlini fal. Ez a fal az emberi sziv kdzepén huzdodik. Ha nem 1at-
haté is, keserli gyiimolcse mégis jelzi 1étezését. Vagy nem bizonyitja 1étét a csaladokon
beliili széthuzas? Nem szol réla a nemzetek kozti fajo fesziiltség?

Hogyan lehet ezt a szivek mélyére beagyazodott megosztottsagot eltavolitani? Ho-
gyan keressiik az utat az egység ¢és a béke felé, amelyet minden Gjévkor kivanunk egy-
masnak? Létezik ennek az egyestilésnek és harmonidnak valamilyen el6hirnoke, 1étezik
valamilyen ,,mflalkotas”, amely jelezné vagy elvezetne a harménidhoz?

Létezik ,,miialkotas”, amely kozel hozza a valaszt ezekre a kérdésekre. Annak fel-
tétele, hogy ez a ,,m{i” hatékonyabban gyiimdlcsdzzon, azoknak a vélasza, akikre rabi-
zatott. Ez a ,,m{i”, amit ajandékul kaptunk, az Oltariszentség, az Eucharisztia. Krisztus,
aki az utols6 vacsoran tanitvanyaival az Oltariszentséget szerezte, mindenkit hiv: ,,Gyer-
tek hozzam mindny4jan... én megkdnnyitlek titeket” (Mt 11,28). Ugyantgy, ahogy az
emlitett Krisztus-oratorium dsszekdtotte sok orszag miivészeit, hogy egyiitt alakitsdk a
koztiink 1év6 Isten, hogy ,,miialkotast” alkossunk, testvérek €16 kozosségét. Egy ilyen
kozosség kialakitasanak elengedhetetlen eszkoze a liturgikus tinneplés.

Sok hidat vert mar kiilonb6z6 nemzetiségii ¢s vallasu emberek kozott a kozos ima
¢és a hit, amit befogadtak ¢életiikbe. Példaként emliteném a taizéi testvérek kozosségét,
akik a hitvallasbeli kiilonbségek ellenére egy kozosségben élnek. A kozos élet forra-
sa pedig a kozos imadsag, amely életadd nedv és amely nélkiil e kozdsség nem 1é-
tezhetne.

A liturgikus imadsag tehat az ember €16 hitének kifejezése. Ezt a tényt nagyon ta-
laloan fejezik ki a Lex orandi, lex credendi szavak. XII. Pius papa Mediator Dei c. en-
ciklikaja megjegyzi, hogy ,,az Egyhaz ¢és a szentatydk, ha valamilyen bizonytalan vagy
vitas igazsagrol targyaltak, nem mulasztottak el a fény keresését az 6korbol rank maradt
tiszteletre mélto szertartasokban. Innen van ez az ismert és tiszteletre méltdo megallapi-
tas: ,,Az ima térvénye hatarozza meg az a hit térvényét” (Legem credendi lex statuat sup-
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plicandi)”". A liturgikus imadsagot tehat nemcsak a kimondott szo fejti ki, hanem részei
a gesztusok, szimbdlumok, mozgasok, szinek stb. is. A liturgikus imadsag elengedhetet-
len része a zene is.?

A liturgikus zene fontos forrdsa Szlovikiaban a Cantus Catholici (1655). Osszedl-
litéja Sz6l16si Benedek jezsuita volt. Peter Rus¢in itja /7. szdzadi kottazott szlovak ka-
tolikus énekeskonyvek egyhazi énekei c. disszertaciojaban: ,,Elséként Stanislav Weiss-
Négel hivta fel a figyelmet Sz6118si Benedekre, mint a Cantus Catholici (1655) lehetsé-
ges Osszeallitojara. A jezsuita irdkrol szo6l6 irodalomban észrevette neve mellett a *vul-
gavit Cantus ungarico-latinos et latino-slavonicos’ megjegyzést. Mas, a jezsuita rend tor-
ténetével Osszefliggd személyekrdl sz616 munkakban is hasonld hivatkozasokat talalunk
Sz6116si Benedek neve mellett®. Mar 1651-ben megjelent Lécsén a Cantus Catholici ma-
gyar énekeskonyv els6 kiadasa. Ugyanitt, Brewer Lérinc 16csei nyomdajaban jelent meg
négy évvel késdbb a szlovak—latin énekeskonyv. Sz6116si Benedek halala utdn* megje-
lent ennek az énekeskdnyvnek a harmadik kiadasa Nagyszombatban 1700-ban.

A Cantus Catolici 1655-0s kiadasanak el6szavaban P. Sz6116si Benedek S. J. hang-
sulyozta, hogy a vallasossag kifejez6 megnyilvanulasa a vallasos ének. ,,A mi pannon
nemzetiink, melynek dics6ségét 6sidokbdl szarmazd szamos emlék hirdeti, miutan az
apostoli Konstantin és Metod hirdette a hitet, Szvatopluk ideje alatt felvette a keresztény-
séget, és bar a valldsossag minden megnyilvanuldsaban kitlint, mégis leginkabb a valla-
sos énekek tekintetében tette ezt. Ezt bizonyitja a szamos ének, mely csodélatosan alkal-
mazkodott az egyhazi iinnepekhez és mas alkalmakhoz... A vallasi énekeket a pannonok
mindig gy szerették, hogy merem allitani, nincs még egy nemzet, amely ebben hasonld
lenne hozza. Ha ugyanis a templomban istentiszteletre gyiilekeznek, mindnyéajan zsolta-
rokat és énekeket zengnek, tigyhogy azt lehet mondani, ahdny ember, annyi énekes.”

A liturgikus tinneplés ¢és a liturgikus ének fontos eszkoz az Isten €s ember kozti kap-
csolat kialakitdsdban ¢és kolcsondsen az emberek kozott is. Kétségtelen, a Cantus
Catholici, akar a szlovak—latin, akar a magyar—latin kiadas olyan mti, amely évszazadokon
at segitett a liturgikus ének fejlodésében és a kdlcsonds kapcsolatokat is fejlesztette.

Legyen tehat a Cantus Catholici {izenete felhivas szamunkra, hogy a nyelvek és
kulturak kiilonbozésége ellenére kapcsolatainkkal Krisztus fopapi imajanak szavaira fe-
leljiink, amiben mindazokért konyorgott, hogy akik hisznek dbenne egyek legyenek,
mint az Atya a Fitban €s a Fit az Atyaban (lasd Jn 17,21).

! XII. Pius, Encyklika o posvitne;j liturgii Mediator Dei, 77, KoSice 1948.
E megallapitas helyes értelmezése érdekében at kell tekinteni a Mediator Dei enciklika minden dsszefiiggését.
Helytelen lenne ugyanis azt allitani, hogy ,,a szent liturgia valamiféle vizsga az igazsagok szamara, amelyeket
hinni kell.” (Mediator Dei, 15.) Ezzel a problematikaval foglalkozik példaul Mario Rigetti a Manuale di
Storia Liturgica-ban (Rigetti, M., Lex orandi, lex credendi, in: M. Rigetti Storia Liturgica, 1. volume, Milano
1964, 35-37.)

2 Gelineau, J., Sacred music, liturgical music, religious music, in: J. Gelineau, Voices and instruments in
Christian worship, Collegeville 1964, 59—65.

3 Rus¢in, P., Duchovné piesne notovanych slovenskych katolickych spevnikov 17. storo€ia, Bratislava 1999, 67.
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Lorincz Krizosztom OSB
DANCZI VILLEBALD, A MAGYAR BENCES SZLAVISTA

Egy napon lekéstem a kozos ebédet, mivel stirgds elintéznivalom volt. Néhanyan voltak,
akiknek ilyen esetekben késébb kellett ebédelniiik. Kozben kiilonféle dolgokrol beszél-
gettiink. Egy id6s atya azokat az idéket emlegette, amikor Pannonhalma a masodik vi-
laghabortl végén a Vordskereszt védnoksége alatt tobb, mint 3000 menekiiltnek biztosi-
tott menedéket. Igy meriilt fel Villebald atya neve is, akkor hallottam rola elészor.

Pannonhalma, Féapatsag, 1945. marcius 28, szerda. A marsall elhajtott. Leiilok a

kapu mellett a kéalapzatra. Ott szoktam eltolteni a ,, felvonuldasok” kézott adodo perce-
ket. Most értem meg Nagy Szent Gergely foljegyzését Szent Benedek életrajzaban, hogy
Benedek nyugtalanito idokben a kolostor eldtt szokott iildogélni...

— Jo napot! — készén ram oroszul egy velem egykoru, jokedvii kozlegény.

— J6 napot! Ulj ide mellém!

— Nem akarok felfazni. Sietiink tovabb.

Majd elmondja, hogy a labbelije miatt aggodik. A bakancs talpa kezd levalni.

— Gyere csak velem, majd megjavitjiuk. Miikodik itt egy cipészmiihely. Enged az un-
szolasnak. Nagyon siirgés a munka. A bakancs percek alatt elkésziil. A javitott
labbeli tulajdonosa tavoztaban megall, hozzam hajol:

— Otthon én is popa vagyok. Isten veled!

— Isten veled!

Villebald atya visszaemlékezésébdl idéztem e torténetet. Ezt és még néhany mas
tanulmanyat olvasva, érzéseimet egyetlen gondolatban tudtam igazan megfogalmazni:
bencés volt. A szonak az eredeti és atvitt értelmében egyarant.

Abban az idében, mikor mar senki sem tudta igazan ki kivel van, ki kivel és miért
harcol, amikor elény6s volt gyiillni nemcsak az ellenséget, hanem a szomszédot is, aki-
vel eddig békében ¢éltek, 6 fliggetlen tudott maradni, és feliil tudott emelkedni a haborus
mentalitas és kora arnyékan. Tudott elfogulatlan lenni, tudott elfogulatlanul irni. Felfol-
di szarmazasat, nyelvtudasat a kiengesztelddés szolgalataba allitotta. Valoban bencés
volt, a kiengesztelddés, a megbékélés szolgaja. Az a foldrajzi Gtvonal, amelyet tanulma-
nyai soran végigjart — Ersekujvar, Praga, Pozsony, Budapest, Zagrab —, mintha szimbo-
luma lenne egész életében teljesitett hivatasanak.

Danczi Jozsef Villebald a szlovakiai Kiirton sziiletett. A hat elemit Kiirton végez-
te, a gimnaziumot Ersekujvart. Beoltozése és a noviciatus utan teoldgiai tanulmanyait
részben Pannonhalman, részben — el6ljaroi kérésére — a pragai Karoly Egyetem Hittudo-
manyi Karan végezte. 1936-ban szentelték pappa, ezutan katonai szolgalatot teljesitett
harom évig Pragaban. A kovetkez6 allomas Pozsony volt, a Komensky Egyetem, ahol
magyar—csehszlovak szakos tanarnak késziilt, majd Budapesten a Pazmany Péter Egye-
temen szerzett tanari oklevelet magyar—csehszlovak—latin szakbol. Ugyanitt tette le a
doktoratushoz sziikséges szigorlatokat magyar nyelvészet, szlavisztika és szlovak iroda-
lombol. Kozben és a kovetkezd években nyelvészeti és néprajzi tanulmanyokkal foglal-
kozott.
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1941 marciusaban a szlav nyelvekkel valo foglalkozas végett beiratkozott a zagra-
bi egyetemre, ahonnan a hitleri betdrés miatt haza kellett jonnie. Ezutan Pannonhalman
tanitott. 1945-t61 kezdve a szovjet hadsereg érkezésekor €s utana gyakran tolmacsként
miikodott.

A kozeledd Grmesternek intek, hogy iilion mellém. Nem is vonakodik. Erdeklédik,
mi ez itt? Elmondom a mar jol begyakorolt szoveget. Kiemelem, hogy gyermekmenedék-
hely, sot, itt van elhelyezve egy leany darvahaz is. Beszélgetés kozben benyul a csizma-
szarba. Elohuz egy vékony kiteget. Kibontja: a debreceni kormany pénze. Errefelé még
nincs hasznalatban. Megszamolja, s atnyujtja:

— Itt van! Hétszaz pengd. Adja at az arvahaznak.

1974-ben egy TV-interjura késziilve orosz nyelvi tanulmanyaira egy levélben igy
emlékezett vissza:

,»Az orosz nyelvet 1944. okt. 15-én kezdtem tanulni, el6zetes szlav filologiai tanul-
manyaimra alapozva. A tanulasi idé — egyéb siir( elfoglaltsigom miatt — este 1/2 10-t61
elalvasig tartott. Az elalvas a konyv felett tortént.

Konyvbdl tanultam, régebbi kiaddsu magyar €s a német Langenscheid alapjan, ré-
gebbi szotarak és mult szdzadi kiadvanyok alapjan.

Pannonhalma kozségben lakott egy orosz ember, aki az elsd vilaghaboribdl maradt
itt, és csaladot alapitott. A Féapatsag dolgozojaként kereste kenyerét. Nagy bajuszu, fog-
hijas ember volt... Néhanyszor igénybe vettem a kiejtés miatt.

Orosz kiejtésem ellendrzésére haromszor volt alkalmam. Mind a haromszor a vé-
letlen jott a segitségemre: német fogsagba esett szovjet katonakkal talalkoztam, s veliik
volt médomban rovidebb ideig ,.beszélgetni”.

Orosz nyelvtudasat nagyon jol tudta hasznositani. Folytassuk az idézetet:

,»A felszabadulas napjan a pannonhalmi nagykapu elétt fogadtam az érkezo szov-
jet katonai egységeket — egy kis szoveg volt a kezemben.! A kdvetkez6 napokban maga-
hoz Malinovszkij marsallhoz is volt szerencsém. A kdzségbeliek és a kornyékbeli falvak
lakoi gyakran kérték tolmacsolasi készségemet iigyes-bajos dolgaik intézésénél; a Pan-
nonhalmara kijaré gyo6ri varosparancsnokok mellett is én tolmacskodtam.

1945 majusaban ¢s jiniusaban Pannonhalman felnétteknek — kb. 40 személynek —
nyelvi kurzust tartottam. Ennek keretén beliil kaptam az els6 elismerést orosz nyelvi ok-
tatasom teriiletén. Egy szibériai kazah, szovjet katona bejott az egyik orara, az 6ra végén
hozzam jott, megveregette a vallam, s kozben mondogatta széles mosollyal: Haraso,
haraso!

Majd kovetkezett az iskolai orosz nyelvkonyv megirasa. A Szent Istvan tarsulat
kért fel tankonyvirasra. Persze, szdmomra ez nagy meglepetés volt, de a rendféndk, Ke-
lemen Krizosztom féapat kivansagara vallalkoztam — jra az ¢jszakai orakban. 1946

1'Ez a kis cédula a hagyatékban tortént kutatasom soran eldkeriilt az ott talalhatd orosz nyelkényvbdél. Latin
betiikkel a kovetkezd orosz széveg van rairva. Magyarul Villebald atya forditasaban: ,, Parancsnok! Ez az
épiilet a Nemzetkozi Voroskereszthez tartozik. Az épiilet: kolostor és iskola, most gyermekmenedékhely is. Az
itt lakok nagyobbik része 14 év alatti gyermek. Katona, politikus a menhelyen nincs. A katonai dolgok
Jegyzéke megtekintheté. A Nemzetkozi Vordskereszt védelme alatt 1év6 teriiletet az angol és amerikai bom-
bazok, s a német hadsereg is tiszteletben tartotta. Kérem a Vords Hadsereg helyi parancsnokat, hogy a
nemzetkozi jogot szintén tartsa tiszteletben.”
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szeptember masodik felében fogtam a kdnyv megirasdhoz, december 24-én postara ad-
tam a kéziratot. A munka nehéz volt, mert ilyen természetii tankdnyvet soha nem lattam.
Ez a koriilmény — természetesen — nem valt a konyv elényére. De elkésziilt. A kézirat le-
adésatol a konyv megjelenéséig elég hosszl ido telt el: az 1947. tanév kezdetén jelent
meg, szeptemberben.”

Danczi Villebald személyét leginkabb a gyorsan megtanult orosz nyelv, illetve az
els6 orosz nyelvkonyv elkészitése tette annyira emlékezetessé. Ezért a munkaért a cse-
kély elélegen kiviil szinte semmi tiszteletdijat nem kapott. Amikor tiz évvel a kdnyv
megjelenése utan levélben fordult a kiadohoz, a kdvetkezd valaszt kapta: ,,A tankdnyvre
a Stephanum nyomda ¢és konyvkiadé RT szerz6dott az irdval, mely 1948. marc. 25-ével
allamosittatott és a kdvetkezd évben teljesen felszamoltatott. A Szent Istvan Tarsulattal
szemben ezért semmiféle kovetelése nem lehet...”

Oroszul tehat viszonylag késébb tanult meg. O maga irja —a fenti idézetre utalok —,
hogy a nyelv tanulasat 1944 oktoberében kezdte. Az orosz iranynak, irasainak €s tan-
konyvének bemutatasa eléggé nagy munka lenne. Erre ezen eldadas ideje alatt nincs le-
hetéség. Most Danczi Villebald munkassaganak arra a teriiletére térek at, amely joval ke-
vésbé ismert, pedig — latni fogjuk — megérdemelné a nagyobb ismertséget.

Mivel Villebald atya vegyes lakossagu, magyar—szlovak teriiletrl szarmazott, gyer-
mekkori adottsaga, hogy anyanyelve, a magyar mellett, kitlinéen beszélt szlovakul is, ké-
sObb pedig csehorszagi, pragai tanulmanyai idején megtanult csehiil. Mindvégig feladata-
nak érezte, hogy a szlovak nép kultrajat és torténelmét ismertté tegye a kdz szamara.

Kiilonosen sok cikke jelent meg a haborat megel6zd és az azt kdvetd idészakban.
Ezek kozott voltak forditasok, pl. P. Marcidn Shaller OSB: Szent Benedek (Praga, 1947),
tanulmanyok, pl. A Benes-féle Biblia szlav szorvanymondatarol, Népi gondolat érvé-
nyesitése a nemzeti nevelésben, és sok mas egyéb tanulmany. Ezek leginkabb a Pannon-
halmi Szemlében, az Irodalomtorténeti Kozleményekben, illetve a Magyar Konyvszem-
1ében jelentek meg. Ezekbdl a cikkekbdl szeretnék néhanyat bemutatni, hogy igy Danczi
Villebald gondolkodasmodjat is megismerhessiik.

1941-ben a Pannonhalmi Szemlében jelent meg Pdzmdny Péter hatasa a szlovaik
irodalomra c. irésa. Pazmany kozvetett szerepére mutat ra benne a szlovak irodalmi
nyelv fejlédésében. A nagyszombati érsek eredményes téritd munkaja a szlovakoknal
sem csupan a lelkiek terén mutatkozott meg, hanem maradtak nyomai az irodalomban is.
Pazmanytol szarmazo szlovak nyelvii eredeti irodalmi alkotas ugyan nincs, de dinami-
kus ereje el nem hallgathaté munkat inditott meg a szlovak irodalomban. Ha tehat az iro-
dalom a nemzet szellemi mérlege, Pa4zmany hatasa a szlovak irodalomra nem mell6zhe-
td, mert 6 ott all annak masodik 1épésénél, nem ugyan mint egyediili tényezd, hanem
mint fontos dsszetevd. Hatasat két agra bontva lehet vizsgalni: polemikus miivekben és
az irodalmi nyelvben.

Pazmany hatasanak alapjat a szlovaksag szellemi életére a nagyszombati egyetem
magyardzza meg. ,,Unum necessariumként” hangoztatja a papsag miiveltségének emelé-
sét, nemzetiségre vald tekintet nélkiil, a katolikus szellemiség ébredésének érdekében.
Ebben az iranyban fogott tiizet tole a szlovak papsag lelkesebb része, és nemcsak szoval,
hanem tollal is megindult a rekatolizacios munka a szlovakok k6zott. Harom konyv ko-
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zil kettében nem csak Pazmany-hatassal, hanem Pazmanyra vonatkozé név szerinti uta-
las is talalhato. Az egyik katolikus: Mikula$ Thamassy: Prawd Katolicka Rucny Knyzka:
,,...aki errdl tobbet akar tudni, olvassa el a romai egyhaz dicsé emlékii kardinalisanak
Kalauzat.” ,, ...olvasgasson Bellarmin, Pdazmany és mdsok vita-irataiban.” A masik
evangélikus: Zacharids Lanyi: Pseudo-Spiritus Posoniensis. Aneb Saud o falessném
Duchu Presspurském. Benne a két szin alatti aldozasrdl vitazva igyekszik megcafolni
Pazmanyt, a masodik esetben sajat véleményének igazolasara hivatkozik Pazmanyra.
Ezeken kiviil van még néhany olyan kdnyv, amelyek Pazmany tanitasat kovetik.

A XVIII. szazadbol harom szlovak nyelvii Pazmany-forditas maradt fenn. Megvan
a Kalauz, és leforditottak a Balduinnak irt feleleteket is. Az egyik forditas 1734-bol szar-
mazik: Ku prawde wodyci predchudce. A masik Kalauz, szintén kéziratban, 1791-92-
boél valé. Cime: Hodoegus k prawde weduci Kalaus, kterého spisal w Uherském Gazyku
1613 Kardynal Pazmany na slowensky obratil Pater Antonin Benci¢ frantiskan. A cim-
bél kideriil, hogy a forditdé egy Anton Benci¢ nevii ferences szerzetes volt. Benci¢ ezen
kiviil leforditotta Az setit hajnalcsillagot ezen a cimen: Za tmawu Dennicu bludicich
Lutheranow Woditel, kteri na cestu naprawuge Wittemberskeg Akademii, skrze
Fridricha Balduina na svetlo widané Odpowedi na Kalauza, Peter Pdazman ho spisal
Uherskim Gazikom.

Sokkal mélyebb azonban az a hatas, amelyet a Pazmany altal inditott ¢lénk nagy-
szombati kulturalis élet hagyott a szlovak nyelv tovabbi fejlédésében. Batran mondhat-
juk, hogy a rekatolizacid kezdte kiszoritani a cseh nyelvet a szlovak irodalomboél. A cseh
konyvek dramldsat a Pazmanytol elindult hulldm akasztotta meg. A nagyszombati egye-
tem megalakitdsa utdn a nyugati szlovak papsag hallatlan élénkséggel kezdett részt ven-
ni az irodalmi életben. E munkaban a fészerep a szlovak jezsuitaké volt. A nagyszomba-
ti konyvek nyelvében két jellegzetesség volt: a szerzd nyelvjarasanak nyomai alaktan-
ban, szokincsben, illetve a nagyszombati jezsuita korrektor olyan mérték{i simitasai,
hogy e kdnyvek nyelvét ,,jezsuita szlovak nyelvnek™ lehet nevezni. Nagy fontossagu volt
ez a szlovék irodalmi nyelv fejlédésében, mert eddig a Kralicei biblia cseh nyelvén ir-
tak. Az evangélikusok tovabbra is ragaszkodtak az archaikus nyelvezethez, hiszen min-
den szent szovegiik ezen a nyelven iroddott, a Biblidjuk maga a Kralicei volt. A katoliku-
sok szamara konnyt volt ez az 0jito 1épés, hiszen a vallasos érzés nem kototte ket a ha-
gyomanyozott irodalmi nyelvhez, sét magat a nyelvet is eretneknek tartottak. igy indul
el a cseh nyelvtdl kiilonvaltan az 6nallo szlovak irodalmi nyelv. Ez a 1épés pedig nem-
csak a nyelv, hanem a nemzetté valas utjan halado szlovaksag életében is mérhetetleniil
fontos lett, mert ez a nyelv bizonyitja, hogy a szlovak nemzet a szldvsag kebelén beliil
etnikailag 6nallo.

1943-ban jelent meg — szintén a Pannonhalmi Szemlében — a Litterata Slavica
Societasrol irt tanulmanya. Hasonloképpen az el6z6 irashoz, ebben a cikkben is a szlo-
vak nyelv kiilonvalasanak torténetérdl ir. 1780-ban jelenik meg Juraj Papanek miive a
Historia Gentis Slavae. Ez a konyv ramutat a katolikusok szemében allandoan szalka, a
szlovakoktol is hasznalt cseh irodalmi nyelvre, leirja a szlovakok régi dicsdségét
— mindezt latinul —, és felkelti a vagyat nagyobb szabast szlovak irodalmi, tudds tarsa-
sag alapitasara. Tobbek kozott ez a konyv is hatékonyan 6sztondzte a fiatalsagot, hogy
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nemzetiik, illetéleg nyelviik dpolasdhoz az eddiginél égetdbb langgal fogjanak hozza. igy
jott 1étre 1792 végén a Litterata Slavica Societas, a Slovenské ucené tovarysstvo, az az
irodalmi tarsasag, amelytdl a szlovak nemzeti ébredést lehet szamitani. Az el6bb mar hal-
lottuk, milyen fontos szerepe volt az ellenreformacionak a szlovak nyelv 6nallosodasa-
ban. A katolikusok a cseh nyelvet egyre inkabb — logikusan gondolkozva — eretnek nyelv-
nek tartottak. De a nemzeti nyelvnek a vallason kiviil segitségére sietett az ébredezd nem-
zeti érzés, és a magyar nyelvre valo féltékenység is. Az 1793-ban megjelent
Fandli-Papanek—Szklenar: Compendiata Historia Gentis Slavae pedig mar a szlovak
nyelv szamara ugyanazokat a jogokat koveteli, amelyek megilletik a magyar nyelvet.
A kiralyi kegy mar 1790-ben engedélyezte a tanszéket a szlovak nyelv szamara. A nem-
zeti ébredésnek ezt a fokat gyonyoriien mutatja Fandli Gyorgy nahdacsi plébanosnak, az
egyik alapité tagnak 1793-ban megjelent konyve (Zelinkdr — Flivészkonyv): ,, Néhany év
mulva meglatia a miivelt vilag, hogy a szlovaik nyelv és annak iroi tolla mindig nagy di-
csoseggel tud mas eurdpai nyelvekhez hasonulni mind lelki, mind vilagi kényveivel.”
A konyvkiadasnal ez is a céljuk: ,, ...bebizonyitani, hogy a katolikus szlovikok felébred-
tek és sziikséges a szlovdk irodalmat 6nalldsitani, hogy egyszer mar a mi dicsé szlovak
nemzetiinknek helyesirdasa és helyes kiejtése a mély sotétségbol vilagossdagra jusson...
Mert itt az idé — mondja tovabb —, hogy a szlovaik Osszeszedje magat a mult szazadok
nemtérodomségebdl, hogy ne hagyja el haszon nélkiil az iskola padjait, hogy nyelvével,
irasaval vezethesse nemzetét, ha nem is arany-, legalabb az eziistkor felé.

A nyelvi kiizdelmeken kiviil ers szeparatista iranyzat jott 1étre a csehekkel szem-
ben Bajza Ignac Jozsef pozsonyi kanonok és Bernoldk Antal utmutatasaval, akik — ko-
nem a szlovak népi érdekeknek megfeleléen tudatos hungarizmust? apoltak, pedig sziv-
vel-l1élekkel szlovakok voltak. A tobbi nemzetiség is, akarcsak a szlovak, arra késziilt fel,
hogy az 6szintén hazajuknak tartott hungarista allam? keretein belill talaljak meg boldo-
gulasukat. Amig Kollar és Stur a nagy szlav vilag szamara nevelték a szlovakokat, ad-
dig Bernolak, Papanek, Fandli és a Societas megmaradt a régi haza hatarai kézott. Bar
Ok is érezték a rokonsagot a tobbi szlav néppel, és biiszkék voltak rajuk, nem akartak egy
nemzetnek sem, még ha az rokon is, zsakmanyava lenni.

Villebald atya kutatésokat folytatott Pudovit Stir gyéri didkéveivel kapcsolatosan
is. Ennek a munkénak erdeményeit Az Irodalomtorténeti Kozlemények 1959/1. szama-
ban kozolte Ludovit Stir tanuléévei Gydérott cimmel. Ebben a gyori evangélikus liceum
két kéziratos jegyzokonyvében talalt tanulmanyi adatok keriiltek feldolgozasra. Star 12
évesen kertilt Gyorbe az 1827-28-as tanévben. A Protocolumbdl megtudjuk, hogy a
Gyérott toltott két tanévben Cudovit Stiir a grammatico-syntaxista tanulményokat végez-

2 Hungarizmus — Talan meghokkentd lehet ezt olvasni, hiszen rossz csengése van. Természetesen nem a szél-
sOséges hungarista nacionalizmusra kell itt gondolnunk. Ma inkabb igy mondjuk: hAungarus tudat, amely alatt
azt értjiik és Bernolakeék is igy értették, hogy mindnyajunk kozos hazaja a Magyarhon, magyaroké ugyanugy,
mint szlovakoké, és igy ehhez az orszaghoz tartozunk. Villebald atya ,, hungaristd -t irt, én nem akartam
megvaltoztatni, de mindenképpen fontos tisztazni a tartalmat.

3 Hungarista dllam — A szlovak nyelvben kiilon sz6 jelzi a Trianon eldtti Magyarorszagot és az azt kovetot.
A régi Magyarorszag — Uhorsko, amelyet magyarul ugy fordithatnank (ahogy az el6bbi labjegyzetben is tet-
tem): Magyarhon. A Trianon utani sokkal sziikebb: Madarsko.
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te, milyen tantargyakbol tett vizsgat, kik voltak az osztalytarsai és hogy mind e négy fél-
évben Petz Lipot volt a tanara. Ez a Petz Lipot volt az, aki sokat buzditotta a fiatal Stuart
anyanyelve és nemzete szeretetére. Amikor a XX. szazad derekan Stur emlékére emlék-
tablat avattak, Danczi Villebald mondta szlovak nyelven az avatobeszédet. A magyar és
a szlovak nép kapcsolatarol igy beszélt: ,, Gyor varosa folyok partjan fekszik. Ezek a fo-
lyok mintha varosunk és megyénk torténelmeének jelképei lennének. Olykor szornyii ara-
dasokat, tragédiakat hoznak magukkal, maskor dldast jelentenek... Térténelmiinkben
ugyanigy talalunk fajdalmat de 6romet is. Boldog vagyok, hogy északi szomszédunk, a
szlovdk nemzet torténelmét és egyittal a sajdt torténelmiinket is tanulmdnyozhatom. Ugy
érzem, hogy kozos multunk az osszetartasnak szép példait mutatja, amelyek elmélyitik és
megerdsitik a baratsagunkat és e két nemzet kolcsénos megertését a jelen nehéz kor-
ban... Ebben a szerény hazban lakott a gyori diakéveit élé L. Stur. Ez a kis épiilet kicsi
és egyszerti Gyor mas nagy és diszes épiileteihez képest, ugy, ahogy Stur is kicsi volt ak-
kor, mikor itt lakott, de naggya lett. Ez a szerény épiilet az 6rzdje emlékének. Eszembe
Jjut Stur életébdl az az epizod, amikor ebben a hdazacskdaban fekiidt betegen és a jo ma-
gyar bor lett gyogyszere, ez adta vissza egészségét...”

Danczi Villebald 1977. dec. 21-én hunyt el. Temetése 1978. januar 3-an volt Gyo-
rott, ahol bencés életének legtdbb idejét élte le.

Julius van. Mar nem idézom allandoan a kapunal. Munkahelyemen, a rektori hi-
vatalban megszolal a telefon. A portas beszél:

— Oroszok érkeztek. Tessék lejonni!

A fémonostort és a didkotthont 6sszekoto folyosordl szoktam szemlét tartani: mi-
lyen témara kell felkésziilnom. A mostanihoz hasonlo alakulatot még nem lattam. Nagy-
szertl filmkocka. A kapun beliil negyven kopaszra nyiratkozott katona, négyes sorokban,
levett sapkdval vigydzzalldsban dll. Odaérek. En kezdem a szot:

— Nem sziikséges a vigyazzallas: vezényelj pihenjt!

A parancsnok valaszol:

— Nem, kérem. Tudjuk, hogy szent ez a hely. Megadjuk a tiszteletet.

Ime, a genius loci, a hely ihletd ereje — a jéakaratii emberekben...
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Krizosztom Lorincz OSB

BENEDIKTIN SLAVISTA, VILLEBALD DANCZI*

Jedného dna som zmeskal spolo¢ny obed, pretoze som musel vybavit’ nieco surne. Bolo
nas niekol’ko, ktori sme v takychto pripadoch museli obedovat’ neskor. Medzitym sme sa
bavili o r6znych veciach. Jeden star$i pater spomenul ¢asy, ked’ Pannonhalma na konci
druhej svetovej vojny, pod patronatom cerveného kriza, poskytla azyl viac ako 3000 ute-
¢encom. Tak sa objavilo aj meno patra Villebalda. Vlastne, vtedy som o fiom prvykrat pocul.

., Pannonhalma, arciopatstvo, 28. marca 1945, streda. Marsal odisiel. Sadol som si
na kamenné zdaklady vedla brany. Tam som zvykol travit svoje volné chvile medzi jed-
notlivymi sprievodmi’. Teraz uz chapem poznamky svitého Gregora Velkého v Zivotopise
svdtého Benedikta, preco Benedikt v rusnych casoch zvykol sedavat pred klastorom...

— Dobry den! — zdravi ma po rusky vojak v dobrej ndlade.

— Dobry den! Sadni si ku mne!

— Nechcem prechladnut. Pondahlame sa dalej.

Potom mi porozpraval, ze sa boji o svoje bagance. Podrazka baganci sa mu uz

oddeluje.

— Pod’ so mnou, nedaleko byva majster, ktory ti ich opravi.

Isiel so mnou. Obuvnik pracoval Sikovne. Bagance boli za chvilu hotové. Majitel’

opravenej obuvi sa pristavil a sklonil sa ku mne.

— Doma aj ja som pop. Zbohom!

— Zbohom!

Tuto historku som vybral zo spomienok patra Villebalda. Ked’ som si precital od
neho toto a podobné prihody, mal som zvlastny pocit, ktory by som mohol najlepsie
opisat’ jednym slovom: bol benediktin. A to aj v pravom aj v prenesenom zmysle slova.

V tom case, ked’ uz nikto nevedel presne, kto s kym je, kto s kym a preco bojuje,
ked’ bolo vyhodné nenavidiet nielen nepriatel’a, ale aj suseda, s ktorym ¢lovek doteraz zil
v mieri, on dokazal zostat’ nestrannym. Nestotozioval sa s vojnovou mentalitou a vyraz-
ne sa vyvysil z tiefia vtedajSej doby. Bol nezaujaty a tak aj pisal. Pochadzal z Horniakov
a z toho vyplyvajtice danosti postavil do sluzby zmierenia. Bol naozaj benediktinom,
sluhom zmierenia a pokoja. Zivotna cesta, ktora presiel aj geograficky, Nové Zamky,
Praha, Bratislava, Budapest, Zahreb, vel'mi dobre vyjadruje celé jeho pdsobenie.

Jozef Villebald Danczi sa narodil v Strekove na Slovensku. Sest’ tried P'udovej skoly
absolvoval v Strekove, na gymnazium chodil do Novych Zamkov. Po obliecke a uplynuti
noviciatu Studoval teologiu z¢asti v Pannonhalme, z€asti — na ziadost’ predstavitel'ov radu
—na Bohosloveckej fakulte na Karlovej univerzite v Prahe. V roku 1936 ho vysvitili za
kitaza. Potom vykonaval trojroént vojensku sluzbu v Prahe. Dalsia zastavka bola v Bra-
tislave, na Univerzite Komenského. Tu Studoval na mad’arsko-¢eskoslovenskom odbore.
Potom ziskal diplom na Univerzite Petra PAzmanya v Budapesti na mad’arsko—Ceskoslo-

“ Slovensky variant textu je pracou autora.
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vensko-latinskom odbore. Uspesne dokon¢il aj doktorat z mad’arskej jazykovedy, sla-
vistiky a slovenskej literatary. Poc¢as Studia, aj po skonceni sa zaoberal lingvistikou a
etnoldgiou.

V marci 1941 sa prihlasil na univerzitu v Zahrebe, odkial’ sa v§ak kvoli Hitlerovmu
vpadu musel vratit domov. Potom ako mnich u¢il v Pannonhalme. Po prichode ruskych
vojsk posobil ako timoénik.

Mavol som na priblizujiiceho sa strazmajstra, aby si sadol vedla mna. Prisiel ku
mne, a zacal sa vypytovat. ,, Co je to tu za budovu? “ Povedal som mu uz dobre nauceny
text. Vyzdvihol som, zZe to je detsky domov, kde je umiestneny aj dievcensky sirotinec.
Medzitym si siahol do cizmy. Vytiahol tenky zvdzok. Rozbalil ho: peniaze debrecinskej
viady. U nas sa este ani nepouzivali. Prepocital ich a podal mi ich: ,, Tu mate! Sedemsto
pengo. Dajte to na sirotinec.

V roku 1974 napisal: ,,Po rusky som sa zacal ucit’ 15. oktobra 1944 na zaklade
mojich §tadii zo slovanskej filologie. Cas na $tadium — kvéli inym povinnostiam — trval
od pol desiatej az do zaspania. Zaspaval som nad knihou. U¢il som sa z knihy, podl'a
davnejsie vydanych mad’arskych a nemeckych Lagenscheid, pomocou starsich slovnikov
a z knih z minulého storocia.

V obci Pannonhalma zil ¢lovek ruskej narodnosti, ktory tu ostal po prvej svetovej
vojne a zalozil si rodinu. Pracoval v opatstve. Mal velké fuzy, chybali mu zuby... Obcas
som s nim hovoril kvéli vyslovnosti.

Trikrat som mal prileZitost na overenie mojej ruskej vyslovnosti. VZzdy mi pomohla
nahoda: Stretaval som ruskych vojakov, ktori padli do nemeckého zajatia, obcas som mal
moznost” hovorit’ s nimi .*

Svoje ruské jazykové znalosti mohol vel'mi dobre vyuzit. Citujem d’alej:

,V den oslobodenia som ¢akal ruské vojenské jednotky pred hlavnou branou — mal
som v ruke pripraveny kratky text'. V nasledujucich diioch som mal St’astie stretnut’ sa s
mars$alom Malinovskym. Cudia z Pannonhalmy a okolitych dedin ma viackrat prosili o
tlmocenie pri vybavovani roznych zalezitosti; tlmocil som aj vojenskym velitelom mesta
Rab, ktori chodievali do Pannonhalmy.*

,»,V maji a juni 1945 som viedol jazykovy kurz pre 40 dospelych osob v Pannon-
halme. V ramci toho som dostal prvé uznanie v oblasti vyu¢ovania ruského jazyka. Na
vyucovaciu hodinu prisiel sovietsky vojak, sibirsky Kazah. Na konci hodiny prisiel ku
mne, potl'apkal ma po pleci a so Sirokym tsmevom povedal: Charasd, charaso!

Potom nasledovalo zostavenie a vydanie ucebnice ruského jazyka. O napisanie
uéebnice ma poziadal Spolok svitého Stefana. Samozrejme, pre miia to bolo obrovské
prekvapenie, ale na Ziadost’ arciopata, Krizostoma Kelemena som sa pustil do toho — zase
v noénych hodinach. Pisat’ som zacal v druhej polovici septembra r.1946, 24. decembra
bol rukopis hotovy. Praca bola tazka, pretoze knihu takého charakteru som este nikdy

! Velitel'! Tato budova patri Medzinarodnému ¢ervenému krizu. Budova je klastor a skola; teraz je i Gtuliiou
deti. Vacsina tunajsich st deti do 14. roku. Vojakov, politikov v utulni niet. Inventar vojenskych veci je k
dispozicii. Areal pod ochranou medzinarodného ¢erveného kriza respektovali anglické a americké bombar-
dovacie lietadla, aj nemecka armada. Prosim velitela Cevenej armady, aby medzinarodné pravo tak isto
reSpektoval.
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nevidel. Tato skuto¢nost’ — prirodzene — nebola prednost'ou knihy, ale kniha sa predsa len
dokoncila. Od odovzdania rukopisu po vydanie uplynulo vela ¢asu: vydali ju az na
zaciatku Skolského roku 1947, v septembri.

Najznamejsim dielom Villebalda Dancziho bola prave tato prva ucebnica ruského
jazyka, hoci rusky jazyk si osvojil vel'mi rychlo a v kratkom case. Za tuto pracu okrem
dopredu zaplatenej zalohy nedostal skoro ni¢. Ked’ sa o desat’ rokov po vydani ucebnice
v liste obratil na vydavatel'stvo, dostal nasledovnu odpoved’: ,,Zmluvu o napisani uceb-
nice so spisovatelom podpisala Tlaciaren a vydavatel'stvo Stephaneum a.s., ktora sa
25. marca 1948 zostatnila a v d’alsom roku sa tipIne zrusila. Vo¢i Spolku svitého Stefana
preto nemoze mat’ ziadne poziadavky...

Hoci sa pater zaoberal slovanskymi jazykmi, po rusky sa naucil relativne neskoro.
Ako sam pise, ucit’ sa zacal v oktdbri 1944. Prezentacia ruského jeho smeru, ruskych
spisov a ucebnice je obsiahla tematika. Ja by som sa chcel uberat’ inym smerom. Presiel
by som na takt oblast’ prace Villebalda Dancziho, ktord je menej znama, avSak — ako
uvidime — zasluzila by si va¢$iu pozornost’.

Ked'Ze pater Villebald pochddzal zo zmieSané¢ho, mad’arsko-slovenského uzemia,
hovoril okrem materinského jazyka, mad’arCiny vyborne aj po slovensky, a neskor, pocas
svojich §tadii v Prahe, naucil sa aj po ¢esky. Vzdy povazoval za svoju ulohu rozsirovat’
kultaru a dejiny slovenského naroda.

Najviac ¢lankov napisal v rokoch pred vojnou a v povojnovom ¢ase. Medzi nimi
boli preklady, napr. od Marciana Shallera OSB: Svity Benedikt (Praha 1947), stadie,
napr. o slovanskych pisomnych pamiatkach v BeneSovskej Biblii, o uplatneni 'udového
myslenia v narodnej vychove a iné ¢lanky. Tie vysli najCastejSie v Casopise Pannonhalmi
Szemle, v Irodalomtorténeti Kozlemények a v Magyar Konyvszemle. Z tychto ¢lankov
jasne citit’ zmysl'anie Villebalda Dancziho.

V roku 1941 vysiel v Pannonhalmi Szemle jeho ¢lanok ,,Vplyv Petra Pazmanya na
slovensku literaturu®. Poukazuje v fniom na nepriamu Glohu Pazmanya na vyvoj slo-
venského literarneho jazyka. Jeho presvedCovacia ¢innost’ sa ani u Slovakov neusku-
tocnila iba na poli duchovnom, ale ostali jej stopy aj v literatire. Sice od Pazmanya
povodné slovenské dielo nie je zname, jeho dynamicka sila sa nepopieratel'ne prejavila
aj v rozvoji slovenskej literatiry. Ak tvrdime, Ze literatira je duSevnou mierou naroda,
potom Pazmanyov prispevok k obohateniu tychto hodnét pre slovensku literatiru nie je
bezvyznamny . Stal v druhom slede jej vyvoja, pravda, nie sam a jediny, ale predsa len
ako dolezity Cinitel’. Jeho posobenie mozeme skimat’ v dvoch rovinach: v polemickych
dielach a v literdarnom jazyku.

Zaklad Pazmanyovho vplyvu na duchovny Zivot Slovakov mézeme vysvetlit’ poso-
benim trnavskej univerzity. V zaujme protireformacie, ako ,,Unum necessarium®, zdo-
raznuje dolezitost’ zvySovania kultarnej Grovne knazov nezavisle od ich narodnosti. V
tomto zmysle zacala pracovat’ aj nadSena skupina slovenskych kinazov, a medzi Slovakmi
sa zacala protireformatorska praca nielen slovami, ale aj v pisomnej forme. V dvoch z
troch knih z tychto Cias sa nachadza aj menovity odkaz na Pdzménya. Katolik Mikulas
Thamassy v knihe Prawa Katolicka Rucny Knyzka pise takto ,, ... kto chce vediet o tejto
veci viac, nech si precita Sprievodcu nasho slavneho kardindla rimskej cirkvi, ... nech
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c¢ita Bellarmina, Pdazmanya ...". Evanjelik Zacharia§ Lani v diele ,, Pseudo-Spiritus
Posoniensis, aneb Saud o falessném Duchu Presspurském * polemizuje s Pazmanyom a
pokusa sa vyvratit’ jeho u¢enie vo veci svétého prijimania pod obojim. V d’alSom pripade
sa taktiez odvolava na Pdzmanya na potvrdenie vlastného stanoviska. Okrem tychto st
este aj d’al’sie knihy, ktoré vychadzaju z Pazmanyovho ucenia.

Z XVIII. storocia sa zachovali tri Pazmanyove preklady. Pozname Kalauz a boli
prelozené aj pre Balduina pisané odpovede. Preklad diela: Ku prawde wodyci pred-
chudce pochadza z roku 1734. Druhy je z rokov 1791-1792 tiez v rukopise. Jeho nazov
je: ,,Hodoegus k prawde weduci Kalaus, kterého spisal w Uherském Jazyku 1613 Kar-
dynal Pazmany, na slowensky obratil Pater Antonin Bencic frantiskan*. Okrem toho pre-
lozil aj knihu Az setit hajnalcsillag pod ndzvom Za tmawu dennicu bludicich Lutheranuw
Woditel, kteri na cestu naprawuje Wittemberskej Akademii, skrze Fridricha Balduina na
svetlo widané Odpowedi na Kalauza, Peter Pazman ho spisal Uherskim gazikom.

Ovela vaési vplyv na vyvoj slovenského jazyka ma vsak culy trnavsky kultarny
zivot, ktory sa vytvoril okolo Pazmanya. Mézeme tvrdit, ze nasledkom protireformacie
dochadzalo k postupnému vytlacaniu ceského jazyka zo slovenskej literatary. Priliv
¢eskych knih zastavilo prave hnutie vychddzajice od Pazmanya. Po zalozeni trnavske;j
univerzity sa totiz zdpadni slovenski knazi zacali nesmiernou intenzitou zucastnovat’ lite-
rarnecho zivota. V tejto ¢innosti hlavna rolu mali slovenski jezuiti. V jazyku trnavskych
knih boli dve charakteristické érty: typické narecie autorov v tvaroslovi a slovnej zasobe
a upravy trnavského jezuitského korektora v takej miere, Ze jazyk tychto knih bol vel'mi
charakteristicky a moézeme ho nazyvat’ jezuitskou slovencinou. Bolo to vel'mi dolezité z
hl'adiska vyvoja slovenského literarneho jazyka, lebo doteraz sa pisalo v ¢eskom jazyku
znamom z Kralickej biblie. Evanjelici nad’alej pouzivali tento archaicky jazyk, ved
vsetky svité texty evanjelikov sa pisali tymto jazykom a ich biblia bola sama Kralicka
biblia. Pre katolikov obnovenie jazyka nebol tazkym krokom, nabozenské citenie ich
neviazalo k tradi¢nému literarnemu jazyku, dokonca nickedy tento jazyk povazovali za
kacirsky. Takto sa zac¢ina oddelene od cCeského jazyka samostatne vyvijat' slovensky
literarny jazyk. Tento krok bol nesmierne dblezity nielen z hl'adiska jazyka ale aj z
hladiska zosilnenia slovenského narodného sebavedomia. Je to jazyk, ktory dokazuje, ze
slovensky narod medzi slovanskymi narodmi je etnicky samostatny.

V roku 1943 v ¢asopise Panonnhalmi Szemle vydal pater Villebald stadiu: Litterata
Slavica Societas. Podobne ako v predchadzajicom ¢lanku, aj tu pise o historii osamostat-
nenia slovenského jazyka. V roku 1780 vyslo dielo Juraja Papanka: Historia Gentis Slavae.
Tato kniha poukazuje na to, ze medzi katolikmi je odsudzované pouzitie ceského jazyka,
ktory je mnohymi Slovakmi eSte stale pouzivany. Popisuje davnu slavu Slovakov a
vzbudzuje tizbu po zalozeni vyznamnejsej slovenskej literarnej a vedeckej spolo¢nosti.
Jazykom tohto diela je latin¢ina. Medzi inymi prave tato kniha G¢inne podnecovala mla-
dez, aby na ochranu jazyka svojho naroda pristupovala s va¢s§im zanietenim. Tak vznikli
koncom roka 1792 Litterata Slavica Societas, Slovenské Ucené tovarisstvo, literarna spo-
lo¢nost’ ktora méze byt pramenom slovenského narodného prebudenia. Ako bolo skor
spomenuté, vyznamnu tlohu pri osamostatneni slovenského jazyka mala protireformacia.
Katolici povazovali Cesky jazyk stale viac za kacirsky. Okrem toho slovenskému narod-
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nému jazyku pomohlo aj stale silnejSie narodné citenie a obavy z pouzitia madarciny.
V roku 1793 vyslo dielo autorske;j trojice Fandly—Papanek—Sklenar: Compendiata Historia
Gentis Slavae, v ktorom pre slovensky jazyk pozaduji také isté prava, aké prinalezia aj
mad’arskému jazyku. Kral’ povolil v roku 1790 otvorenie katedry pre slovensky jazyk. Tato
etapu narodného prebudenia vystizne opisuje kniha Juraja Fandlyho, nahacskeho farara a
zakladajtiiceho ¢lena, pod ndzvom Zelinkar, ktora vysla v roku 1793: ,, O niekolko rokov
vzdelany svet uvidi, ze slovensky jazyk sa dokadze s velkou slavou vyrovnat inym europskym
Jazykom so svojimi duchovnymi aj svetskymi knihami,,. Vydanim knihy maju aj takyto ciel’:
., ... dokazat, Ze katolicki Slovaci sa prebudili a je potrebné slovensku literaturu osa-
mostatnit, aby sa pravopis a vyslovnost nasho slavneho slovenského ndroda konecne
dostali z hlbokej temnoty na svetlo sveta ...,, ,, Lebo prisiel cas — hovori dalej — aby sa
Slovak povzniesol zo zanedbanosti minulych storoci, aby neopustil bez uZitku Skolské
lavice, aby svojim jazykom a pismom mohol viest svoj narod aj ked’ nie k zlatému, aspon k
striebornému veku.

Okrem jazykovych sporov sa vytvoril d’al’si silny proti¢esky separatisticky smer,
usmerneny preSporskym kanonikom Jozefom Igndcom Bajzom a Antonom Bernoldkom,
ktori ale — podl'a ideoldgie doby, aj ked’ boli zo srdca Slovaci — namiesto ¢eského smeru
nepresadzovali slovensky Statny princip, ale podl'a slovenskych 'ndovych zaujmov pestovali
uhorské vedomie2 Uprimne verili v to, Ze s ostatnymi narodmi néjdu svoj blahobyt v ramci
hungaristického §tatu3, ktory povaZovali za svoju vlast. Kym Kollar a Star vychovavali
Slovakov pre slovansky svet, zatial' Bernolak, Papanek, Fandly a Societas ostavali medzi
hranicami starého domova. Citili sice pribuzenstvo s d’alsimi slovanskymi narodmi a boli na
to hrdi, ale nechceli sa stat’ korist'ou ziadneho naroda, ani ked’ je to narod pribuzny.

Péter Villebald skimal aj $tudentské roky Ludovita Stira v Rébe. Vysledky tejto
prace publikoval v prvom ¢isle Irodalomtdrténeti Kozlemények v roku 1959 pod nazvom
Studentské roky Ludovita Stiira v Rabe. Tu pater spracoval iidaje z dvoch rukopisnych
zapisnic Evanjelického lycea v Rébe. Stur sa dostal do Rébu ako 12 roény v skolskom
roku 1827-28. Z Protocolu sa dozvedame, ze pocas dvoch skolskych rokov stravenych v
Raébe sa ztcastnil gramatiko-syntaktickych stadii, z akych predmetov vykonaval skusky,
kto boli jeho spoluziaci a Ze pocas celého stidia jeho profesorom bol Leopold Petz.
Leopold Petz bol ten, ktory &asto povzbudzoval mladého Stara k laske k materinskému
jazyku a k laske k svojmu narodu. Ked’ v polovici 20. storo¢ia odhalili Starovu pamétna
tabul'u, slavnostny prejav mal prave Villebald Danczi v slovenskom jazyku. O vzt'ahoch
mad’arského a slovenského I'udu tu hovori takto:

,,Mesto Rab lezi na brehoch dvoch riek. Tieto rieky akokeby boli symbolmi dejin
nasho mesta a nasej Zupy. Obcas prinasaju hrozné povodne, tragédie, inokedy znamenaju
pozehnanie... V nasich dejinach ndjdeme tak isto bolest, ale aj radost. Som rad, zZe
mozem skumat’ dejiny nasich severnych susedov, dejiny slovenského naroda, ako aj nase

2 Hungarizmus — M6ze sa ¢itat’ az zhorSujuco, ved’ mé neprijemné pozadie. Pravdaze nemame mysliet’ na krajne
pravicovy hungarizmus. Dnes sa hovori vedomie ,,hungarus”, ¢o znamena, ze Uhorsko je spolo¢nou vlast'ou
Slovakov i Mad’arov. Otec Villebald pouZival termin ,.hungarista”, a aj som to nechcel zmenit'.

3V slovencine st dve slova na predtrianonsky a potrianonsky §tat. Staré je Uhorsko — toto by sme mohli pre-
kladat’ ako "Magyarhon’, ako som to robil aj v predoslej poznamke. Potrianonské je ovela uzsie: Mad’arsko.
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viastné dejiny. Mam pocit, Ze nasa spolocna minulost ukazuje pekné priklady spolu-
nazivania, ktoré prehlbuju a zosilnuju nase priatelstvo a porozumenie oboch narodov v
tejto tazkej dobe... V tomto skromnom dome Zil pocas Studentskych rokov v Rabe Ludovit
Stiir: Tato budova je mald a jednoducha oproti velkolepym budovam. Tak ako aj Stiir bol
vtedy maly, ale stal sa velkym. Tato skromna budova je strazcom jeho pamiatky. *

Na zaciatku sedemdesiatych rokov Villebalda Dancziho premaha telesna slabost,
podlomuje sa mu zdravie. Tento tprimny a vesely ¢lovek sa stava stale viac osamelej$im.
Zomrel 21. decembra 1977, jeho pohreb bol 3. januara 1978 v Rabe, kde stravil najviac
¢asu svojho benediktinskeho Zivota.

Jejul. Uz sa nezdrziavam stdle pri brane. Na mojom pracovisku v rektorskom urade
zvonil telefon. Ozval sa vratnik:

— Prisli Rusi. Pridte dole, prosim.

Na spojovacej chodbe medzi klastorom a interndatom som rozmyslal, na aku tému sa
mam pripravit. Podobnu skupinku som tu eSte nevidel. Naskytol sa mi uzasny pohlad. Za
branou stalo Styridsat naholo vystrihanych vojakov, v Styroch radoch s ciapkou v ruke.
Dosiel som k nim. Zacal som:

— Nemusite stat' v pozore. Zavelte pohov!

Velitel’ odpovedal.:

— Nie, prosim. My vieme, Ze to je svdité miesto. Musime si ho uctit.

Hla, genius loci, sila vnuknutia miesta — v ludoch dobrej vile.
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Jozef Halko

NIEKTORE ASPEKTY VZTAHU KOMUNIZMU A CIRKVI V
CESKOSLOVENSKU —
MIEROVE HNUTIE KATOLICKEHO DUCHOVENSTVA

V roku 1948 sa v Ceskoslovensku definitivne chopili moci komunisti. Znamenalo to, Ze
postupne ovladli vSetky sféry spolocenského, kultirneho aj ekonomického zivota. Jest-
vovala vsak jedna Struktara, s ktorou mali od zaciatku (a do konca) vel'ké tazkosti: bola
to cirkev. Uz zo spisov klasikov marx-leninskej ideoldgie vyplyva, Ze nabozenstvo ma
byt vyhl'adené. Proti tomuto ideologickému ciel’'u vSak stal fakt, Ze vysoké percento oby-
vatel'ov boli katolici. Ked’ze komunistickd moc potrebovala isty ¢as na upevnenie moci,
v zmysle uz Leninom vyslovenych instrukcii sa pokusila ziskat’ veriacich na spolupracu.
Jednym z prvych ciel'ov bolo teda primet biskupov k tomu, aby verejne vyhlasili svoju
lojalitu s rezimom. Biskupi vSak také vyhlasenie nikdy neurobili, okrem iného aj preto,
ze Coskoro sa ukazali neklamné znamky zacinajuceho prenasledovania. Prvé kroky
protindbozenského rezimu bolo postupné oslabovanie vplyvu a samostatnosti cirkvi.
K prvym ukonom patrilo znarodnenie cirkevného skolstva, rozpustenie katolickych spol-
kov a postupné obmedzenie katolickej tlace. Medialne obmedzovanie cirkvi bolo vel'mi
dolezité, lebo tlac bola jednym z prostriedkov prostrednictvom ktorého sa cirkev mohla
branit’. Aj do Katolickych novin, jedného z mala ponechanych periodik, bola v jini roku
1949 dosadena komunisticka redakcia, celkom poplatna rezimu. Séfredaktorom sa stal
exkomunikovany kiiaz Ladislav Skoda, jeden z najddlezitejsich exponentov falo$nej
Katolickej akcie.

Vrcholom obmedzovania cirkvi bola konfiskacia jej majetku s tym, Ze §tat sa na jeseil
roku 1949 zaviazal cirkev ,,hmotne zabezpeCit™. Toto rozhodnutie bolo v komunistickych
médiach prezentované ako dokaz blahosklonnosti rezimu voéi cirkvi a veriacim, v
skuto¢nosti to znamenalo jej uplné podriadenie Statu. Kazdy duchovny totiz, ktory mal
poberat’ Statny plat, musel disponovat takzvanym ,Stitnym suhlasom pre vykon
duchovenskej ¢innosti“. Tento suhlas vSak Statne institucie vydavali iba tym duchovnym,
ktorych uznali za hodnych. To znamenalo riadit’ kilazov a vlastne ich aj vymanit spod
kompetencie biskupa.

Vzt'ahy rezimu s biskupmi sa totiz v tom istom roku definitivne zmrazili. Na biskupske;j
konferencii v Novom Smokovci, ktora mala rokovat’ o kone¢nom zaujati stanoviska voci
poziadavkam Statu, biskupi pocas svojho rokovania objavili odpocivacie zariadenie.
Hoci niektori z nich (napr. Kamil Trochta) sa pokusili riesit’ napétd situaciu zmierlivo, v
kone¢nom doésledku najdenie ,,plostice” definitivne zmrazilo vztahy biskupov a Statu.
Predstavitelia rezimu stratili nadej na pozitivny postoj biskupov, biskupi zasa prestali
verit’ v iprimné umysly $tatu voci cirkvi.

Podla analyz najvysSiecho vedenia strany jednou z pri¢in neustupnosti ¢lenov
¢eského a slovenského episkopatu bola aktivita vatikanskeho internuncia Gennara Vero-
lina. Poslednou kvapkou do pohara bola jeho nahla a neohlasena (a preto Statnou bez-
pecnost'ou nedostatocne rozpracovand) okruzna cesta po Slovensku, ktorej u¢elom bolo
zasa povzbudit’ biskupov a knazov v ¢itani ,,protiStatneho* pastierskeho listu.
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Niet sa comu divit, ze najvyssie stranicke $picky rozhodli, ze hoci diplomatické
vzt'ahy s Vatikanom formalne prerusené nebudu, predstavitel’ Vatikanu musel byt’ odstra-
neny. Po urazlivych pristupoch, zatknuti Verolinovho tajomnika a bezprecedentnom legi-
timovani samotného diplomata napokon v juli 1949 Verolino opusta Prahu. Podobne
arogantnym sposobom bol o niekol’ko mesiacov z Prahy vypudeny chargé d’affairés
Ottavio de Liva, ktor¢ho obvinili z organizovania ,,citkevnych zazrakov* a dokonca
rozhlasom vyzvali do troch dni opustit’ republiku. Iljovi Rathovi, ktory zastupoval
Ceskoslovensko vo Vatikane, po predvolani na Statny sekretariat bez obalu vytkli, Ze
vatikansky diplomat bol z Prahy ,,vyhnany ako pes“. Podobne bizarne skon¢ili vztahy v
Rime: diplomaticky zastupcovia Ceskoslovenska pri Vatikane opustili svoju rezidenciu
bez toho, aby ¢okol'vek avizovali kompetentnym miestam Vatikanu.

Faktické prerusenie kontaktov s Vatikdnom bolo sucast’ou SirSieho scenara, ktorého
hlavnym tvorcom bol vtedajsi lider komunistickej cirkevnej politiky, Gottwaldov zat
Alexej Cepitka. Hlavnym nametom jeho planu bolo vytvorenie narodnej katolickej
cirkvi so zavadzajucim nazvom ,,Katolicka akcia®, ktorej najdolezitejSim a najvytuze-
nejsim atribitom mala byt nezavislost’ na Vatikane. Predstavitelia falosnej Katolickej
akcie mali byt budicou nahradnou hierarchiou narodnej cirkvi. Katolicka akcia bola
intenzivne pripravovana od marca roku 1949 a bola vyhlasena v polovici juna toho istého
roku. Realizacia narodnej cirkvi troskotala od svojho samého zaciatku. Slovensky mino-
rita Jozef Fiala, Cepickov dovernik a tizky spolupracovnik, po rozhovore s biskupom
Josefom Beranom emigroval, a do svetového éteru vykrical, aka je pravda o komu-
nistickej cirkevnej politike.

Stcastou planu na dosiahnutie celospolocného uznania mala byt’ masova podpisova
akcia, ktora mala pred verejnostou vytvorit’ dojem vSeobecnej a bezpodmienecnej podpory
Katolickej akcie. Lenze aj v tomto pripade bol vysledok celkom opacny: ked’Ze boli podpisy
zbierané nasilim, a mnohé z uverejnenych boli sfalSované, zdvihla sa vIna rozhorcenia a
masového odvolavania podpisov s naslednym vyjadrovanim vernosti vo¢i biskupom.

K odhaleniu falosnosti ,,Katolickej akcie* najvyznamnejsSie prispel pastiersky list
biskupov a ordinarov .,V hodine velkej skusky*. Bol to vlastne prvy dokument svojho
druhu v ktorom biskupi po prvy krat bez obalu a diplomatickych eufemizmov de-
maskovali proticirkevné postupy vlady a varovali veriacich pred Katolickou akciou ako
zvodnym pokusom komunistickej moci odtrhnut’ veriacich od jednoty s papezom. Bisku-
pov podporili dva dokumenty z Vatikanu, jeden exkomunikoval ¢lenov a sympatizantov
Katolickej akcie, druhy ¢lenov komunistickej strany. Tento diskutovany akt Apostolské-
ho stolca bol z hl'adiska priebehu Katolickej akcie jedinym spravnym pocinom: jasne a
od zaciatku oddelil pravdivé od falo$ného, cirkevné od rozkolnickeho. Komunisticka
moc sa pytala, ako by mala byt exkomunikacia aplikovana. Najprv agenti, operujuci v
okoli biskupa Pavola Petra Gojdica hlasili, ze vatikansky dekrét bude slavnostne vyhla-
seny na spolo¢nej velkej omsi vSetkych biskupov, ale tato forma bola od zakazu zhro-
mazd’ovania neuskutocnitel'na. V skutocnosti mala byt exkomunikacia aplikovana pro-
strednictvom spovede, pri¢om spovednici mali inStrukciu vyslovne sa pytat’ na stranicku
prislusnost’, respektive ucast’ na Katolickej akcii. Podl'a informécii londynskeho kato-
lickeho ¢asopisu ,,The Tablet“ Statna bezpecnost’ posielala ku spovedi svojich agentov,
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aby otestovali spravanie sa spovednikov. Varovnym signalom pre vsetkych kiazov bol
proces s ¢eskym knazom Aloisom Fajstlom, ktory bol za odmietnutie rozhresenia chorej
komunistke Paclikovej odsudeny na 8 rokov tvrdého vézenia, stratu ob¢ianskych prav i
majetku.

Mimochodom, podrobnaé kontrola a sledovanie kilazov sa stala aktualnou uz skor a
zabezpe&ovalo ju niekolko Struktar. Predovietkym Statna bezpe&nost’, ktora iba v roku
1949 zvysila pocet svojich priamych zamestnancov o viac ako 100%. Podl'a mimoriadne
zaujimavého dokumentu ,,Prehl’ad o ¢innosti StB na Slovensku v roku 1949 jej agenti
prezreli okolo pol miliona listov, odpoculi okolo 3000 telefonatov, analyzovali 60 000
hlaseni. Samozrejme, mnohé z toho sa tykalo ,,nepriatela™ ¢islo jedna, ktorym bola
cirkev. Najmi v Cepitkovom archive (dnes Vojensky historicky archiv na prazskej
Invalidovné) je mozné najst’ odpocuvacie protokoly z telefonatov kiazov. Napriklad
telefonat kiazovi z americkej tlacovej agentiry United Press, rozpisany ako presny
scenar otazok a odpovedi. V slovenskych archivoch mozno ¢itat’ aj odpocuvaci protokol
zo spominanej biskupskej konferencie v Smokovci, kde agent zaznamenava ,hlasy
neznamych biskupov®.

Na Ministerstve vnuatra vznika dokonca zvlastne cirkevné oddelenie Pre dokonala
kontrolu terénu Stitna bezpeénost’ prekadrovala vietkych riaditelov post, pricom zostat’
vo funkcii nemali Sance ti, o odmietli zavdzok spoluprace.

Kym tajna bezpecnost’ pracovala tajne, verejne existovala paralelnd Struktara
takzvanych cirkevnych tajomnikov, krajskych a okresnych. Kym krajské mali skor
koordinac¢nu funkciu a mali na starosti kontakty s funkéne vyssimi predstavitelmi
cirkvi, okresny tajomnici pracovali v teréne, priamo kontaktovali a ,,vyhodnocovali*
knazov. V jednej kuridznej inStrukcii sa im napriklad prikazovalo vychadzat’ z fary s
usmevom, aby sa okolie domnievalo, ze s fardrom sa dobre dohodli. Cirkevni tajom-
nici vypracovavali kadrové dotazniky knazov, v ktorych okrem iného vyhodnocovali
aj ich slabosti (Zeny, alkohol, politické postoje v minulosti...), ktoré by sa v budtc-
nosti mohli vyuzit' k ich kompromitacii a vydieraniu. Okrem kadrovania vyhodnoco-
vali ,,cirkevno-politicku situaciu®, ich spravy sa syntetizovali a pravidelne zasielali
na bratislavské ustredie. Pravidelnost’ zasiclanych sprav zavisela od ,,napétia“ v cir-
kevno-politickej oblasti. Boli obdobia, v ktorych situdciu vyhodnocovali denne.
V Slovenskom narodnom archive je napriklad zachovanych 300 stran takychto den-
nych sprav, v ktorych sa napriklad docitate, ¢o biskup Gojdi¢ povedal pri obede, ze
totiz v ramci aktivit proti ,,Katolickej akcii* najazdil 40 000 kilometrov.

Medzi najfanatickejsie cirkevné tajomnic¢ky nesporne patrila sidruzka Irena Kova-
¢ova z Banskej Bystrice. Udala a nechala vysetrovat’ rehol'ni¢ku, kto si na polno¢nej omsi
dovolila ¢itat’ papezovu modlitbu, nechala prelozit’ a navrhovala zastavenie platu knazo-
vi, kto svojich veriacich varoval pred citanim Katolickych novin, po smrti bansko-
bystrického biskupa Andreja Skrabika navrhovala zamedzit' procesii po meste. Podl'a
niektorych neoverenych informacii zomrela kajucou smrtou, pricom v pozadi jej fana-
tizmu bola udajne snaha zachranit’ syna, kompromitovaného pocas poslednej vojny.

Aj pomocou takychto mechanizmov sa v radoch knazstva podarilo vyselektovat
tych, €o st ochotni spolupracovat’ s rezimom, pricom podla tohoto kritéria boli kiazi
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rozdeleni do Styroch skupin. Prva zahfiala kinazov celkom lojalnych voci $tatu, s ktorymi
mohol rezim plne pocitat, v stvrtej skupine boli knazi ,,reakéni®, s ktorymi rezim vobec
nepocital.

V skupine ,,lojalnych* dlhodobo vynikali v Cechach najma Josef Plojhar, ktory isty
Cas zastaval funkciu ministra zdravotnictva, jeho slovenskym ekvivalentom bol Alexan-
der Horak, poverenik pdst a spojov. Pri archivnom vyskume som sa snazil zistit’, ¢i u
mierovych knazov mozno zistit’ nejaké spolocné Crty. Porovnavacia analyza nam dovo-
l'uje urobit’ nasledovné uzavery. Knazi, ktori spolupracovali s komunistickym rezimom,
boli spravidla ambiciozni intelektuali disponujtici dobrou vyre¢nostou, ktori v uréitom
momente zakusili vztahovi frustraciu vo vztahu ku svojim vysSim cirkevnym predsta-
venym. Vel'mi markantné to bolo u Horédka, ktorého by som chcel uviest’ podrobnejsie
ako priklad.

Horaka ako predstavitel'a Spolku sv. Vojtecha v Budapesti vyhostil zo svojej diecézy
sam arcibiskup Jozsef Mindszenty, pretoze — ako to pisal v zdovodnujiicom liste — Horak
pri navsteve obcei skor kontaktoval miestnu komunistickt skupinu ako farara, teda nepri-
jatelnym spdsobom propagoval ideoldgiu, naprosto sa prieciacu poslaniu knaza. Ako
vyplyva z dokumentécie, kratko po Mindszentyho zésahu kontaktuju Hordka ceskoslo-
venské politické Spicky, zrejme s ponukou politickej funkcie. Horak sa skutocne stal
poverenikom post. Je kuridzne, ze iSlo skutoéne o Cestnt funkciu, pretoze tento kinaz
drviva vdcsinu Casu travil pri vykone svojich ,,ideologickych® funkcii, ako boli napr.
Clenstva v roznych mierovych vyboroch. Alebo ked’ sa vratil z Moskvy, podnikol nie-
kolko mesacné prednaskové turné s témou ,,moje dojmy so Sovietskeho zvézu*“. Pri-
rodzene, tieto dojmy nesmeli byt’ iné ako vyborné. Ako sa zda zo zaujimavého rozhovoru
pre jedného holandského novinara, Horak bol uprimne presvedceny o moznej symbidze
komunizmu a ndbozenstva. Ale ak mame dat’ za pravdu hlaseniu jedného tajného agenta,
Horék sa citil byt’ v pasci, pretoze vraj pred biskupmi raz plakal s tvrdenim, ze zo svojich
aktivit ustipit’ nemoze, pretoze emigrovat’ sa neda, a o svoj Zivot sa boji. Zatial’ musime
vyskum tejto rozporuplnej osobnosti nechat’ otvoreny, pretoze podla mojho ndzoru
jestvuje este mnoho dokumentov, ktoré bude treba dokladne a kriticky preskimat’ aj z
hladiska ich vypovednej hodnoty, a az potom robit’ definitivne zabery.

Vznik Mierového hnutia katolickeho duchovenstva (MHKD) zac¢iatkom pét'desia-
tych rokov okrem iného znamenalo, zZe sa mierovych knazov celkom nepodarilo plne
infiltrovat’ do veducich funkcii v cirkvi, teda na ¢elo diecéz — ako im to pdvodne sI'uboval
Cepi¢ka. Ale mierové hnutie katolickeho duchovenstva bol tréjsky ko v cirkvi, ktory
mal verejnost’ presvedcit’ o moznej pozitivnej spolupraci rezimu s cirkvou, a zaroven bola
prediZenou rukou komunistického rezimu, ktory podporou ,,mierovych® kitazov vlastne
obmedzil posobnost’ biskupov na minimum.

Na zaver struéne zhrniem dejiny pdsobenia tejto rozkladnej Struktry: prva faza
skonc¢ila rokom 1968, ked MHKD zaniklo, lebo od pojanuarového vyvoja sa vedicou
silou v cirkvi stalo Hnutie koncilovej obnovy, ktoré neSetrilo ostrymi vyhradami voci
byvalym mierovym knazom. HKO vsak trvalo kratko, lebo prichod sovietskych vojsk
zastavil demokratizacné procesy vo vsetkych vrstvach spolocnosti. Je len prirodzené, ze
v dobe normalizacie sama strana iniciovala (v spolupraci s docasne odstavenymi
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duchovnymi) vznik novej ,,mierovej platformy nazvanej zavadzajico ,,Pacem in Terris*
podla znameho dokumentu Jana XXIII. Smrtiacou ranou tejto organizacii bolo vydanie
dokumentu ,,Quidam Episcopi* v roku 1982 a nasledné potvrdenie toho, ze Vatikan zakaz
ucasti knazov v politickych organizaciach sa vztahuje aj na ,,Pacem in Terris“. Vtedy
komunistické analyzy konstatovali, ze organizacia zacala definitivne odumierat’. Roz-
pustena bola v roku 1989.
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Jozef Halko

A KOMMUNIZMUS ES AZ EGYHAZ VISZONYANAK NEHANY
VONASA CSEHSZLOVAKIABAN —
A KATOLIKUS PAPSAG BEKEMOZGALMA

A kommunistak 1948-ban véglegesen magukhoz ragadtak a hatalmat Csehszlovakiaban.
Ez azt jelentette, hogy fokozatosan keziikbe kertilt a tarsadalmi, kulturalis és a gazdasa-
gi ¢let valamennyi teriilete. Létezett azonban egy szervezet, amellyel kezdettél fogva
(majd mindvégig) nagy nehézségeik voltak: az egyhdz. Mar a marxi—lenini ideologia
klasszikusainak irasaibol is kovetkezik, hogy a vallast ki kell iktatni. Ennek az ideolo-
giai célnak ellentmondott a tény, hogy a lakossag nagy szazaléka volt katolikus. Mivel a
kommunista hatalomnak sziiksége volt bizonyos idére uralmanak megerdsitésére, a mar
Lenin altal megfogalmazott instrukciok szellemében kisérletet tett a hivok egyiittmiko-
désénck elnyerésére. Az elsé célok egyike tehat az volt, hogy a piispokoket vegyék ra lo-
jalitasuk nyilvanos kifejezésére. A pilispdkok azonban ilyen kijelentést sosem tettek, tob-
bek kozott azért sem, mert hamarosan megmutatkoztak a kezd6do iildoztetés csalhatat-
lan jelei. A vallasellenes rendszer elsé 1épése az egyhaz befolyasanak és onalldésaganak
fokozatos gyengitése volt. Az els6 intézkedések kozé tartozott az egyhazi oktatas alla-
mositasa, a katolikus egyesiiletek feloszlatasa és a katolikus sajto fokozatos korlatozasa.
Az egyhaz tomegtéjékoztatasanak korlatozdsa nagyon fontos volt, mert a sajtoé volt az
egyhaz egyik védekezési eszkoze. 1949 jiniusaban a néhany meghagyott folyoirat
(Katolicke noviny — Katolikus Ujsag) élére kommunista, teljesen a rendszer altal fizetett
szerkesztdséget iiltettek. A fészerkesztd Ladislav Skoda exkommunikalt pap, a hamis
Katolikus Akcid egyik legfontosabb képviseldje lett.

Az egyhaz korlatozasanak csticspontja vagyonanak elkobzésa volt azzal, hogy az
allam 1949 8szén kotelezte magat az egyhaz ,,anyagi ellatdsara”. Ezt a dontést a kom-
munista médiumokban a rezsim jo szdndékanak bizonyitékaként mutattak be az egy-
hazzal és a hivokkel szemben. A valosagban az egyhdznak teljesen az allam alé rende-
1ését jelentette. Minden papnak ugyanis, aki fel akarta venni az allami fizetést, Ggyne-
vezett ,,allami hozzajarulassal” kellett rendelkeznie lelkészi tevékenységének végzésé-
hez. Ezt azonban az allami intézmények csak azoknak a lelkészeknek adtak ki, akiket
megfeleldnek taldltak. Ez a papok iranyitasat jelentette és kivonasukat a piispdk illeté-
kessége alol.

A rendszer és a pilispokdk kapcsolata ugyanis ez évben végleg befagyott. Az Gjtat-
raftiredi plispoki konferencian, ahol az allami kovetelésekkel kapcsolatos végso allas-
pontrdl kellett volna targyalni, a piispdkok lehallgatod berendezést talaltak. Bar néhanyan
(pl. Kamil Trochta) békiilékenyen probaltak megoldani a fesziilt helyzetet, végiil a ,,po-
loska” megtalaldsa befagyasztotta a piispokok és az allam kapcsolatait. A rezsim képvi-
sel6i nem reménykedhettek tovabb a piispokdk pozitiv hozzaallasaban, a pilispokok pe-
dig nem hittek tobbé az allam 6szinte szandékaban az egyhaz irant.

A legfelsé partvezetés elemzései szerint a cseh és a szlovak piispoki kar hajthatat-
lansaganak egyik oka Gennaro Verolino vatikani internuncius tevékenysége volt. Az
utols6 csepp a poharban az 6 hirtelen és be nem jelentett (ezért az allambiztonsag altal
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nem eléggé kidolgozott) szlovakiai korutazasa volt azzal a céllal, hogy megint buzditsa
a plispokoket és a papokat az ,,allamellenes” pasztorlevél felolvasaséra.

Nem csoda, hogy a legfelsd partvezetés dontése értelmében, bar a diplomaciai kap-
csolatokat nem szakitjak meg, a Vatikan képviseldjét el kellett tavolitani. Olyan sértd 1¢é-
pések utan, mint Verolino titkaranak letartoztatasa ¢és a diplomata példatlan igazoltatasa,
Verolino 1949 jaliusaban elhagyta Pragat. Hasonlo arrogans modszerekkel tildozték el
néhéany honappal késébb Ottavio de Liva chargé d’affaires-t, akit ,,egyhéazi csodak™ szer-
vezésével vadoltak és végiil radion keresztiil szolitottak fel az orszag elhagyasara harom
napon beliil. Ilja Rathtal, Csehszlovakia vatikani képviseldjével kontorfalazas nélkiil ko-
z6lték az Allamtikarsagon, hogy a vatikani diplomatat ,,ugy kergették el Pragébol, mint
egy kutyat”. Hasonlo bizarr véget értek a romai kapcsolatok: Csehszlovékia vatikani dip-
lomaciai képvisel6i anélkiil hagytak el rezidenciajukat, hogy barmit is kozoltek volna a
vatikani illetékesekkel.

A kapcsolatok gyakorlati megszakitasa a Vatikannal egy nagyobb forgatokdnyv ré-
sze, melynek kiagyaldja Klement Gottwald veje, Alexej Cepicka, a kommunista egyhaz-
politika akkori vezetdje volt. Tervének alapja nemzeti katolikus egyhaz kialakitasa a
megtévesztd ,,Katolikus Akcid” néven. Legfontosabb és legkivanatosabb eredménye a
Vatikantdl valo fiiggetlenség lett volna. A hamis Katolikus Akcio képvisel6i lettek vol-
na a nemzeti egyhdz leendd hierarchidja. A Katolikus Akciot 1949 marciusatol készitet-
ték el intenziven és ugyanez ¢év juniusaban hirdették meg. A nemzeti egyhaz létrehoza-
sa kezdettdl fogva kudarcra volt itélve. Jozef Fiala szlovdk minorita, Cepicka bizalmasa
¢és kozvetlen munkatarsa a Josef Beran piispokkel folytatott beszélgetése utan emigralt
¢és vilagga kiirtolte az igazsagot a kommunista egyhazpolitikardl.

A teljes tarsadalmi elismertetés tervének része volt egy tomeges alairas-gytjtési
akcio, amelynek az volt a szerepe, hogy a Katolikus Akcio altalanos és feltétlen tamoga-
tottsaganak benyomasat keltse a kozvélemény eldtt. Csakhogy ebben az esetben is telje-
sen ellenkezo eredményt értek el: mivel az alairasokat erdszakkal gyiijtotték és a nyilva-
nossagra hozottak kozott sok volt a hamisitott, a felhaborodas és az alairasok visszavo-
nasanak tomeges hullama indult meg a piispokhoz valo hiiség kifejezésével egyiitt.

A Katolikus Akcidé hamissaganak leleplezéséhez leginkabb a pilispokok és ordi-
nariusok ,,A nagy proba orajaban” c. pasztorlevele jarult hozza. Ez a maga nemében az
els6é dokumentum volt, amelyben a plispokok kertelés és diplomaciai eufemizmusok nél-
kiil leplezték le a kormany egyhazellenes 1épéseit, és figyelmeztették a hivoket a Kato-
likus Akcio félrevezetd kisérletére, hogy a kommunista hatalom el akarja szakitani a hi-
voket a papatol. A pilispokoket két vatikani dokumentum tamogatta: az egyik exkommu-
nikalta a Katolikus Akcid tagjait és szimpatizansait, a masik a kommunista part tagjait.
A Szentszéknek ez a vitatott 1épése a Katolikus Akcié alakuldsa szempontjabdl az egye-
diili helyes tett volt: kezdettél fogva €s vilagosan szétvalasztotta az igazat a hamistol és
az egyhazit a szakadartol. A kommunista hatalom azt kérdezte, hogyan foganatositanak
az exkommunikacioét. E16szor a Pavol Peter Gojdi¢ piispok koriil tevékenykedd tigyno-
kok jelentették, hogy a vatikani dekrétumot innepélyesen fogjak kihirdetni az &sszes
plispdk nagy kdzos miséjén, de ez a forma megvaldsithatatlan volt a gyiilekezési tilalom
miatt. Az exkommunikéciot ténylegesen gyonas keretében kellett alkalmazzak: a gyon-
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tatok azt az utasitast kaptak, hogy kifejezetten kérdezzenek ra a parttagsagra, illetve a
részvételre a Katolikus Akcioban. A ,,The Tablet” c. londoni katolikus folyoirat informa-
cioi szerint az Allambiztonsag gyonni kiildte tigynokeit, hogy teszteljék a gyontatok vi-
selkedését. Minden pap szdmara figyelmeztetd jel volt Alois Fajstl cseh pap pere, aki
megtagadta egy beteg kommunista asszony, Paclikova feloldozasat és ezért 8 év szigoru
bortonbiintetésre, jog- és vagyonvesztésre itélték.

A papok alapos ellendrzése és megfigyelése egyébként mar korabban iddszertiveé valt
és jo néhany szervezet biztositotta: mindenekel6tt az Allambiztonsag, amely csak 1949-
ben t5bb mint 100%-kal névelte kozvetlen alkalmazottainak szamat. Az ,,Attekintés az Al-
lambiztonsag szlovakiai tevékenységérdl 1949-ben” c. kiilondsen érdekes dokumentum
alapjan az tigynokdok koriilbeliil félmillio levelet néztek at, 3000 telefonbeszélgetést hall-
gattak le és 60 000 jelentést elemeztek. Ebbol természetesen sok érintette az elsé szamu
Hellenséget”, az egyhazat. A papok telefonbeszélgetéseinek lehallgatd jegyzOkonyvei £6-
ként Cepicka archivuméban talalhatok (Vojensky historicky archiv — Katonai Torténeti Le-
véltar a pragai Invalidovna negyedben). Példaul az amerikai United Press hirligynokségtol
egy paphoz érkezett telefonhivas a kérdések és valaszok szintjéig leirva. Szlovak levélta-
rakban olvashat6 a mar emlitett tatrafiiredi plispoki konferencia lehallgatasi jegyzokonyve
is, ahol az ligynok tesz megjegyzést ,,ismeretlen piispokok hangjarol”.

A beliigyminisztériumban még kiilon egyhazi osztalyt is 1étrehoztak. A terep ala-
pos ellendrzésének érdekében az Allambiztonsag lekaderezte az dsszes postaigazgatot,
¢és akik megtagadtak az egylittmiikodési kotelezettséget, nem volt esélyiik a hivatalban
maraddasra.

Mig a titkosszolgalat titokban dolgozott, nyilvanosan létezett egy parhuzamos
struktara, az ugynevezett kertileti s jarasi egyhazi titkarok szervezete. Mig a keriiletiek-
nek inkabb egyeztetd szerepiik volt és kapcsolattartas magasabb rangl egyhdzi szemé-
lyekkel, addig a jarasi titkarok a terepen dolgoztak, kdzvetleniil érintkeztek a papokkal
és ,kiértékelték” Oket. Egy érdekes utasitasban példaul elrendelték nekik, hogy moso-
lyogva Iépjenek ki a plébaniarol, igy keltsék azt a benyomadst, hogy jo egyezséget kotot-
tek a plébanossal. Az egyhazi titkarok kidolgoztak a papok kader-kérd6ivét, amelyben
tobbek kozott értékelték emberi gyengéiket is (ndk, alkohol, multbeli politikai hovatar-
tozas...). Ezeket aztan késébb felhasznalhattak kompromittalasukra €s zsarolasukra.
A kéaderozason kiviil értékelték az ,,egyhaz-politikai helyzetet” is, hireiket dsszesitették
¢és rendszeresen elkiildték a pozsonyi kdzpontba. A bekiildott hirek gyakorisaga az egy-
haz-politikai teriilet ,,fesziiltségétdl” fiiggodtt. Volt olyan id8szak, amikor naponta értékel-
ték a helyzetet. A Szlovak Nemzeti Levéltarban példaul 300 oldal ilyen napi hir maradt
fenn. Pé¢ldaul megtudhatjuk beldlik, hogy Gojdi¢ piispok ebéd kozben azt mondta,
40 000 km-t utazott a Katolikus Akci6 elleni tevékenység keretében.

A besztercebanyai Irena Kovacova elvtarsnd kétségteleniil a legfanatikusabb egy-
hazi titkarok kozé tartozott. Foljelentette és kivizsgaltatta annak az apacanak az esetét,
aki az ¢jféli misén fel merészelte olvasni a papa imadsagat; athelyeztette és javasolta fi-
zetése megvonasat attol a paptdl, aki figyelmeztette a hivoket, hogy ne olvassak a Kato-
licke novinyt; Andrej Skrabik besztercebanyai piispok haldla utan javasolta, hogy korla-
tozzak a varosban a kormenetet. Meg nem erdsitett informaciok szerint biinbané halalt

82



halt, fanatizmusanak hatterében az az igyekezete allt, hogy megmentse a habort idején
kompromittalt fiat.

Ilyen mechanizmusok segitségével is sikeriilt kiszlirni a papsag soraibol azokat,
akik hajlandéak voltak egyiittmiikddni a rendszerrel. E szempont alapjan négy csoport-
ba osztottak a papokat: az elsd volt a teljesen allamhii papok rétege, akikre a rendszer
mindenben szdmithatott, a negyedikben voltak a ,,reakciosok”, akikkel a rendszer egyal-
talan nem szamolt.

A lojéalisak” koziil Csehorszagban hosszu ideig kitiint Josef Plojhar, aki egy ideig
az egészségiigyi miniszteri posztot toltdtte be. Szlovak megfeleldje Alexander Horak
kozlekedési és postaiigyi megbizott volt. Levéltari kutatdsaim soran igyekeztem megal-
lapitani, van-e a békepapoknak valamilyen kdzos vonasuk. Az dsszehasonlitd elemzés
az alabbiakra enged kovetkeztetni: Azok a papok, akik egyiittmiikddtek a kommunista
rendszerrel, rendszerint ambicidzus, jo szonoki képességli értelmiségiek voltak, akik egy
bizonyos pillanatban frusztraciot éltek at az egyhazi feljebbvaloikhoz fiiz6d6 kapcsolat-
ban. Ez nagyon markansan mutatkozott meg Horak esetében, akit példaként részleteseb-
ben szeretnék bemutatni.

Horakot, mint a Szt. Adalbert Tarsasag budapesti képvisel6jét maga Mindszenty
érsek utasitotta ki egyhazmegyéjébdl, mivel — mint az indoklé levélben irja — Hordk a
kozségek latogatasakor inkabb a helyi kommunista csoporttal 1épett kapcsolatra, mint a
plébanossal, tehat elfogadhatatlan modszerrel népszerisitette a papi hivatassal szoges el-
lentétben allo ideologiat. Mint a dokumentéciobol kideriil, nem sokkal Mindszenty be-
avatkozasa utan a csehszlovak politikai elit kapcsolatot keresett Horakkal, nyilvan poli-
tikai funkci6 ajanlataval. Hordk valoban postailigyi megbizott lett. Kuriozum, hogy valo-
ban tiszteletbeli funkciorol volt sz6, mert a pap talnyomorészt ,,ideoldgiai” funkcidival
foglalkozott, mint példaul tagsag kiilonféle békebizottsagokban. Vagy amikor visszatért
Moszkvabol, néhany honapos el6adokérutat tartott ,,Benyomésaim a Szovjetuniobol”
cimmel. Ezek a benyomasok, természetesen, nem lehettek masok, csak kitiindek. Amint
az egy holland wjsagiroval folytatott érdekes beszélgetésébdl kideriil, Hordk dszinte meg-
gy6z6dése volt a kommunizmus és a vallas Iehetséges egyiittélése. Am ha hitelt adnank
egy titkos ligyndk jelentésének, Horak csapdaban érezte magat. Allitolag egyszer elsirta
magat a plispokok el6tt, hogy nem tud felhagyni ezzel a tevékenységével, mivel emigral-
ni nem lehet, és félti az életét. Egyeldre nyitva kell hagynunk ennek az ellentmondasok-
kal teli személynek az elemzését. Véleményem szerint nagyon sok dokumentum létezik
még, amit mind alaposan és megfeleld kritikaval at kell vizsgalni igazsagtartalmuk szem-
pontjabol is, és csak utana lehet végkovetkeztetéseket levonni.

A Katolikus Papsag Békemozgalmanak (Mierové hnutie katolickeho duchovenst-
va, MHKD) létrejotte az 6tvenes évek elején tobbek kozott azt jelentette, hogy a béke-
papokat nem sikeriilt egészen beszivarogtatni az egyhaz vezetd tisztségeibe, az egyhaz-
megyék élére, mint ahogy azt nekik eredetileg Cepicka igérte. De a békemozgalom tro-
jai falo volt az egyhazban, a nyilvanossag meggy6zését szolgalta, hogy lehetséges a
rendszer €s az egyhaz gylimolcsozo egyiittmikodése. Egyben a kommunista rezsim
meghosszabbitott karja volt, ami a békepapok tamogatasaval minimalisra csokkentette a
plispokdk mozgasterét.
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Végezetiil roviden 6sszefoglalom e bomlaszto szervezet torténetét: Az elsé idészak
1968-cal végzddik, amikor az MHKD megsziint, mert a januar utani fejlédéstél a HKO
(= Hnutie koncilovej obnovy, Zsinati Megujhodasi Mozgalom) valt az egyhaz vezetd
erejéveé, amely nem takarékoskodott az ¢€les kifogasokkal a volt békepapokkal szemben.
A HKO azonban nem tartott sokdig, mert a szovjet csapatok bevonuldsa a tarsadalom
minden rétegében leallitotta a demokratizalodasi folyamatot. A normalizacié korszaka-
ban természetesen maga a part kezdeményezte az ideiglenesen félreallitott papokkal
egyiittmiikddve egy 0j békeplatform létrejottét a megtévesztd ,,Pacem in Terris” elneve-
zéssel, XXIII. Janos ismert dokumentuma alapjan. Ezen a szervezeten 1982-ben halalos
sebet ejtett a ,,Quidam Episcopii” ¢. dokumentum kiadésa és annak a vatikani tiltdsnak
a megerdsitése, mely tiltja a papok részvételét politikai szervezetekben, beleértve a
,Pacem in Terrist” is. Ekkor a kommunistak elemzései szerint megkezd3dott a szervezet
végleges elhalasa. 1989-ben feloszlattak.
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Zilka Tibor
AZ ADAPTALAS ES A MUVESZETI EXEGETIKA

Az adaptalés (a francia ‘adaptation’ atdolgozas, atirds szobol) tobb tudomanyag szakki-
fejezése. A biologiaban az allatok és novények életkdriilményekhez vald alkalmazkoda-
sat jelenti; a szociologidban hasonlo jelentése van — az egyén ¢és a csoportok alkalmaz-
kodasa tarsadalmi koriilményekhez. A masodik esetben féleg a tarsadalmi normak inter-
aktiv elsajatitasat értjiik alatta.

A miuvészetekkel kapcsolatban a kifejezés egy irodalmi mii atirasat jelenti szin-,
film- vagy radiojatékka. Frantisek Hec¢ko Cervené vino (Vords bor) c. regényét televizi-
ora alkalmaztak, Ladislav Ballek Pomocnikjabol (4 segéd) szinmii és film, ugyanazon
szerz6 Juzna posta (Posta délen) c. novellaciklusabol film sziiletett. Milo Urban Za 1ys-
nym mlynom (4 Félsé malom mogott) c. novellaja alapjan irta Eugen Suchon a Krutnava
(Orvény) c. operat. A vilagirodalom mas témait tobbszor atdolgoztak, ill. adaptaltak. Két
példat emlitek erre:

1. A Faust-téma (a 1¢lek eladasa az 6rdognek) gyokere a fennmaradt forrasok sze-
rint Faust doktor 1étezése a reformacid idején. Johannes Faust (1480—-1540 koriil) német
alkimista, asztrologus és magus, ¢letének irodalmi feldolgozasa altal valt hiressé, mert
egyébként keveset tudunk rola. A Faust-prototipus kdzépkori alkimista €s reneszansz tu-
dos keveréke, aki meg van gy6zédve az ember hatalmarol a természet folott. A Faust-té-
ma mar tobb mint 400 éve élénken foglalkoztatja az europai miivészetet. A kezdet a
Frankfurtban 1587-ben megjelent Faust Népkonyv. Tudjuk, hogy ugyanebben a varos-
ban sziiletett Johann Wolfgang Goethe, aki vilaghirivé tette Faustot, akit sokan sarlatan-
nak és csavargonak tartottak. A Faustrol szo6l6 kdnyvet 1592-ben leforditottak angolra és
ki is adtak. Ezt a forditast a szakirodalom EFB (English Faustus Book)-ként tartja nyil-
van. Ez alapjan Christopher Marlowe, Shakespeare kortarsa irta az els¢ Faust-dramat.
A 19. szazadban Goethe miivébdl irja Gounod a Faust és Margaréta c. operat (bemuta-
td 1859-ben Parizsban). A 20. szdzadban ez a téma szamtalan feldolgozast ért meg — 1j
dramak, elbeszélések, operak, babjatékok, novellak, hosszabb-rovidebb koltéi miivek
keletkeznek e téma alapjan (Zilka, 2000, 157—170). Sét, a film, a radié és a televizio is
felfedezte a témat, de a szinhaz tovabbra is érdeklédik iranta. A briinni HaDivadlo szin-
haz repertoarjan az angol Mark Ravehill Faust halott c. darabja szerepel, Lengyelorszag-
ban Leszek Kotakowski dolgozta fel a témat Faust c. koltéi miivében. A cseh irodalom-
ban egy uj regény van ebben a t¢émaban, szerzdje Robert Branda. 1998-ban jelent meg a
Kli¢ k obéma svetim (Kulcs mindkét vilaghoz) cimmel. A konyv szamitogépes jaték
mintajara irodott: a f6hos rejtélyes szamitogeépes jatékokon keresztiil, melyeket a hires
eléd, Wagner szerkesztett, allandéan nyomoz, utazik és veszélyes helyzetekben talalja
magat. A Faust-téma itt szamitogépes jatékka fejlodik a rejtély és annak megfejtése alap-
jan. Faust tehat behatol a szdrakoztatas és a miivészi abrazolas ujabb formaiba is.

2. Az Othello-téma a féltékenységrol szol, reneszansz eredetti, és eldszor az olasz
Giambattista Cinzio Giraldi (1504—1573) dolgozta fol Maur és Desdemona cimmel. Pél-
daja Boccaccio Dekameronja. Még a torténetek kerete is ugyanaz volt. A Roémabol Mar-
seille-be tartd hajon férfiak és nék csoportja torténeteket mesél, az egyik Mauré és
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Hamlet utan kovetkezett. Ez a 17. sz. elején volt (1604), a hires angol dramaird alkoto
korszakanak csucsan. Csak megemlitjiik, hogy ugyanettdl a szerz6tél vette Shakespeare
az Otletet a Szemet szemért c. szinmlivéhez. Szamunkra fontosabb, hogy az Othellot Ver-
di operajaként ismerjiik, amely Arrigo Boito librett6jabdl sziiletett (bemutatd 1887-ben
Milanéban).

Természetesen sokkal tobb példat is talalhatnank, de itt inkabb az adaptacio illuszt-
ralasardl és a miivészeten beliili k6tddésérdl van szo. Az adaptacio megkdveteli az alko-
t6 hozzaallast az eredetihez és az i miivészet torvényszerliségeinek betartasat (a drama-
ban a konfliktus kiélezését és forditva — a leird részek hattérbe szoritasat, szinte kikiiszo-
bolését). Az adaptacid bizonyos eltolodasokkal valosul meg; ezeknél a kovetkezo folya-
matok érvényestiilnek:

1. eliminacié (részek, ill. bizonyos elemek elhagyasa — akar egy szerepld, akar a

torténet egy részének elhagyasa),

2. addici6 (az eredeti mi bévitése Gj részekkel, szereplokkel),

3. kontaminaciod (tobb szovegbdl egy uj szoveg alakulhat ki).

Elhagyaskor (eliminacid) a cselekmény dinamikusabba valik, az egész mii koncep-
cidja megvaltozhat.

A szoveg bovitésekor a szerzo altalaban aktivan beavatkozik a cselekménybe, mi-
vel bizonyos jelentéselemeket kibdvit. A kontaminacional a szerzd tobb forrasbol merit,
de egy szerepl6t is lehet kontaminalni. Luis Puenzo argentin rendezd Pestis (1994) c.
filmjében, amely Albert Camus azonos cimii regényének adaptacioja, két férfiszereplébol
— az ujsagiré Rambertbdl és a kronikas Tarrourbol — az 0ijsagirond figurdjat alkotta meg.

A szerz6 szempontjabol kétféle lehetdség van adaptacios atirasra:

1. Maga a szerz6 alkalmazza miivét mas miivészeti agra. Példaul Peter Jaro$ maga
irta at a szovegeit forgatokonyvvé (segitett a rendez6 is). Maga az adaptacio ugyanis a
megvalositas fazisaban tobbnyire csapatmunka.

2. Az eredeti irodalmi miivet mas szerz0 irja at. Ladislav Ballek 4 segéd c. regé-
nyét Ondrej Sulaj dramatizalta.

A modern és féleg a posztmodern korszakban az adaptacio (az adaptacios kotodés)
a miivészi alkotas elengedhetetlen részévé valt (Pethd, 1992, 70-71.). Ha az adaptacio
fogalmat kibovitjiik az adaptacios kotodéssel, akkor ebbe a specifikus témakorbe kap-
csolhatjuk egy irodalmi mii k6tédését egy masik, korabban keletkezett irodalmi miihoz.
fgy Thomas Mann Jézsef és testvérei c. regényét az Oszovetségbél kiinduld miiként tart-
hatjuk szamon. James Joyce Ulyssese hasonldan lazan kapcsoldédik Homérosz Odiissze-
iajdhoz, de alapjaban atalakitja, 0j jelentéssel latja el a cselekményt. Ezt a jelenséget
Lubomir Dolezel irodalmi adaptacionak nevezi. A transzdukci6 {6 csatornai azok az ak-
tiv feldolgozasi modok, amelyekkel az irodalmi szoveget masik irodalmi széveggé dol-
gozzak at. (Dolezel, 2000, 189.) Ebben az 6sszefiiggésben két fogalommal kell dolgoz-
nunk: eldszdveg és utdszoveg. Az elészoveg a kiindulds, a minta, mig utdészévegnek a
célszoveget nevezzik, amely az el6z6hoz kotddik. Az Osi eredetit néha archiszovegnek
nevezzitk — Salome torténetének archiszovege a Biblia. Igy Joyce regényének elézmé-
nye Homérosz eposza. A regény az elészdveg kontroverz feldolgozasa, mert a lényeget
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(emelkedett tartalom) kiforgatja, parodizalja, ironikusan kezeli. Az elészdveg értékei
alapvetden megvaltoznak ¢és ellentétes jelentést kapnak. Errdl tantiskodnak a szereplok
is: Bloom a modern Odiisszeusz szerepében nem emelkedett, hanem az ir (dublini) tar-
sasag hétkoznapi alakja, felesége, a modern Penelopé nem a hiiség prototipusa, mint hi-
res elddje az eposzbol, mert szeretdje van és gondolkodasmaodjaval teljes ellentéte elo-
szovegbeli irodalmi prototipusanak. Joyce miive (az utészoveg) utal, kotddik az antik
miire, ugyanakkor tagadja is a homéroszi mi tematikai egyiitthatoit. Az Ulysses a kiin-
dulasi szoveg esztétikai és miivészi értékeinek, értéksikjainak tagadasa. Ha azonban az
elészoveget nem az uj szoveg kiindulopontjaként, alapjaként azonositanank, akkor alig-
ha értenénk meg a szerzd parodizaldsi szandékat, minden komponensével és jelentés-
toltetével.

Csak egy megjegyzés Joyce regényéhez: a terjedelmes mii egész cselekménye
egyetlen nap alatt jatszodik le, mégpedig 1904. junius 16-an Dublinban, a szerzd sziil6-
varosaban. A dubliniak ezt a napot valasztottak a vilaghirii regény alapjan tinnepiikké és
minden évben megiinneplik a fohds utan elnevezett Bloomsdayt. Ez annak a bizonyité-
ka, hogyan keriil 4&t manapsag a fikci6 a valdsagba és nem forditva!

A kapcsolddas masik fajtajat képviseli Thomas Mann Jozsef és testvérei c. miive,
amelyben a szerz0 az 6szdvetségi Mozes 1. kdnyvének torténetéhez nyul vissza. Az
egyes bibliai szerepldket a szerzé tovabbgondolja, vilagos, emberi vonasokkal ruhazza
fel, emellett meghagyja az egész torténet bibliai jellegét. A f6hds a ,,lelki arisztokra-
tizmus” megtestesitéje, ami Friedrich Nietzsche filozofiai értekezéseinek terméke
(Nietzsche 1993, 3.). Az egyén a tomeggel szemben, a kivalasztott mint kitagadott — ez
Jozsef jellemének ,,0sszképe”. A kivételesség megtestesitéjeként provokal, testvérei
meggyldlik. Szertelensége ¢és a tobbiek feletti folénye gytiloletet valt ki, ezért meg akar-
jék olni, de aztan eladjak Egyiptomba. A szerz6 miivészi nyelvvel bizonyitja, hogy a
blnt az atlagos, gyenge, alavetett, gyava emberek kovetik el; naluk a legkiterjedtebb a
rossz birodalma, mint ahogy Friedrich Nietzsche allitja. A leggyengébb képességli em-
ber a rossz birodalmat fogja latni mindentitt — a testvér is ellenséggé valhat, mert meg-
haladja 6t, szellemileg folotte 4ll. Jozsef a nietzschei ,,Ubermensch” megtestesitdje — ez
modern filozo6fia, a modern ember filozo6fidja. Az ember torzsziilott és emberfeletti — igy
gondolja Nietzsche Jozsef ,,JUbermensch” testvéreivel szemben, akik a tomeg atlagossa-
gat képviselik. Amikor a testvér megolésérdl vagy eladasardl gondolkodnak, torzsziilot-
té valnak.

Mar itt alapvetd kiilonbség van az irodalmi modern €s posztmodern kozott, mert
mig a modern alapja az eldszdveg és utdszoveg alkoto koteléke, addig a posztmodern az
elészoveg utdszoveg altali szétrombolasan alapszik. Az eldszoveg kiinduldpont, Gsminta
¢és a dekonstrukei6 (rekonstrukcio) alapjaul szolgal. A ‘posztmodern’ kifejezés a ‘plura-
lis’ szinonimaja és ugyanakkor a miivészeti stilusokhoz valo hiiség elvesztésének jele, ki-
fejezése. (Gabikova, 199, 76.) Az egység és homogenitas helyére a szabadsag zsarnoksa-
ga lép a miivészetben is. Ez nem kis mértékben érinti a bibliai témak feldolgozasat is.

A bibliai témak kozott féleg ezekrodl a témakrol van szo:

a) a Biblia mint 6sszéveg, Jézus Krisztus, mint mtialkotasok hdse;

b) Salome, mint miialkotasok hése (Biblia, G. Flaubert, O. Wilde, R. Strauss);
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¢) Bibliai témak, mint mivészeti 0sszovegek, Husvéttal dsszefiiggd témak (utolsod

vacsora, keresztrefeszités, feltamadas stb.);

d) a Dekalogus és annak feldolgozasa a modern és a posztmodern miivészetben.

Ezeknek a témaknak van bibliai alapjuk:

a) Salome, mint irodalmi téma;

b) Jozsef és testvérei (a Biblia mint 6sszoveg és a téma kiilonbozd feldolgozasai);

¢) Jézus Krisztus feltamadasa;

d) a keresztat, mint téma (bibliai alap);

¢) a Dekalogus miivészeti feldolgozasa;

f) Szent Cirill és Metod miivészeti feldolgozasa (legendak, képzdmiivészet, proza,

koltészet);

g) a Kivonulas bibliai témaja és eléfordulasa miivészetekben (képzémivészet, iro-

dalom);

h) Judas alakja és kiilonféle valtozatai (az arulas megtestesitdje).

Az irodalmon beliil a bibliai témat vallasi szovegekkel is ki Iehet boviteni, melyek-
ben az étosz dominans. A vallasi témak elemzésekor a miifajelmélet sajatossagait is le-
het elemezni. Alljon itt egy példa:

Mikulas Sprinc: Umelecky Zivotopis svitca (Egy szent miivészeti életrajza) (1996)
mint kisregény szent Szoérad életérol, 6sszefliggésben Mor legendajaval Szent Szoradrol
¢és Benedekrdl. (Vita sanctorum heremitarum Zoeradi confessoris et Benedicti martiris.)
Az elmélet szempontjabdl kiilonleges hangstlyt kap a legenda, mint vallasos mifaj,
ugyanakkor felsorolhatunk és jellemezhetiink néhany kozépkori vallasos prozai miifajt
is (Kiss Szeman 2000, 65.):

— hagiografia: szentek életrajzainak gytjteménye;

— legenda: egy vagy tobb szent ¢letrajza;

— prédikacio: vallasos tartalmu beszéd;

— homilia: bibliai szoveget magyarazo beszéd,;

— misszale: a mise szertartaskonyve;

— posztilia: bibliai helyek magyarazata, amelyekre a prédikacio vonatkozik;

— parabola: allegorikus alapu hasonlat;

— exemplum: rovid torténet az életbdl, amely életszertive teszi a prédikaciot;

— evanggéliarium: azoknak a bibliai szovegeknek a gylijteménye, amelyeket vasar-

¢és tinnepnapokon olvasnak fel.

Ha ebbdl a szempontbdl kozelitjiik meg a valasztott témat, rogton el kell monda-
nom, hogy Magyarorszdgon megjelent egy publikacio, amely a bibliai témaju irodalom
tanitasahoz ad itmutatot. Szerzdje Fenyd Gyorgy, cime 4 Biblia az irodalomban (1998).
Egy budapesti gimnaziumban hasznaljak, ahol az un. komplex esztétikai nevelési prog-
rammal kisérleteznek. A konyv a bevezetd utan kiilon részben foglalkozik az 6szovetsé-
gi témakkal (az ember teremtése, Kain és Abel, 6zonviz, tiz csapas, zsoltarok, Jonas stb.)
¢és ujszovetségi témakkal (Krisztus sziiletése, keresztrefeszitése, a tékozlo fiu, Pal apos-
tol és egyebek). Igaz, nem csak a magyar irodalomrol van itt sz6, még csak nem is az
irodalomroél egészében, mert a konyv bibliai t¢émaji festmények elemzéseit is tartalmaz-
za (Michelangelo: Adam teremtése, id. Pieter Bruegel: Babiloni torony, Michelan-
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gelo: Moézes, Rembrandt: Saul és David, Michelangelo: Jonas, Hieronymus Bosch: A ke-
reszt cipelése, Albrecht Diirer: A négy apostol, Rembrandt: A tékozld fia visszatérése).

Bar a kifejezést nem hasznalta, de az irodalmi exegetika létez€sét mar a kanadai
Québecben sziiletett Herman Northrop Frye (1912—-1991) felvetette. Angolt és filozofiat
hallgatott, késobb teoldgiabdl is szerzett diplomat. Tanulmanyai befejeztével az iroda-
lomtudomany ¢és kritika professzora lett az Oxfordi Egyetem Victoria Collegében. Ven-
dégprofesszorként vilagszerte tartott eldadasokat. Elméleti miivei és esszéi jelentOsen
befolyasoltak nemcsak az amerikai, hanem az eurépai irodalomkritikat is. Frye egyik
alapmive 4 kritika anatomidja.

Frye kritikai elmélete az irodalmi mi az Gn. Nagy Kod szerinti archetipalis kriti-
kajan nyugszik. Ezt a nevet William Blake (1757-1827) angol romantikus kolt6tdl, vés-
noktél és misztikustol kolesonozte. O ugyanis egyik miivében a nyugati irodalon kanon-
jat — a Bibliat — a Nagy Kodnak nevezte. Maga Frye éveket szentelt az O- és Ujszovet-
ség tanulmanyozasanak. Végiil arra a meggy6zddésre jutott, hogy a keresztény orszagok
irodalmat kodzvetleniil és kozvetetten a Biblia vallasi-etikai kodexe befolyasolja és kom-
ponalja. Ennek a szent konyvnek a magyardzata megerdsitette 6t abban, hogy a nagy me-
taforikus mii minden irodalmi miiben ott rejtézik valamilyen formaban. A bibliai arche-
tipusok a ,.keresztény” ember tudat alatti 6rokségévé vélnak, igy értelmezi és haszndlja
6ket Frye. A vilagmindenség — Big Bang — megmagyarazhatatlansagaval indokolja,
hogy a tudomanyos elmélet nem elég véges ¢s féleg nem elég transzcendens ahhoz, hogy
kielégitse az ember velesziiletett szellemi és misztikus sziikségleteit. A vilagegyetem
kezdete tehat tovabbra is rejtély marad és specifikus misztikajaval lehetéve teszi a vilag
teremtésérdl és kezdetérdl szold mitoszok életben tartasat. Bar ezen mitoszoknak nem
egyediil a keresztény bibliai kdnon a forrasa, amit Frye maga is tudomasul vesz, éppen
ennek a nyugati keresztény irodalomra kifejtett hatasat vizsgalja.

Frye elmélete alapjan a keresztény vilagban kétféle mitologia 1étezik egymassal
parhuzamosan: az eredeti, amelyet a Biblia képvisel és az Gn. 0j, amely az irodalmi ma
szerkezete. Frye tal széles koncepcidjat le lehet szikiteni csak a Biblidbol mint
elészovegbdl kiinduld muialkotasokra.

Es most térjiink a targyra! A kérdéskort lesziikitjiik a bibliai szereplékre. Elészor az
oszovetségi, majd az ujszovetségi témakrol fogunk beszélni, de az 6sszetettség igénye nélkiil.

Oszovetség

1. téma: Jozsef és testvérei

Ez a téma megjelenik a haboru utani magyar irodalom egyik legjelentdsebb koltdjénél:
Weodres Sandornal a Jozsefet eladjdk testvérei c. versben, ahol a kolto bibliai torténetet
dolgozott f61 Thomas Mannhoz hasonloan. Csakhogy a magyar kdlté poémajaban a szo-
veg sulypontja atkeriil Jozsef eladasara — elGszor testvérei utan megy Sichembe, szépen
feldltozve, kiralyi ruhdban, ami a testvérek még nagyobb undorat valtja ki. A testvéreket
rebellisnek, lazadonak abrazolja, akik rabolnak, fosztogatnak. Jozsef szerepe az, hogy le-
csendesitse a békétlenséget, de irigységet valt ki a testvérekbdl és elébb meg akarjak 61-
ni. Ruben menti meg: katba dobjak. Jozsef gddorbe eresztése, majd kiemelése Jézus
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Krisztus eltemetésének ¢s feltimadasanak eldképe. Csak mellékesen jegyezziik meg: Jo-
nas kilokése a cet gyomrabdl is Jézus Krtisztus feltamadasat jelzi elére. Sichembe keres-
kedok érkeznek, és Juda azt javasolja, hogy adjak el Jozsefet. Husz aranytallérért adjak
el, aztan elbucstiznak téle, de mindenki megcsokolja. Es itt a vers legfontosabb része,
mert ezzel dsszefiiggésben a koltd hangstlyozza: igy Jozsef azoknak az el6hirndkévé
valt, akiket a késébbi idékben megcsokoltak, majd eladtak. Itt a versnek vége, nincs
folytatas, csak utalds arra, hogy Jozsefnek milyen gydtrelmeket kellett elviselnie a pusz-
taban vezetd Gton. A tanulsag: a kivalasztott gytldletet valt ki a testvérekbdl is, mert
jobb eladni, mint megdlni, mivel az eladasbol kétféle haszon szarmazik: megszabadul-
nak legelismertebb ¢és legtehetségesebb testvériiktdl, és még pénzt is kapnak érte. Ebbol
az kovetkezik, hogy a bibliai témak 1ényegiikben etikai kiildetést hordoznak, az erkolcsi-
ség az esztétikai kod része.

2. téma: Judit

Egy olyan 6szovetségi irasbol indulunk ki, amely nem mindig keriil be a kdnonba, de a
mivészet szamara halas téma. (Svité Pismo Starého i Nového Zakona, 2000, 862—887.,
Gecse—Horvath, 1990, 95-96.) A muvészetekben ezt a témat 6sszekotik Salome 1jszo-
vetségi torténetével, mivel mindkettd hasonld konnotaciokat valt ki. Mindkét esetben fi-
atal nék lépnek fel a csabitd szerepében, bar szerepiik teljesen kiilonb6zé — Judit maga
6li meg Holoferneszt, Salome kéri Kereszteld Szent Janos lefejezését. Mindketten csa-
bitok és az 6 kdzremikodésiikkel hal meg egyrészt Holofernesz (negativ szerepld), mas-
részt Kereszteld Janos (pozitiv szerepld). A miivészet szamara Andrea Mantegna
(1431-1069) festd és szobrasz fedezte fel, aki abban a pillanatban formézta meg Juditot,
amikor borzsakba teszi Holofernesz levagott fejét, a festményen a zsakot hii szolgalodja
tartja. Rajta kiviil még Sandro Botticelli (1445-1510) abrazolta két képen Juditot:
A megolt Holofernesz megtalalasa, Judit Holofernesz fejével (a szolgald kosarban viszi
Holofernesz fejét, mellette megy Judit karddal a kezében). Szamunkra fontos, hogy ezt
a témat Janko Silan is feldolgozta mint bibliai oratériumot. Julius Pasteka a kovetkezo-
ket irta ebben az Osszefiiggésben: ,,Ez egészen ritka dramai alkotds irodalmunkban,
méginkabb az ujabb korban. Bar az 6szovetségi szereplok torténetei nalunk teljesen nem
maradtak ki — pl. Ignac Greba¢-Orlov Ruth (1913) vagy Karol Sidor Tamar (1923) c.
szinmiive. Az 6szovetségi Juditrdl szo16 darab szerepelt a 17. szazadi jezsuita szinhaz re-
pertoarjaban (Nagyszombatban 1648-ban), a 18. szazadban ismertté valt az olasz Pietro
Metastasio Hos Judit avagy a megszabaditott Betulia c. darabja, amelyet Juraj Palkovi¢
forditott le (Valldsos szinhaz, Nagyszombat, 1801)” (Pasteka, 1998, 265.) Pasteka
ezekutan felteszi a kérdést, miért ragadta meg a téma Janko Silant. Sejteni lehet, hogy a
fiatal Silant mint a nemzet megmentésének allegorikus torténete ragadta meg. Emellett
irodalmi-dramai mifajvaltasrol van szo, ahol felfedezhet6 az in. allegécio, azaz a bib-
liai téma atirasa irodalmi formaba. (Pavera, 1999, 577-58.) Feltételezhetjiikk, hogy a
szerz6 csak Judit konyvére tdmaszkodik és csak reprodukadlja a Biblia szovegét. A szo-
veg 5 részbdl all: Betulia koriilzardsa, Judit, Judit és Holofernesz, Judit gy6zedelme,
Apotedzis. A korabeli konnotaciok pontosan meghatarozhatok a fészereplé imaja alap-
jén is, miel6tt Judit elindulna az ellenség taboraba.
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Ujszovetség

1. téma: Salome

Herddes ¢és Herodias témajanak bibliai alapja van, Szt. Maté és Szt. Mark evangéliumaban.
Feldolgozta Gustave Flaubert Herddids c. novellajaban, aztan keletkezett Oscar Wilde Salome
c. dramaja (1891), amely Richard Strauss azonos cim{i operajanak alapja lett (bemutato 1905).
A témat feldolgozta Pavol Orszagh Hviezdoslav is Herodes és Herddids c. dramajaban. Eb-
bol kovetkezik, hogy Hviezdoslav dramajat szélesebb Osszefiiggésekbe lehet helyezni. A fes-
tészetben 6sszemosodik Holofernesz meggyilkolasanak motivuma Kereszteld Szent Janos le-
fejezésével. Idésebb Lucas Cranach (1472—1553) Salomét hercegndként festette le, amint Ke-
resztelé Szent Janos fejét tartja. A kép cime Salome. Caravaggio (1573-1610) szintén festett
egy képet Salome Kereszteld Szent Janos fejével cimmel. Salome a mult szazadban inspiralta
Gustav Moreau (1826—1898) szimbolista festot. Ez a festd festette a Salome Herodes eldtt tan-
col és a Latomas c. képeket. Mig a festok egyértelmiien Saloméra dsszpontositanak, addig az
irodalomban ez nem olyan egyértelmii. Errdl taniskodnak a miivek cimei is: Gustave Flau-
bert: Herddias, Oscar Wilde: Salome, Hviezdoslav: Herddes és Herddias. Hviezdoslav Un. ki-
ralydramat alkotott a témabol, amilyet Shakespeare-tél ismeriink. Maga a lefejezés csak a 4.
felvonasban van, a szerz6 addiciot alkalmazott — kiegészitette a témat a szocialis motivummal,
emellett az erkolcsi elv tovabbra is erds, bar dsszekapcsolodik a tarsadalmi motivummal. Ma-
gaban a tragédiaban nem Salome a foszerepld, hanem Herddes és Herddias. Akarhogyan is, a
tarsadalmi szempont a f0 itt: a tragédia egyben a korabeli tarsadalom, a zsarnoksag, a hatalom
anép karara valo gyakorlasanak kritikaja. A szerz6 az Agar (1883), a Rachel (1891) és a Kain
(1893) c. bibliai témak feldolgozasa utan jutott el ide. A tragédiat 1908 végén fejezte be. Ez
azt bizonyitja, hogy irodalmainkban nemcsak a filozofiai vagy a teologiai szempont az ural-
kod6, hanem mindig megjelenik a szocialis ¢és tarsadalmi szempont is. A bibliai t¢manak is
van altalaban ilyen tanulsaga is.

2. téma: Jézus Krisztus

Jézus Krisztus és a 12 apostol rendszeresen megjelenik a miivészetekben, természetesen a
szlovak és a magyar irodalomban is. Természetesen itt nem kell foglalkozni minden sze-
méllyel, aki Jézus Krisztus koriil mozog vagy kapcsolatba keriil vele (Lazar, Maria, Marta, Ba-
rabas, Pilatus stb.). A herddesi csecsemogyilkossag Hviezdoslav Rachel c. versének is téma-
ja, de magat Herddest feldolgozta Svetozar Hurban Vajansky is, csakhogy a témabol éles ma-
gyarellenes verset krealt. Csak a gyilkos motivumat hasznalta fel, a bibliai t¢émabol csak a gyil-
kos és a gyilkossag maradt. Herodes az érzéketlen, mar-mar szadista magyar jelképévé valik.
Inkabb az erdszakos elnemzetietlenitésrol van sz, tehat ez bibliai motivumon alapuld vers, de
nem a bibliai téma feldolgozésa. Valo igaz, erds, kellemetlen vers, amellyel a tolerancia és a
megértés érvényesitésének koraban nagyon 6vatosan kell banni, de nem lehet kihagyni a bib-
liai témaju versek teljes repertoarjabol. Itt mar nincs szo6 a Biblia alapjan irt versrol, csak bib-
liai motivumokrol. Maga a téma mas jellegli, mint ahogy az a Biblia alapjan varhato. Ez in-
kabb az el6szoveg, az archiszoveg varialasa, elhajlitasa. A tarsadalmi, nemzeti témaktol az iro-
dalom késébb eljut az episztemologikus, majd ontologikus helyzetig. Es akkor kezdenek el
érdekédni a szerzok Judas gyilkossaga irant. Ezeket a kérdéseket érinti Kodolanyi Janos En
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vagyok c. miivében (1972). Itt nem Jézus Krisztus a f6szerepld, hanem Jehuda bar Simon, az-
az Judas. Judas mint Jézus aruldja. Valoban, az arulas kiilon témaja azoknak a szerzoknek, akik
az elnyomas idején éltek, ezért gyakran nytlnak ehhez a témahoz.

Ebbdl, amit felvazoltam, kivilaglik, hogy a mtvészeti alkotdsok sokat meritenek a
Bibliabdl. A bibliai és vallasos témak — ha keresztény alapon dolgozzak 6ket fel — egyiitt-
¢lésre, nagyvonalusagra és megbocsatasra tanitanak. Szeretetre tanitanak, de a biin, a gyl-
16let és minden rossz tulajdonsag elitélésére is. Ez a bibliai témak un. afirmativ feldolgo-
zasa gyakran az allegécid elve alapjan. De 1étezik konrtoverz eljaras is, melynek alapja a
szubverzid. A szubverziv eljaras tipikus példaja Ken Russel Szalome c. filmje, ahol az er-
kolcesi tanulsag vagy a szimbolizmus korabeli szépség helyén az undor van. A Jézus Krisz-
tus szupersztar c. hires rockopera sem afirmativ feldolgozasa a bibliai témanak.

Végezetiil:

A tudomanyagat, amely a bibliai témak esztétikai formaba torténd irodalmi feldol-
gozasaval foglalkozik, irodalmi exegetikanak kellene nevezni. Azt a tudomanyagat,
amely a bibliai t¢mak miivészeti feldolgozasat tizi ki célul, mlivészeti exegetikanak kel-
lene nevezni. Az irodalomelméleten, valamint a szoveginterpretacion beliil mindkét tu-
domanyag kiegészitheti és kolcsdndsen gazdagithatja egymast.
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Tibor Zilka
ADAPTACIA A UMELECKA EXEGETIKA

Adaptacia (zfranc. "adaptation” Gprava, prepis) sa ako odborny nazov (termin)
pouziva vo viacerych vedeckych disciplinach. V biologii znamena prispdsobenie sa orga-
nizmu — zivo¢ichov i rastlin — novym zZivotnym podmienkam; v sociologii sa vyskytuje v
podobnom zmysle slova — znamena prispdsobenie sa jednotlivcov a socidlnych skupin
spolo¢enskym podmienkam. V druhom pripade ide hlavne o interaktivne osvojenie so-
cialnych noriem jednotlivcami kolektivu, society, pripadne narodnosti ¢i celého naroda.

V stvislosti s umenim sa vyraz pouziva vo vyzname upravy alebo tvorivého prepisu
literarneho diela na iny text — na dramatické (divadelné), filmové, televizne alebo rozhla-
sové dielo. Z He¢kovho romanu Cervené vino prepisom vznikla televizna adaptacia, z
romanu Ladislava Balleka Pomocnik divadelna hra a film, z cyklu noviel Juzna posta
toho istého autora film, podl'a novely Mila Urbana Za Vysnym mlynom sa zrodila opera
Eugena Suchona Krutiiava. Niektoré témy vo svetovom umeni sa viackrat prepractvali,
resp. adaptovali. Uvedieme iba dve z nich:

1. Téma o Faustovi (= téma o zapredani duse diablovi) ma podla dochovanych
prameniov povod v existencii doktora Fausta v obdobi reformacie. Johannes Faust
(priblizne 1480—1540) bol nemeckym alchymistom, astrologom a magom, slavnym sa
stal vd’aka literarnym spracovaniam jeho Zzivota, lebo vieme o nom vel'mi malo.
Prototyp Faust bol zmesou stredovekého alchymistu a renesan¢ného ucenca,
presvedceného o moci ¢loveka nad prirodou. Faustovka tematika ozivuje eurdpske
umenie uz vyse 400 rokov a jej historia sa zac¢ina vydanim tzv. Ludovej knihy o
Faustovi vo Frankurte nad Mohanom v roku 1587, pricom vieme, ze v tom istom meste
sa narodil Johann Wolfgang Goethe, ktory najviac preslavil tato postavu, mnohymi
povazovaného za Sarlatana a vagabunda. Kniha o Faustovi bola v roku 1592 prelozena
a vydana v angli¢tine a dnes sa tento preklad uvadza v odbornej literattre skratkou EFB
(English Faustus Book). Tato kniha sa stala vychodiskom pre vznik prvej dramy o
Faustovi a jej autorom bol anglicky dramatik a sti¢asnik Shakespeara — Christopher
Marlowe. V 19. storoci z Goetheho diela vznika opera Ch. Gounoda Faust a Margaréta
(premiéra v r. 1859 v Parizi). V 20. storoci tato tematika ma nespocetné mnozstvo
spracovani — vznikaji nové dramy, poviedky, opery, babkové hry, novely, basnické
skladby dlhsie i kratsie (Zilka, 2000, 157—170). Navyse tato tému objavil film a tak isto
rozhlas a televizia, ale nad’alej sa o fiu zaujima aj divadlo. V Ceskej republike napr.
HaDivadlo v Brne ma v reportoari hru anglického autora Marka Ravehilla Faust (Faust
je mrtvy), v Pol'sku spracoval dant t¢ému Leszek Kolakowski pod nazvom Faust ako
basnicku skladbu. V ceskej literatire existuje aj novsi roman s touto tematikou a jeho
autorom je Robert Branda. Roman vysiel v r. 1998 pod nazvom Kli¢ k obeéma svetiim.
Kniha je napisana na spdsob pocitacovej hry: hlavna postava cez zahadné pocitacové
hry, ktoré vytvoril sldvny predchodca Wagner, neustdle patra, cestuje a ocitd sa v
nebezpecnych situaciach. Faustovska tematika sa tu rozvija ako pocitacova hra na
principe zahady a jej lustenia. Faust teda prenikd aj do novsich foriem zabavy a
umeleckého stvarnenia.
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2. Téma o Othellovi (= téma o ziarlivosti) ma povod v renesancii a prvy ju spracoval
taliansky autor Giambattista Cinzio Giraldi (1504—1573) pod nazvom Maur a Disde-
mona. Vzorom mu bol Boccacciov Dekameron, dokonca podobne aj ramcoval podanie
pribehov. Na lodi skupina muzov a zien z Rima do Marseille rozprava pribehy a jeden z
nich je o Maurovi a Desdemone. Tento pribeh sa stal podkladom pre Shakespeara, pre
jeho dramu (tragédiu) o Othellovi, ktory nasledoval hned’ po Hamletovi. Bolo to na
zaciatku 17. stor. (1604), v ¢ase najtvorivejsieho obdobia slavneho anglického dramatika.
Iba pripominame, Ze od toho istého autora ¢erpal Shakespeare namet aj pre svoju hru Oko
za oko. Pre nas je dolezitejSie, Ze hru o Othellovi pozname ako Verdiho operu, ktora
vznikla z libreta Arriga Boita (premiéra v roku 1887 v Milane).

Prirodzene, prikladov by bolo ovela viac, ale ndm ide skor o ilustraciu adaptacie a
adapta¢ného nadvdzovania v ramci umenia. Tak ¢i onak, adaptacia vyzaduje tvorivy
pristup k originalu a reSpektovanie zakonitosti nového umenia (v drame vyostrenie
konfliktu a naopak — utlmenie, az eliminovanie opisnych casti). Adaptacia sa realizuje
istymi posunmi; pri tychto posunoch sa uplatiiuja tieto postupy: 1. eliminacia (vynecha-
vanie Casti, resp. istych prvkov — moéze byt’ vynechand postava, dokonca aj Cast’ deja);
2. adicia (rozsirenie povodného diela o nové pasaze, Casti, postavy); 3. kontaminacia (z
viacerych textov sa méze vytvorit' novy text). Pri vypustke (eliminacii) sa dej dyna-
mizuje, dokonca sa moze zmenit’ cela koncepcia diela. Rozsirenim textu autor obycajne
tvorivo zasahuje do deja, lebo v lom rozvija isté vyznamové Casti. Pri kontaminacii autor
Cerpa z viacerych pramenov, ale méze byt kontaminovana aj postava. Vo filme argen-
tinskeho reziséra Luisa Puenza Mor (1994), ktory je adapticiou rovhomenného roméanu
A. Camusa, sa z dvoch muzskych postav — z novinara Ramberta a kronikara udalosti
Tarroua — vytvorila jedna Zenska postava novinarky.

Pri adaptacii existuju dve moznosti prepisu textu z hl'adiska tvorcu (autora):

1. Autor sam prepise (adaptuje) svoje literarne dielo na iny druh umenia. P. Jaros
napr. sam prepisoval svoje texty na scenare (pomohol aj rezisér). Samotna adaptacia vo
svojej realizacnej faze je vSak zvécsa kolektivna praca.

2. Pévodny literarny text prepiSe (adaptuje) iny autor. Ballekov roman Pomocnik
prepisal Ondrej Sulaj na dramaticky text, ¢ize uskuto¢nil dramatizaciu literarneho textu.

V obdobi moderny a hlavne postmoderny sa adaptacia (adapta¢né nadvézovanie)
stala neodmyslitel'nym javom umeleckého procesu (Pethd, 1992, 70-71). Ak pojem
adaptacie rozsirime o adapta¢né nadvézovanie, tak do tohto okruhu $pecifickych problé-
mov mozeme zahrnit’ aj nadvdzovanie jedného literarneho textu na iny text, na text,
ktory vznikol skor. Takto roman Thomasa Manna Jozef a jeho bratia mozno vysvetlit’ ako
dielo vychadzajuce zo Staré¢ho zakona, kde sa tento pribeh nachadza. Joyceov roman
Ulysses tiez vol'ne nadvézuje na Homérovu Odysseu, ale vo svojej podstate ju pretvara,
dava samotnému deju uplne iny zmysel. Tento jav Lubomir Dolezel nazyva literarnou
adaptaciou, hlavnymi kanalmi transdukcie su tie sposoby aktivneho spracovania, ktorymi
je literarny text transformovany do iného literarneho textu (Dolezel, 2000, 189).
V takychto suvislostiach musime pracovat’ s dvoma pojmami: pretext — posttext. Pre-
textom je vychodiskovy text, prvovzor, no a posttextom je cielovy text, nadvédzujuci na
pretext. Prapovodny text niekedy nazyvame aj architextom — architextom pre pribeh o
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Salome je biblia. Z tohto hl'adiska je Homérov epos pretextom pre Joyceov roman
Ulysses. Joyceov roman je kontroverznym spracovanim pretextu, lebo jeho podstatu
(vzneseny obsah) obracia naruby, parodizuje ho, stavia sa k nemu ironicky. Vysoké
hodnoty obsiahnuté v pretexte sa zdsadne menia a nadobudaji opacny vyznam. Svedcia
o tom aj postavy: Bloom vo funkcii moderného Odyssea nie je vzneSenym, ale obycaj-
nym predstavitelom irskej (dublinskej) spolo¢nosti, jeho manzelka ako moderna Pene-
lopa nie je prototypom vernosti ako slavna predchodkyna z eposu, lebo ma milenca a
svojim zmyslanim je uplnym naprotivkom literarneho prototypu z pretextu. Joycovo
dielo (posttext) teda odkazuje, nadvézuje na dielo z antiky, no zaroven aj popiera tema-
tické osobitosti, vlastnosti Homérovho diela. Ulysses je negaciou estetickych a ume-
leckych kvalit, hodnotovych rovin vychodiskového textu. Ak by sme vsak neidentifiko-
vali pretext ako zaklad, ako vychodisko pre zrod nového textu, sotva by sme pochopili
parodiza¢ny zamer autora so vSetkymi komponentmi a vyznamovou napliou.

Iba na okraj poznamenavame k Joyceovmu romanu, ze sa cely dej rozsiahleho dicla
odohrava v jeden den, a to 16. jina 1904 v Dubline, odkial’ autor pochadzal. Tento den si
Dublin¢ania na zaklade svetoznameho romanu zvolili za sviatok, ktory kazdy rok
oslavuju a volaju ho Bloomsday podla hlavnej postavy. Je to dokaz ako prechadza v
sucasnosti fikcia (dej a postavy vymysleného romanu) do reality, a nie naopak!

Iny typ nadviaznosti reprezentuje dielo Thomasa Manna Jozef a jeho bratia, v ktorej
autor siaha na biblicky pribeh z 1. knihy MojziSovej zo Starého zakona. Jednotlivé posta-
vy z biblie autor rozvija, dava im jasné (I'udské) kontary, priCom si zachovava biblicky
charakter celé¢ho pribehu. Hlavnd postava je vSak predstavitelom ,,dusevného
aristokratizmu®, ktory je vyplodom filozofickych tvah F. Nietzscheho na pociatku vzni-
ku literarnej moderny (Nietzsche, 1993, 53). Individuum proti mase, vyvolenec ako
vydedenec, to je celkovy ,,obraz* charakteru Jozefa. Ako predstavitel vynimocnosti,
obl'ibenca provokuje, ba stava sa nenavidenym medzi svojimi bratmi. Jeho vystrednost’
a prevaha nad ostatnymi vyvolava nenavist, preto ho chct zabit, ale potom ho iba
predaju do Egypta. Autor umeleckym ,,jazykom* dokazuje, ze zlo pachaji priemerni,
slabi, podrobeni a zbabeli I'udia; u nich je — ako tvrdi F. Nietzsche — ri$a zla najobsiahlej-
Sia. Najnizsi ¢lovek bude vidiet riSu zla vSade — aj brat sa mdze stat’ jeho nepriatel'om,
lebo ho prevysuje, svojim duchom stoji nad nim. Jozef je reprezentantom ,,nadéloveka®
v zmysle filozofie F. Nietzscheho; je to filozofia modernizmu, moderného ¢loveka.
Clovek je netvor a nadtvor, uvazuje Nietzsche. Jozef je nadtvor (,,nadélovek®) oproti
bratom, ktori reprezentujii davovy priemer. A ked uvazuju o zabiti brata alebo ked” ho
predavaju, stavaju sa netvormi.

Uz tu badat’ zasadny rozdiel medzi literdrnou modernou a postmodernou, lebo
pokial’ moderna bola zalozena na tvorivom principe vdzby posttextu na pretext, post-
moderna si viac zaklada na dekonstrukeii pretextu posttextom. Pretext je vychodiskom,
prvovzorom, sliziacim ako podklad pre dekonstrukciu (rekonstrukciu). Vyraz post-
moderna je synonymom terminu pluralita a zaroven je vyrazom (znakom) straty dovery
k akémukol'vek stylovému prudu v umeni (Gablikova, 1995, 76). Namiesto homogenity
a jednote nastupuje tyrania slobody aj v umeni. Tato tyrania slobody sa v nemalej miere
dotyka aj spracovania tém s biblickym nametom.
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V ramci biblickych tém ide hlavne o nasledujuce okruhy: a) Biblia ako architext. Jezis
Kristus ako postava v umeleckych dielach.; b) Salome ako postava v umeleckych dielach
(Biblia, G. Flaubert, O. Wilde, R. Strauss); ¢) Biblické témy ako architext pre umenie; témy
suvisiace s Velkou nocou (posledna vecera, ukrizovanie, vskriesenie atd’.); d) Dekalog a
jeho spracovanie v modernom a postmodernom umeni. Biblicky zaklad maju tieto témy: a)
Salome ako téma v literatire (umeni); b) Jozef a jeho bratia (Biblia ako architext a rozlicné
spracovania témy); ¢) Vzkriesenie (zmftvychvstanie) Jezisa Krista ako téma; d) Krizova
cesta ako téma a altizia v umeni (biblicky zaklad); e) Dekalog v umeleckom spracovani; f)
Svity Cyril a Metod v umeleckom spracovani (legendy, vytvarné umenie, poézia, proza);
g) Exodus ako biblicka téma. Jej vyskyt v umeni (vytvarné umenie, literatara); h) Judas ako
postava (symbol zrady); rozlicné premeny tejto postavy v umeni.

Pravda, biblicku tematiku mozno rozsirit’ aj o texty nabozenskej proveniencie v
ramci literatiry s vyraznou dominanciou étosu. Pri rozbore nabozenskych tém mozno
riesit’ aj osobitosti tedrie zanrov. Uvediem aspon jeden priklad:

Mikuld§ Sprinc: Umelecky Zivotopis svitca (1996) ako vychodiskovy roman
(novela) o zivote sv. Svorada v suvislosti rozborom Maurovej legendy o sv. Svoradovi a
Benediktovi (Vita sanctorum heremitarum Zoerardi confessoris et Benedicti martiris).
Osobitny doraz mozno z hl'adiska teorie klast’ na legendu ako nabozensky zaner, ale
zarovenl mozno vymenovat’ a charakterizovat' aj niektoré stredoveké nabozenské pro-
zaické zanre (Kiss Szeman, 2000, 65):

— hagiografia: zbierka zivotopisov svitcov;

— legenda: zivotopis svétca alebo svétcov;

— kézen: re¢ s ndbozenskym obsahom;

— homilia: kazen, vysvetl'ujuca biblicky text;

— misal: obradné kniha omse;

— postila: vysvetlenie biblickych miest, na ktoré sa vztahuje kazen;

— parabola: podobenstvo zalozené na alegorickom principe;

—exemplum: kratky pribeh zo zivota, ozivujuci rozpravanie (kdzen);

— evanjelidr: zbierka vsetkych vybranych textov z Biblie, ktoré sa ¢itaji na ne-

del'nych a sviato¢nych bohosluzbach.

Ak z tohto hl'adiska pristipime k zvolenej téme, hned’ musim povedat, ze v Ma-
d’arsku existuje publikacia, obsahujica navod na vyucovanie literatiry s biblickou tema-
tikou. Ide o ucebnicu, ktorej autorom je Gyorgy Feny6 a ma nazov A Biblia az iro-
dalomban (1998, Biblia v literatire). Pouziva sa v jednom gymnaziu v Budapesti, kde sa
experimentuje v ramci tzv. Komplexného estetického a vzdelavacieho programu. Kniha
po tvode obsahuje osobitnt Cast’ s témami Starého zakona (stvorenie ¢loveka, Kain a
Abel, potopa, desatoro, zalmy, prorok Jonas a iné), s témami z Nového zékona (narodenie
Krista, ukrizovanie Krista, marnotratny syn, apostol Pavol a iné¢). Pravda, nejde tu iba o
madarsku literaturu, dokonca ani iba o literaturu veelku, lebo kniha obsahuje aj rozbory
malieb (obrazov) s biblickou tematikou (Michelangelo: Stvorenie Adama, Pieter Bruegel
st.: Babylonska veza, Michelangelo: Mojzis, Rembrandt: Saul a David, Michelangelo:
Jonas, Hieronymus Bosch: Nosenie kriza, Albrecht Diirer: Styria apostoli, Rembrandt:
Navrat marnotratného syna).
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Hoci nazov nepouzil, ale existenciu literarnej exegetiky nastolil uz Herman
Northrop Frye (1912-1991), ktory sa narodil v kanadskom $tate Quebec. Vystudoval
anglictinu a filozofiu, neskor ziskal diplom aj z teologie. Po Studiach sa stal profesorom
literatary a kriticizmu na Victoria College na Oxfordskej univerzite. Ako hostujuci
profesor prednasal na réznych univerzitach po celom svete. Jeho teoretické prace a eseje
vyznamne ovplyvnili nielen americky, ale najma eurdpsky kriticizmus. Jednou zo zéklad-
nych prac Fryovej teorie je kniha Anatomia kriticizmu.

Fryova kriticka tedria je zaloZena na archetypalnej kritike literarneho diela podla
tzv. Vel'kého kodu. Nazov si prepozical od anglického romantického basnika, rytca a po-
predného mystika Williama Blakea (1757-1827). V jednej zo svojich mystickych eseji
totiz nazval kanon zapadnej literatury — Bibliu — Vel'kym kédom. Sam Frye sa $tadiu
Starého a Nového Zakona venoval dlhé roky. Nakoniec dospel k presvedceniu, ze lite-
ratura krestanskych krajin je priamo i nepriamo ovplyvnena a komponovana na zéklade
nabozensko-etického kodexu: Biblie. Exegéza tejto posvitnej knihy ho utvrdila v prezen-
tovanom postoji metaforického veldiela ukrytého istym spésobom v kazdom literarnom
diele. Archetypy, obsiahnuté v Biblii, sa stdvaju podvedomym dedic¢stvom ,,krestanské-
ho* ¢loveka a ako také ich aj chape a aplikuje. Frye dovodi napriklad nevysvetlitelnost'ou
vesmiru — Big-Bang — ako vedecka teoria nie je dostatocne finalizovana a uz vobec nie
transcendetnd, aby uspokojila vrodené duchovné a ,,mystické“ potreby jednotlivca.
Pociatok Vesmiru teda nad’alej zostava zahadou a tak svojou $pecifickou mystikou
umoziuje udrziavat’ pri zivote mytoldgiu a myty o stvoreni a pociatku sveta. Hoci
jedinym zdrojom tychto mytov nie je krestansky biblicky kanon, ¢o si Frye sdm uve-
domuje, skiima prave jeho vplyv na zapadnu literatiiru krestanského obdobia.

Podl'a Fryeovej teorie v krestanskom svete koexistuju dva druhy mytolégie: origi-
nalna mytologia reprezentovana Bibliou a tzv. ,,nova“ mytologia reprezentujiica Struktiru
literarneho diela. Prilis Sirokd koncepciu Frya mozno redukovat’ iba na umelecké diela,
ktoré vychadzaja z Biblie ako pretextu.

A teraz konkrétne k téme! Zuzime teraz problematiku na postavy, vyskytujice sa
v Biblii. Najprv budeme hovorit’ o témach zo Starého zdkona, potom o témach z Nového
zékona, a to bez naroku na komplexnost’.

Stary zakon

1. téma: Jozef a jeho bratia. Tato téma sa vyskytuje v mad’arskej literatire u jedného
z najvyznamnejSich basnikov povojnovej éry. Sandor Weores v basni Jozsefet eladjdk
testvérei (Jozefa predaju bratia) spracoval biblicky namet, znamy aj z romanu Thomasa
Manna. Lenze v poéme madarsky basnik prenasa tazisko textu na predaj Jozefa — pri-
chéadza najprv za bratmi do Sichemu pekne obleceny, v kral'ovskom richu, ¢o vyvolava
eSte vacsi odpor u bratov. Bratia su vykresleni ako rebelanti, buriéi, ktori plienia, rabuja.
Jozef mé za ulohu utisit’ nespokojnost, no vyvolava zavist' u bratov a chct ho najprv
zabit’. Ruben ho zachrani: vrhnt ho do studne. Pstanie Jozefa do jamy a jeho opédtovné
vytahovanie je predobraz pohrebu a vzkriesenia Jezisa Krista. Iba na okraj pozname-
navame: aj vyvrhnutie Jonasa velrybou predznamenava vzkriesenie JeziSa Krista. Do
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Sichemu prichadzaji kupci a Juda navrhne, aby Jozefa predali. Predaji ho za 20 zlatych
toliarov, potom sa s nim l¢ia, ba kazdy ho aj pobozka. A tu je najddlezitejsia Cast’ basne,
lebo basnik v tejto suvislosti zdoraznuje: tak sa stal Jozef predchodcom tych, ktorych
neskorsie (v neskorsich ¢asoch) najprv pobozkali a potom predali. Tu sa basen kon¢i, niet
pokracovania, iba je naznacené, aké utrapy musel znaSat’ Jozef pocas cesty cez pust.
Ponaucenie: vyvoleny vyvolava odpor aj u bratov, lebo lepsie je ho nezabit’, ale predat’,
ked’ze z predaja je dvojaky osoh — zbavia sa najuznavanejsiecho a najtalentovanejsicho
brata, no zaroven dostavajli zan aj peniaze. Z toho vyplyva, ze biblické témy vo svojej
podstate obyc¢ajne obsahujt etické posolstvo, etickost’ je sucast’ou estetického kodu.

2. téma: Judit (Judita). Vychadza sa tu zo starozmluvného spisu, ktory sa nie vzdy
dostava do kanonu, ale pre umenie je to vd’acné téma (Svité Pismo, 2000, s. 862—887;
Gecse—Horvath, 1990, s. 95-96). V umeni sa tato téma spaja s témou Salome z Nového
zakona, ked’Ze obidve témy vyvolavaji podobné konotacie. V obidvoch pripadoch vystu-
puju mladé zeny ako zvodkyne, hoci ich tloha je uplne odlisna — Judit sama zabija Holo-
fernesa, Salome ziada statie hlavy Jana Krstitel'a. Obidve s vSak zvodkyne a ich pri-
¢inenim dochadza k smrti jednak Holofernesa (maximalne zaporné postava), jednak Jana
Krstitel'a (maximalne kladné postava). Tému pre umenie objavil predstavitel’ quatrocen-
ta, maliar a rytec Andrea Mantegna (1431-1506), ktory spodobil Juditu v okamihu, ked’
vklada utati Holofernesovu hlavu do kozZeného vreca, pricom na mal’be vrece drzi jej
verna sluzka. Popri niom este Sandro Botticelli (1445—1510) zobrazil na dvoch obrazoch
Juditu: Ndjdenie zabitého Holofernesa, Judita s Holofernesovou hlavou (slizka v kosiku
nesie hlavu Holofernesa a pri nej kra¢a s me¢om v ruke Judita). Co je pre nas dolezité, ze
tato tému spracoval aj Janko Silan ako biblické oratérium. Julius Pasteka v tejto suvislosti
napisal: ,,Je to celkom zriedkavy dramaticky utvar v nasej literatre, tob6z v novSom
obdobi. Avsak pribehy starozakonnych postav sa u nas celkom neobchadzali — napr.
Ignac Grebac-Orlov napisal hru Ruth (1913), Karol Sidor hru Tamar (1923). Hra o staro-
zakonnej Judite bola v 17. storo¢i aj v repertoari jezuitského divadla (v Trnave r. 1648),
v 18. storoci stala sa zndma hra talianskeho autora Pietra Metastasia: Hrdinska Judita
aneb oslobodena Betulia vysla v preklade Juraja Palkovi¢a (Duchovné divadlo, Trnava
1801).“ (Pasteka, 1998, s. 265). J. Pasteka si potom kladie otazku, preco zaujala tato téma
Janka Silana. Mozno sa domnievat, Ze téma zaujala mladého Silana predovsetkym ako
alegoricky pribeh zachrany vlastného naroda. Ide pritom o literarno-dramatick obmenu
zanru, kde prevlada tzv. alegacia, t. j. zavdzny prepis biblického nametu do literarnej
podoby (Pavera, 1999, s. 57-58). Predpoklada sa, ze autor tu vychadza iba z Knihy Judit
a iba reprodukuje text z Biblie. Text ma 5 casti: Oblichanie Bettlie; Judit; Judit a
Holofernes; Vitazstvo Judit; Apotedza. Dobové konotacie su presne identifikovatel'né aj
z modlitby hlavnej postavy, ked’ sa Judit chysta odist’ do tabora nepriatel’a:

...nech Tvoja spravodlivost ich raz skroti
podobne, bo si vel'mi doveruji
vo svojich vozoch, v ostepoch a kuju
zédhubu méjmu stryznenému ludu.
Zachranze tato zem, ach, tato hrudu...
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Novy zakon

1. téma: Salome. Téma o Salome (Herodes a Herodias) ma prapdvod v Biblii, a to v
Evanjeliu sv. Matisa a v Evanjeliu sv. Marka. Spracoval ju Gustave Flaubert ako novelu
Herodias, potom vznikla drama Oscara Wilda pod nazvom Salome (1891), ktora sa stala
zakladom pre rovnomenna operu R. Straussa (premiéra v roku 1905). Ale dant tému
spracoval aj Pavol Orszagh Hviezdoslav ako dramu pod nazvom Herodes a Herodias. Z
toho vyplyva, ze Hviezdoslavovu dramu mozno zasadit’ do $irSicho kontextu.V maliarstve
sa prelina motiv vrazdy Holofernesa s motivom st’atia hlavy Jana Krstitel'a. Lucas Cranach
st. (1472—1553) namal'oval Salome ako princeznu, drziacu podnos s Janovou hlavou. Obraz
ma nazov Salome. Maliar Caravaggio (1573-1610) tiez namal'oval obraz pod nazvom
Salome s hlavou Jana Krstitela. Salome v minulom storo¢i in$pirovala symbolistického
maliara Gustava Moreaua (1826—1898). Tento maliar namal'oval obrazy pod nazvom
Salome tancujiica pred Herodesom a Zjavenie. Pokial’ maliari sa jednoznacne ststred’uju na
Salome, v literature to také samozrejmé nie je. Svedcia o tom aj nazvy diel: Gustave
Flaubert: Herodias; Oscar Wilde: Salome; Hviezdoslav: Herodes a Herodias. Hviezdoslav
z témy vytvoril tzv. kralovskt tragédiu, akil pozname u Shakespeara. Samotné st’atie hlavy
je az v 4. dejstve, ale autor pouzil tzv. adiciu — rozsiril tému o socidlny motiv, pricom
moralny princip je nad’alej silny, ba je skibeny so socidlnym motivom. Princip pridavania
prvkov voldme v tedrii adiciou oproti substiticii, kontamindcii a eliminécii. V samej
tragédii nie Salome je hlavnou postavou, ale Herodes a Herodias su tistrednymi postavami
deja. Hocijako prevlada tu socialne hl'adisko: tragédia je zaroven kritikou vtedajsej spoloc-
nosti, tyranie, neprimeraného uplatiovania moci na ukor I'udu. Autor sa k tomu dostal po
vytvoreni biblického cyklu: Agar (1883), Rachel (1891), Kain (1893) atd’. Tragédia bola
dovisena koncom roku 1908. Sved¢i to o tom, ze v naSich literatirach nedominuje iba
filozoficky ¢i teologicky aspekt, ale vzdy sa vynori socialny a spolocensky aspekt zaroven.
Aj biblicka tematika ma obycajne aj takato vypovednu hodnotu.

2. téma: Jezi$ Kristus. Jezi§ Kristus a 12 apostoli sa sustavne vyskytuje v umeni,
prirodzene aj v slovenskej a mad’arskej literattre. Pravdaze, tu treba brat’ do uvahy vsetky
postavy, ktoré sa pohybuji okolo Jezisa Krista alebo sa s nim dostavaji do kontaktu
(Lazar, Maria, Marta, Barabas, Pilat atd’.). Vrazdenie nemluvniatok Herodesom je témou
Hviezdoslavovej basne Rdachel, ale samotného Herodesa spracoval aj Svetozar Hurban
Vajansky, lenze z témy urobil ostru protimad’arskll basen. Vyuzil iba motiv vraha, ale tu
z biblickej témy zostava iba vrah a vrazda. Herodes sa stava symbolom bezcitného, az
sadistického Mad’ara. Ide tu skor o tému odnarodnovania nasilnym sposobom, t. j. je to
basen na motivy Biblie, ale nie o spracovanie biblickej témy. Isteze, je to silna, nepri-
jemna basei, s ktorou v obdobi presadzovania tolerancie a porozumenia treba vel'mi
citlivo zaobchadzat’, ale nemozno vynechat’ z celkového repertoaru basni na biblicka
tému. Tu uz nemame do Cinenia so spracovanim biblického nametu, ale vznik basne na
motivy Biblie. Samotna téma je v inej polohe, ako by sa dalo predpokladat’ podl'a Biblie.
To je skor isty druh variacie a odklonu od pretextu ¢i architextu. Zo socialnych, na-
rodnych tém sa literatira neskorsie dostava do epistemologickej a potom do ontologicke;j
polohy. A vtedy sa autori zacinaju zaujimat’ napr. o JudaSovu zradu. Tychto otazok sa
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dotyka vo svojom romane aj mad’arsky prozaik Janos Kodolanyi v diele En vagyok
(1972, Ja som). Hlavnou postavou tu nie je Jezi§ Kristus, ale Jehuda bar Simon, teda
Judas. Judas ako zradca Jezisa Krista. Pravdaze, zrada je osobitnou témou autorov, ktori
zili v totalite, preto Casto siahaju po tejto téme.

Z toho, ¢o som tu nacrtol a pokusil vysvetlit,, jasne vyplyva, ze umelecké diela vel'a
nametov Cerpaju z Biblie. Biblické a nabozenské témy, ak st spracované na krest’anskych
zakladoch, upokojuju, ucia nas spolunazivaniu, velkorysosti, odpustaniu. Ucia nas
k laske k bliznemu, ale aj k odstideniu hriechu, nenavisti a v§etkych zlych vlastnosti. To
je tzv. afirmativne spracovanie biblickych nametov ¢asto na principe alegacie. Ale
existuje aj kontroverzny postup, zalozeny na subverzii. Typickym prikladom na sub-
verzivny postup je film Kena Russela Salome, kde namiesto mravného ponaucenia alebo
krasy z obdobia symbolizmu prevlada hnus. Ani znadma rockova opera Jezis Kristus
superstar nie je afirmativnym spracovanim biblického nametu.

Z a v e r: disciplina, ktora sa zaobera literarnym spracovanim biblickych nametov
do estetickej podoby by sa mala nazyvat’ literarnou exegetikou; nduka zaoberajuca sa
umeleckym stvarnenim biblickych pribehov a motivov by sa potom mohla volat’ ume-
leckou exegetikou. V ramci tedrie literatiry (umenia) ¢i interpretacie textu (umeleckého
artefaktu) sa obidve discipliny navzajom mézu dopliiat’ a prelinat’.
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PRIHOVOR PREDSEDU PARLAMENTU JUDR. PAVLA
HRUSOVSKEHO NA SLAVNOSTNOM ZASADNUTI
NARODNEJ RADY SR PRI PRILEZITOSTI 10. VYROCIA
VZNIKU SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Vazeny pan prezident, vazeny pan predseda vlady, vazené poslankyne, vazeni poslanci,
vazeni ministri, vaZeni ¢lenovia diplomatického zboru, vazeni predstavitelia cirkvi, va-
zeni spoluobéania!

Laska, Stastie a zdravie s zakladnym predpokladom pokoja, ktory vsetci tak vel'mi potre-
bujeme. Rad by som nam vsetkym zazelal plnost’ vsetkych troch, aby bol tento rok naplneny
radost'ou a pokojom pre celti nasu krajinu a vSetkych jej obyvatel'ov. Uplynulo desat’ rokov od
vzniku Slovenskej republiky. Jej zrod patri spolu s Novembrom 1989 a ofakavanym vstupom
Slovenskej republiky do NATO a Eurdpskej tnie k trom kl'icovym okamihom nasich naj-
novsich dejin. November 1989 znamenal zaciatok budovania novej, slobodnej spolocnosti na
Slovensku. Bez neho by nebolo 1. januara 1993 a vzniku demokratickej samostatnej Statnosti.
Vstup do eurdpskych struktiir otvara cestu k nasej dalSej existencii a uplatneniu v zapadnom
svete slobody, demokracie a prosperity. Dnesok je pre nas predovsetkym vyzvou do buduc-
nosti. Mame jedine¢nt a v nasich dejinach ojedinelt prilezitost’ vytvorit’ slusny a vo svete reSpek-
tovany domov epre vSetkych obcanov nasej vlasti. V dne$nom dni je pre nds spritomnenych
desat’ rokov budovania vlastného Statu. Pocas nich sme viedli zapas o nové pravidla spoloc-
nosti. V tomto zapase sme nielen revidovali demokratické deficity, ale zaroven hl'adali najlepsi
sposob ako odstranit” dedi¢stvo komunistickej samovlady, ktoré¢ho désledkom bol sebazni-
cujuci upadok spolo¢nosti. Prezili sme roky enormného vypétia, ktoré neobislo ani jedného
¢lena nasej spolo¢nosti. VSetkym ob¢anom patri vd’aka za to, ze za desat’ rokov sa podarilo
zabezpecit’ pre Slovensku republiku vnttornu stabilitu. Bez nej by ziadne zmeny neboli mozné.

Dnes je Slovensko vd’aka rokom prace v Uplne inej situécii ako v novembri 1989
alebo januari 1993. Mame nové perspektivy, stojime pred novymi vyzvami.

O niekol'ko mesiacov mame Sancu zasadnut’ ako plnopravny ¢len do dvoch najvyz-
namnejSich organizacii euroatlantického spoloéenstva. Tento vstup bude znamenat’ prijatie
novych zavizkov a postiipenie ¢asti nasej suverenity, Co nés stavia pred novi, nesmierne
naro¢nu situdciu, ktora ovplyvni charakter nasej spolocnosti. A ked’ze prave o tento cha-
rakter zvadzame historicky zapas, je potrebné pozriet’ sa, v akom stave sa dnes — pred
vyzvami buducnosti — nachadzame.

V tento slavnostny den v historickych priestoroch Narodnej rady sa preto treba
upriamit’ nielen na buducnost’ a pritomnost’, ale aj na nasu histériu. Ona totiz otvara cestu
k dnesku a uréuje smerovanie k budacnosti.

Pri dnesnej slavnostnej prilezitosti chcem ako predseda Narodnej rady Slovenske;j
republiky otvorit’ diskusiu o Slovensku v inej podobe, ako sme ju poznali od roku 1989.
Nebudem klast’ doraz na obhajobu ¢i kritiku jednotlivych fragmentov alebo udalosti v
dejinach slovenského naroda, nebudem sudit' jednotlivé osobnosti. Tieto plochy boli
dostatoéne vycerpané polemikami historikov, sociolégov, ideoldgov — a vo vel'kej miere
aj politikov. Bol to nevyhnutny proces, ale prave tento $tyl argumentacie nas nepriviedol
k tomu najpotrebnejSiemu — k prijatiu naSich dejin. Odmietali a posudzovali, vyzdvi-
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hovali a hanili, mytologizovali a démonizovali sme dost’ dlho aj obsirne. Dnes uz mame
povinnost zacat’ tvorit’. Tvorit’ obraz toho, ¢o je vpisané hlboko v nas, v nasich predkoch,
nasej krajine. A na tomto zéklade sebavedome predstavit’ Slovensko ako krajinu pripra-
venu vplyvat’ na vyvoj Eurdpy a dianie vo svete.

Ak som spomenul zépas o charakter, ten sa najlepsie odraza v tvari. Bude to TVAR
nasej krajiny, o ktorej budem hovorit’. Ako u ¢loveka aj pri krajine totiz prave jej tvar najviac
vypoveda o tom, aké spoloCenstvo ju tvori, o prezilo, a ¢im je vo svojej podstate. Tvar o
podstate vypoveda ovel'a viac ako samotné meno, pretoze odzrkadl'uje vSetko dobré aj zIé,
otvorené a zabudnuté. Tvar nie je mozné odnat’ a vel'mi tazké je nestretntit’ sa s nou. Preto je
najlepsim a najvernej$im obrazom histérie individualneho ¢loveka aj krajiny. Desiate vyrocie
je vhodny c¢as na to, aby sme sa uprimne pozreli na nasu tvar a zistili, aki sme. Len s tymto
poznanim budeme moéct zmysluplne kracat’ d’alej a vedome pisat’ svoju budiicu historiu.

Vazené damy, vazeni pani,

tvar krajiny, v ktorej zijeme, ma v sebe niekol’ko zakladnych ¢it, ktoré st nezmazatel'né.
NajdolezitejSou je prijatie krestanstva v roku 829. Prijali sme ho podstatne skor, nez tento
geograficky priestor dostal meno odrazajtice slovansky povod jeho obyvatel'ov. Do tvare
nasej krajiny sa tak zapisala zadkladna Crta, ktora ju navzdy urobila podobnou tvaram
inych eurdpskych krajin. V ramci krestanstva sme sa potom posobenim svétych Cyrila a
Metoda — v politickom priestore Velkej Moravy — priklonili k jeho zapadnej tradicii.
Stalo sa tak vymenovanim druhého z vierozvestov za misijného arcibiskupa. Spolu s
krestanstvom Slovensko prijalo vzorce kulturneho spravania, ktoré ndm umoznili
vytvorenie narodnej identity. Nie je ndhodou, Ze tie slovanské narody, ktoré odmietali
prijatie krest’anstva, v priestore Strednej Europy neprezili.

Druhou vyraznou ¢rtou zapisanou do tvare budiceho Slovenska bol vznik Uhorska
v roku 1000. Slovensko sa stalo sticastou kralovstva, ktoré devétsto rokov tvorilo dejiny
Strednej Eurdpy. Prorocky zneju slova zakladatel'a Uhorska sv. Stefana, ktory v zaveti
vyzyval svojho syna k reSpektovaniu jazykovej a etnickej roznosti obyvatelov svojho
kralovstva. Takmer osemsto rokov jeho nasledovnici toto prorocké odporucanie respek-
tovali a aj preto bolo Slovensko osemsto rokov nie objektom — ale subjektom uhorskych
dejin. Prave vd’aka tomu sa do tvare nasej krajiny vpisala bohata skusenost’ vsetkych
dolezitych udalosti, ktoré hybali Eurépou.

Na tvari Slovenska aj preto vyrastli stredoveké mesta, ktoré sa neskor stali centrami
obchodu a kultury. Bratislava vdaka Akadémii Istropolitane a Trnava vdaka Trnavske;j
univerzite boli vo svojej dobe vyznamnymi centrami vzdelanosti.

V tvari Slovenska je zapisana aj historicka uloha, ktoru nasi predkovia zohrali
pocas dvoch storoci protitureckého odboja. Slovensko tvorilo od bitky pri Mohaci v roku
1526 az po bitku pri Viedni v roku 1683 hradzu voci prenikaniu Osmanskej rise do
Eurdpy. Bez obav, s hrdostou a patriotizmom treba preto povedat’: vySe 140 rokov bolo
Slovensko centrom histérie celého Uhorska a jeho politickych dejin.

V Bratislave sa schadzal uhorsky snem a bola hlavnym mestom Uhorska dvakrat
dlhsie ako Budapest’. Prave tu boli niekol’ko storoci korunovani uhorski krali, tu bolo
jedno z centier stredoeuropskeho vzdelania a kultury.
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Nebojme sa priznat’ k tomu, na ¢o mozeme byt opravnene hrdi. Boli sme sti¢ast’ou
rise, ktorej vladli taki vyznamni panovnici ako svity Stefan, Karol Robert, Matej Korvin
¢1 Maria Terézia. Boli to aj nasi krali a panovnici a Slovensku sa pod ich vladou darilo.
Nezbavujme sa ich, nenechajme si ich vziat. Silnymi ideami a ¢inmi su zapisani do nasej
historie. Neobchadzajme, neretuSujme tato ¢rtu. Hlasme sa preto hrdo k uhorskym
dejinam ako sucast’ nasich dejin.

V prvej polovici devétnasteho storocia sa zacal ako sucast’ tvorby modernych
politickych stredoeurdpskych narodov utvarat’ aj moderny slovensky narod. Jeho moder-
nym politickym programom sa stali mikulasske ziadosti naroda slovenského z maja 1848.

V uprimnosti popisu tvare Slovenska vSak nemozno obist’ jazvu madarizécie.
Madarské elity opustili — najmi v druhej polovici devitndsteho storocia — odkaz
zakladatel'a Uhorska, kral'a Stefana. Ani mad’arizacny tlak vsak nepotlagil energiu, ktora
v stlade s eurépskym dianim formovala zaklady moderného slovenského naroda.

Prave pocas tohto procesu sa vSak do nasej tvare zacala pomaly vryvat’ Crta, ktora
nas charakterizuje dodnes. Je nou rozpoltenost’, ktora sprevadza takmer vsetky zlomové
momenty naSich modernych dejin. PredovSetkym medzi vzdelancami katolickej a
evanjelickej konfesie sa od konca osemnasteho storocia len pozvol'ne formovala sthra pri
presadzovani slovenskych narodnych zaujmov, ktora dozrela pamitnym spolo¢nym
prijatim spisovného jazyka v roku 1843 a politickym vystapenim v roku 1848.

Az v maticnom obdobi Sest'desiatych rokov devétnasteho storocia bola konfesijna
rozpoltenost’ prekonand. Narodna emancipacia Slovakov viedla k poziadavke autonémie
v ramci Uhorska sformulovanej v Memorande naroda slovenského z roku 1861.
Odmietnutie tejto poziadavky a zostrenie narodnostného titlaku po Rakusko-Uhorskom
vyrovnani z roku 1867 viedli k oslabovaniu lojality slovenskych politickych elit k
Uhorsku. Prva svetova vojna potom uz len vyustila k historickému zlomu.

Vznik novych statov v Strednej Europe — medzi nimi aj Ceskoslovenska —je dalsou
vyraznou Crtou v tvari Slovenska. V roku 1918 — a po niom — znacna ¢ast’ obyvatel'ov
nasej krajiny vznik Ceskoslovenska privitala. O nasej rozpoltenosti viak sved¢i, ze Gast
obyvatel'ov prijala vznik nového $tatu indiferentne a existovala vyrazna skupina, ktora
novy $tat odmietala. Je vSak neoddiskutovatel'nou skutocnostou, ze v roku 1918 dostalo
Slovensko svoje meno a tizemie a ze od roku 1918 sa mohli Slovaci rozvijat’ v prostredi
demokratického Statu, ktory poskytol priestor pre vznik slovenskych statnych, vzdela-
vacich a kultarnych institacii.

Tym sa potvrdilo a upevnilo vedomie svojbytnosti slovenského naroda a vytvoril sa
novy, vyznamny impulz pre nas kultirny a politicky rozvoj.

V marci 1939 sa vidcsina slovenskej politickej elity rozhodla vyhlasit’ Slovensky
$tat a vyhnut sa tym rozdeleniu Slovenska medzi Nemecko, Pol'sko a Mad’arsko. Vicsina
obvatelov Slovenska toto rozhodnutie akceptovala a tento fakt nemozno historicky
popriet’.

Nemala skupina slovenskych ob&anov viak prijala koniec prvej Ceskoslovenskej
republiky s I'itostou.

Z tvare vojnovej Slovenskej republiky tiez nemozno zmazat, ze v State existovala
iba jedna politicka strana a Slovensko vyhlasilo vojnu krajinam protihitlerovskej koali-
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cie. Nemozno zabudnut’ najmi na tragicky osud Zidov, ktori boli zbaveni ob&ianskych
prav a deportovani do koncentra¢nych tadborov. S tymto dediéstvom — ktoré ostava
Skvrnou na slovenskych dejinach — sa dodnes vyrovnavame. V roku 1944 vzniklo z
odporu proti vojnovym zlo¢inom Slovenské narodné povstanie, ktoré sa stalo vycho-
diskom z vojnovej situacie a priradilo nas na stranu vitaznych vel'moci. Uvedomujem si
vsak aj skutocnost’, ze povstanie bolo — okrem boja proti Nemecku — aj bojom medzi
obcanmi jedného Statu. Je paradoxom nasich dejin, Ze v pétdesiatych rokoch sa jeho
ucastnici stretli v tych istych celach komunistickych vézeni s predstavite'mi Slovenského
statu, proti ktorym bojovali.

Vyvin na konci druhej svetovej vojny poznacil tvar nasej krajiny d’alsimi dvomi
tragédiami. Prvou boli deportacie desattisicov nasich obCanov do stalinskych gulagov.
Druhou bol odsun karpatskych Nemcov a represie voci prislusnikom mad’arskej mensiny
spojené s mnohymi l'udskymi nestastiami v znameni kolektivnej viny.

Za vyznamnl pozitivnu Crtu tvare Slovenska povazujem volby v roku 1946.
Demokratické politické elity sa dokazali spojit’ v snahe zabranit’ nastupu komunizmu.
Vd'aka zodpovednosti predstavitel'ov politickych taborov, ktoré len dva roky predtym
proti sebe bojovaii, boli komunisti jednoznacne porazeni. Rozdelenie Eurdépy medzi
vel'moci a vnutorna slabost’ demokracie v Ceskoslovensku viak sposobili, ze sme sa na
Styri desatrocia stali sticastou komunistického bloku.

Tych styridsat’ rokov komunizmu vytvorilo v tvari nasej krajiny hlboku jazvu, ktora
nikdy uplne nezmizne. Statisice nasich ob¢anov bolo politicky perzekvovanych. Potlaco-
vanie slobody znemoznilo Slovensku napredovat’ rovnocenne s krajinami, ktoré su dnes
¢lenmi Eurdpskej unie. Este dlho budeme prekonavat’ skutocnost’, Ze industrializacia
nasej krajiny sa uskutoc¢nila podl'a sovietskeho vzoru. Este dlho budeme v sut'azi s inymi
Statmi znevyhodneni tym, ze komunisticky rezim budoval v sedemdesiatych a osem-
desiatych rokoch svoje hospodarstvo na ukor buducich generacii. Komunizmus na Styri
desatro¢ia znemoznil aj postupné a prirodzené vyrovnavanie sa s nasou rozpoltenost'ou.
Az s rokom 1989 prisla nadej, ze sa tito nasu Crtu podari prekonat’. Ak ma Slovensko
historicky medznik, ktory nebol naplneny vnutornym konfliktom — je nim November
1989, prijaty jednotne a s radost'ou. Idealy Novembra — sloboda, demokracia, pravny Stat
a zaclenenie Slovenska do Europy spéjali ob¢anov Slovenska bez rozdielu narodnosti a
vierovyznania. Roky 1989 az 1992 mézeme nazvat' obdobim budovania Slovenska a
hladanim $tatopravneho usporiadania Cesko-Slovenska ako demokratického a pravneho
Statu. Ako predseda Narodnej rady Slovenskej republiky s hrdostou konStatujem, Ze to
bola prave Slovenska narodna rada, ktora sa dokazala ospravedlnit’ za dve krivdy nasich
dejin. Pred Vianocami v roku 1990 vyjadrila hlboku latost’ nad deportaciami Zidov a
zaciatkom roka 1991 sa ospravedlnila za odsun karpatskych Nemcov a odmietla ich
kolektivnu vinu.

Som presvedéeny, ze slovensky parlament vtedy vykrocil spravnym smerom. Slo-
vensko sa tym postavilo ¢estne k dvom historickym tragédiam.

Je nasim prianim vyrovnat' sa aj s otvorenymi otazkami slovensko-madarske;j
historie. Nasim vkladom do tejto diskusie je ochota postavit’ sa ¢elom k problému
represie a diskriminacie mad’arskej menSiny po druhej svetovej vojne. Podobny krok
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— vyrovnavajuci sa s represiami a diskriminovanim Slovédkov — pokladame za vec
vnutorného rozhodnutia nasich madarskych partnerov. Osobne som presvedceny, Ze
obojstranné vyrovnanie sa s historiou by pomohlo zbavit’ nasu buducnost’ opakovaného
vyvoldvania traum minulosti a otvorit’ cestu k nezat'azenej spolupraci.

Roky 1989 az 1992 boli aj obdobim hl'adania nového §tatopravneho usporiadania.
Po dvoch rokoch vyjednavania medzi slovenskou a ¢eskou politickou reprezentaciou sa
vsak nepodarilo najst’ prijatelny kompromis, ktory by zodpovedal predstavam a
o¢akavaniam vacSiny verejnosti. Vol'by 1992 priviedli k moci novl ¢esku a slovenska
politickt reprezentaciu, ktoré sa dohodii na rozdeleni statu.

Aj vznik Slovenskej republiky pred desiatimi rokmi sprevadzala tradi¢na slovenska
rozpoltenost’. Jedna ¢ast’ obanov vznik $tatu vitala, ind ho prijimala s rozpakmi, Ze sa k
jeho vzniku nemohla vyjadrit’ v referende. Dnes, po desiatich rokoch, treba pokojne
konstatovat’, ze Stat je vSeobecne akceptovany a rozpoltenost’ v postoji k nemu je
prekonana.

Celych desat’ rokov od vzniku $taitu mozeme nazvat obdobim sporu o jeho
charakter. Po svojom vzniku bola Slovenska republika rozdelené na dva politické tabory.
O hibke rozdelenia najlepsie sved¢i fakt, e v politickom zapase boli pouZité prostriedky,
ktoré viedli az k medzinarodnej izolacii Slovenska. Rozhodnutim ob¢anov v rokoch 1998
a 2002 sa izolacia skoncila, ¢o bolo potvrdené pozvanim do NATO a Eurodpskej tnie.

Zapas o charakter $tatu vSak pokracuje. Je len na nas, ¢i bude spolocnost’ slusna
alebo bude tolerovat’ korupciu, ¢i bude reSpektovat’ ustavu a zakony, alebo ich bude igno-
rovat’ a obchadzat’, ¢i bude pravo vymoziteI'né a spravodlivost’ dostupna pre kazdého a ¢i
to bude spolocnost’ citliva k svojim ¢lenom alebo bude dominovat’ nesucitny egoizmus.

Vazené damy a pani,

toto s zakladné Crty zapisané v tvari naSej krajiny: krestanstvo, podiel na dejinach
Uhorska, tvorba moderného politického slovenského naroda, odolanie mad’arizacii, ale aj
rozpoltenost’, sprevadzajuca takmer vSetky vyznamné historické medzniky od 19. storocia.

Tieto Crty su naSe, aj ked’ sa nam niektoré nepacia. Na ich zdklade si musime
odpovedat’ aj na otazku dnesné¢ho diia: Ako sa postavit’ k desiatim rokom nasho Statu?
Prva moznost’ je, ze budeme konstatovat’ pokracovanie historickej rozpoltenosti nasej
krajiny. Tato moznost vsak nedava ziadnu perspektivu do budtcnosti. Druhou
moznostou by bolo urobit” hrubu ¢iaru za minulostou a povedat’ si: ,,pod’'me sa zmierit™.
Tato alternativa by vSak nebola poctivé a ostala by len poézou.

Na zaklade skusenosti z prvych desiatich rokov nasej Statnosti som presvedceny, ze
najdolezitejSim predpokladom prekonania rozpoltenosti je nastolenie novej politickej
kultary v nasej krajine. Nova politicka kultara predpoklada naplnenie dvoch zékladnych
podmienok: prvou je spolo¢na tcta a reSpektovanie nasej Ustavy vSetkymi obCanmi a
predstavitel'mi politickych elit; druhou je spolo¢na zhoda, Zze veci Statneho zaujmu
nebudu predmetom politického zépasu. Som presvedceny, ze Narodnej rade Slovenskej
republiky sa postupne podari novu politickl kultaru nastolit’. Jej prvé prejavy boli v
poslednom obdobi cCitateI'né pri spolo¢nom 1sili o vstup nasej krajiny do Eurdpskej tinie
a NATO, takisto pri vSetkych doterajsich schdodzach parlamentu v novom funkénom
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obdobi. Chcem sa za to podakovat vsetkym poslancom Narodnej rady Slovenskej
republiky — koali¢nym aj opozi¢nym.

Ako predseda slovenského parlamentu vas pri prilezitosti 10. vyrocia vzniku $tatu
ziadam a prosim, aby sme spolocne v tejto snahe o novu politickt kultaru pokracovali.
Nazory mozeme mat’ odlisné. Stat viak mame spolo¢ny a jeho budovanie je nasou
povinnostou. Nebudeme mat nikdy vo vSetkom rovnaké nazory, nezmiznu nase politické
spory. M6zeme vSak vyznamne posunut’ ich kvalitu, ak ich nebudeme stavat’ do roviny
osobnych antagonizmov a nenavisti, ak budeme pouzivat’ argumenty a nie demagogiu, ak
si budeme vazit’ jeden druhého ako politického partnera — ¢loveka.

Viézené damy a pani,

v Biblii je slovo tvar jednym z najéastejsie pouzivanych slov. Hl'adanie vlastnej tvare je
naméahavy proces, plny utrpenia a Casto aj beznadeje. Tak, ako je to napriklad
vyrozpravané v knihe Job.

Mame za sebou desiaty rok namahavého hl'adania nasej tvare. V knihe Job
nachadzame otazku: Ked’ si zakryje tvar, KTO ho uvidi? Nachadzame tu teda navod, ako
postupovat’ pri uchovavani nasej identity v momente, ked’ sa pat'miliénovéa krajina chysta
vstupit’ do niekol’ko stomilionového spolocenstva eurdpskych narodov. Odkaz knihy Job
znie: ,,Ukazte svoju tvar!*

Krestanstvo urobilo nasu tvar podobnou inym eurdpskym krajinam. Uhorské
dejiny jej dali stredoeurdpsku podobu. Narodné obrodenie urobilo nasu tvar jedine¢nou
v Strednej Europe. Tieto tri Crty urcili zdklad nasej tvare a Holokaust vryl do tvare nasej
krajiny jazvu, ktora bude trvalo pripominat velkt tragédiu. Komunizmus zanechal na
nasej tvari d’alSiu jazvu, ktord sa bude hojit' este dlhé roky. Historickd rozpoltenost
poznacila nasu tvar ¢rtami, s ktorymi sa len postupne vyrovnavame.

Nebojme sa pozriet’ na svoju tvar — je poznaCena staroiami: dobrom aj zlom,
uspechmi aj porazkami, hrdinstvom aj zlyhaniami. Prijmime ju taku, aka naozaj je.
Nehanbime sa za flu. Ukdzme ju svetu s vedomim, ze aj naSa generacia mdze a ma
zanechat na tvari svojej krajiny vyraznu stopu.

Zaginame druhé desatroie nasej Statnosti. Caka nas historicky zlom. So vstupom
do Eurdpskej unie je spojené postipenie Casti suverenity nasej krajiny. Po tomto kroku uz
nebudeme nikdy taki, ako predtym. Nesmie nas to v§ak zvadzat' k lahkomysel'nosti alebo
malomysel'nosti, strate odvahy, ¢i uzavretiu sa do seba. Musime si byt vedomi svojich
moznosti. Len tak budeme mat’ dostatocnt silu sebavedome formovat’ nase dejiny a
necitit’ sa len vysledkom vonkajsich vplyvov a objektom udalosti.

Vazené damy a pani, mili spoluobc¢ania, budiicnost’ bude natol’ko nasa, nakol’ko pre
nas bude dolezité formovanie a uchovanie vlastnej tvare. Prave to bude nasa
najdolezitejSia uloha v druhom desatroéi Statnosti — a k tomu potrebujeme byt
spravodlivi, madri a postupovat’ spolo¢ne v zakladnych otazkach.

Len tak zachovame tvar nasej krajiny a uchovdme si identitu aj v eur6pskom
spolocenstve. Prijmime tato vyzvu. Spolu sa nam to podari.

Nech nam v tom Pan Boh pomahal!
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DR. PAVOL HRUSOVSKY PARLAMENTI ELNOK BESZEDE
A SZLOVAK KOZTARSASAG MEGALAKULASANAK
10. EVFORDULOJA ALKALMABOL A SZLOVAK
KOZTARSASAG NEMZETI TANACSA UNNEPI ULESEN

Tisztelt Koztarsasagi EInok Ur, tisztelt Miniszterelnok Ur, tisztelt képviselok, miniszte-
rek, diplomaéciai testiiletek tagjai, egyhazak képviseldi, tisztelt honfitarsaim!

A szeretet, a boldogsag és az egészség a mindnyajuknak oly sziikséges béke alap-
vetd feltételei. Szivbodl kivanom mindnyajunknak mindharom teljességét, hogy ez az év
egész orszagunknak és minden lakosanak dromteli és békés legyen.

Tiz év telt el a Szlovak Koztarsasag megalakuldsa ota. Létrejotte1 989 novemberé-
vel és Szlovakia remélt NATO- és EU-csatlakozasaval egyiitt leglijabb kori torténelmiink
harom kulcsfontossagu pillanata koz¢ tartozik.

1989 novembere 1j, szabad tarsadalom épitésének kezdetét jelentette Szlovakiaban.
E nélkiil nem lenne 1993. januar 1. és a demokratikus 6nallo allamisag. A csatlakozas az
eurdpai struktirakhoz utat nyit tovabbi 1étiinkhoz és érvényesiilésiinkhoz a szabadsag, a
demokracia és a jolét nyugati vilagban.

A ma elsésorban a holnap kihivasa szamunkra. Egyedi és torténelmiinkben egye-
diilallo lehetdségiink van, hogy tisztességes és a vilag altal elismert otthont alakitsunk ki
hazank minden polgéra szamara.

A mai napon megjelenik eldttiink sajat allamunk épitésének tiz éve. Ez id6 alatt
kiizdottiink a tarsadalom 0j szabalyaiért. Ebben a kiizdelemben nemcsak helyreallitottuk
a demokracia hianyait, hanem egyuttal kerestiik a legjobb modot a kommunista 6nkény-
uralom 6rokségének eltavolitasara. Fesziiltséggel teli éveket éltiink at mindannyian. Min-
den allampolgéarnak kdszonet jar, hogy tiz év alatt sikeriilt biztositani a Szlovak Koztarsa-
sag belso stabilitasat. E nélkiil semmilyen valtozas nem lenne lehetséges. Ma Szlovakia
évek munkdjanak koszonhetden teljesen mas helyzetben van, mint 1989 novemberében
vagy 1993 januérjaban. Uj tavlataink vannak, 4j kihivasok el6tt allunk.

Néhany héonap mulva esélylink lesz arra, hogy egyenjogu tagként iiljiink az euro-
atlanti k6zosség legjelentdsebb szervezeteiben. Ez a belépés 11j kotelezettségek elfogada-
sat és szuverenitasunk egy részének feladasat fogja jelenteni. Rendkiviili helyzetet teremt
és befolyasolja tarsadalmunk jellegét. Es mivel épp e tarsadalmi jellegért folytatunk torté-
nelmi kiizdelmet, at kell tekinteni, milyen allapotban allunk ma a jovo kihivasai elé.

Ezért ezen az iinnepi napon, a Nemzeti Tanacs torténelmi termeiben nemcsak a je-
len és a jov6, hanem a torténelem felé is kell fordulni. A torténelem nyitja meg ugyanis
az utat a jelenhez ¢s hatarozza meg a jov6 iranyat.

A mai tinnepi alkalombol a Szlovak Koztarsasdg Nemzeti Tanacsanak elndkeként
mas jellegli vitat szeretnék inditani Szlovakiarol, mint ahogy azt 1989 6ta megszoktuk.
Nem vetem a hangsulyt egyes toredékek vagy események védelmére vagy kritikajara a
szlovak nemzet torténetében, nem fogok itélkezni egyes személyiségek felett. Ezeket a
sikokat mar kell6képpen kimeritették a torténészek, szociologusok, ideologusok — és
nagymértékben a politikusok polémiai. Elkeriilhetetlen folyamat volt ez, de ez az érvelé-
si stilus nem vezetett a legsziikségesebbhez — torténelmiink elfogadasahoz. Elutasitottunk
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¢és megitéltiink, kiemeltiink és dcsaroltunk, mitologizaltunk és démonizaltunk elég hosz-
szan. Ma mar az alkotas a kotelességiink. Megalkotni azt, ami mélyen a hazankba,
6seinkbe és belénk iratott. Es ezen az alapon ontudatosan bemutatni Szlovakiat, mint
olyan orszagot, amely kész befolyasolni Europa fejlodését és a vilag alakulasat.

Ha mar a nemzeti jellegért val6 kiizdelmet emlitettem, az legjobban az arcon tiikro-
z6dik. Orszagunk ARCA lesz, amirdl beszélni fogok. Miként az embernél, az orszagok
esetében is az arc mond legtdbbet: milyen tarsadalom alkotja, mit ¢lt at, mi 6 lényegében.
Az arc tobbet mond a Iényegrél, mint a puszta név, mert tiikkr6zi a jot és a rosszat, a nyil-
tat és az elfeledettet. Nem lehet elvenni és nagyon nehéz elkeriilni a talalkozast vele.
Ezért mind az egyén, mind az orszag torténelmének legjobb ¢és leghiibb képe az arc. A ti-
zedik évfordulé alkalmas idd arra, hogy 6szintén arcunkba nézziink és megallapitsuk, mi-
lyenek vagyunk. Csak ezzel az ismerettel haladhatunk tovabb értelmesen, és csak igy ir-
hatjuk tudatosan jovendo torténelmiinket.

Tisztelt holgyeim €s uraim!

Annak az orszagnak, amelyben ¢liink, van né¢hany alapvonésa, melyek kitdrolhetetlenek.
A legfontosabb a kereszténység felvétele 829-ben. Hamarabb vettiik fel, mint ahogy ez a
foldrajzi térség szlav eredetli lakosaira utal6 nevet kapott. Orszagunk arcaba igy vés6dott
be az alapvonas, amely minddrokre hasonlatossa tette a tobbi europai orszaghoz. Aztan a
kereszténység nyugati hagyomanyaihoz hajlottunk Szent Cirill és Metéd munkalkodasa-
val — a Nagymorva Birodalom politikai szinterén. Ez Metod misszios érsekké tortént ki-
nevezésével valosult meg. A kereszténységgel egylitt Szlovékia kulturalis viselkedésmin-
takat vett at, amelyek lehetévé tették nemzeti identitasunk kialakitasat. Nem véletlen,
hogy azok a szlav népek, amelyek elutasitottak a kereszténység felvételét, nem maradtak
fenn K6zép-Europaban.

A jovoébeli Szlovakia arcan a kdvetkezo jelentds vonas Magyarhon 1étrejotte volt
1000-ben. Szlovakia teriilete egy kiralysag része lett, mely kilencszaz éven at alkotta Ko-
zép-Eurdpa torténelmét. Az allamalapitd Szent Istvan szavai proféciaként szélnak fidhoz
irt intelmeiben kiralysaga etnikai és nyelvi sokszintiségének tiszteletben tartdsarol. Ko-
vetdi majd’ nyolcszaz éven at tisztelték ezt a latnoki ajanlast, ezért Szlovéakia nyolcszaz
éven at nem targya, hanem alkotoja volt a magyarhoni torténelemnek. Eppen ennek ko-
szOonhetden vésddott orszagunk arcara minden Eurdpat mozgatd fontos esemény gazdag
tapasztalata.

Ezért is ndttek Szlovakia arculatara a kozépkori varosok, melyek késébb a kereske-
delem és a kultara kézpontjaiva valtak. Pozsony és Nagyszombat az Academia Istropoli-
tananak €s a nagyszombati egyetemnek koszonhetden a maga idejében a miiveltség fon-
tos kdzpontja volt.

Szlovakia arcara irodott az a torténelmi szerep, melyet elddeink jatszottak a kétszaz
éves torok hoditas idején. Szlovakia volt az 1526-0s mohacsi ¢és az 1683-as bécsi csata
kozott Eurdpa véddpajzsa az Oszman Birodalom terjeszkedése ellen. Félelem nélkiil,
biiszkeséggel és hazaszeretettel kell ezért kimondani: tobb, mint szdznegyven éven at a
mai Szlovakia volt egész Magyarhon torténelmének és politikatorténetének kdzpontja.
Pozsonyban volt az orszaggyiilés és kétszer olyan hosszu ideig volt Magyarhon févaro-
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sa, mint Budapest. Itt koronaztak néhany évszazadon at Magyarhon kiralyait, itt volt a ko-
zép-eurdpai miivelddés és kultara egyik kdzpontja.

Ne féljiik elismerni azt, amire joggal biiszkék lehetiink. Olyan birodalom részei vol-
tunk, amelynek tronjan olyan jelentds uralkodok iiltek, mint Szent Istvan, Robert Karoly,
Corvin Matyas vagy Maria Terézia. Ok a mi kiralyaink és uralkodéink is voltak, és kor-
manyzasuk alatt jol ment a sora Szlovakianak. Ne szabaduljunk meg tdliik, ne hagyjuk,
hogy elvegy¢k 6ket toliink. Erds eszmékkel és tettekkel irtak be magukat torténelmiink-
be. Ne keriiljiik meg és ne retusaljuk ezt a vonast. Valljuk biiszkén magunkénak Magyar-
hon torténelmét mint torténelmiink részét.

A tizenkilencedik szazad elsd felében K6zép-Eurdpa modern politikai nemzeteinek
kialakuldséval parhuzamosan elkezdddott a szlovak nemzetté valas is. Modern politikai
programja a szlovak nemzet 1848-as liptoszentmiklosi kovetelései lettek.

Szlovakia arcanak dszinte leirdsakor nem mehetiink el sz6 nélkiil a magyarositas
sebhelye mellett. A magyar politikai elitek féleg a tizenkilencedik szazad masodik felé-
ben nem tartottak meg az allamalapitd Szent Istvan intelmeit. De a magyarositas sem foj-
totta el az energiat, amely az eurdpai folyamatokkal 6sszhangban formalta a modern szlo-
vak nemzet alapjait.

Epp e folyamat alatt kezdett lassan arcunkba vésédni olyan vonas, amely mindmaig
jellemez benniinket. Ez a megosztottsag, amely végigkiséri modern torténelmiink csak-
nem minden dontd pillanatat. Mindenekel6tt katolikus és evangélikus kdrdkben a tizen-
nyolcadik szazad végétdl kezdett korvonalazddni az egyiittmiikodés a szlovak nemzeti
érdekek érvényesitésére, ami a szlovak irodalmi nyelv emlékezetes 1843. évi kozos elfo-
gadasaban és az 1848-as kozos politikai fellépésben csucsosodott ki. A felekezeti meg-
osztottsagon csak a tizenkilencedik szazad hatvanas éveiben, a Matica idészakaban sike-
riilt tullépni. A szlovakok nemzeti egyenjoglisaganak igénye a Magyarhonon beliili auto-
nomia koveteléséhez vezetett, amit 1861-ben a Szlovak Nemzet Memorandumaban
fogalmaztak meg. E kovetelés elutasitdsa és a nemzeti elnyomas erésddése az 1867-es
osztrak—magyar kiegyez€s utdn okozta a szlovak politikai elit lojalitdsanak meggyengii-
1ését Magyarhonhoz. Az els6 vilaghdbort mar csak betetdzte a torténelmi torést.

Ko6zép-Europa 0j allamainak — koztiik Csehszlovakia — megalakulasa tjabb jelentds
vonas Szlovakia arcan. 1918-ban és utana orszagunk lakossaganak jelends része idvozolte
Csehszlovakia megalakulasat. Megosztottsagunk bizonyitéka viszont, hogy a lakossag egy
része kozombosen vette tudomasul az 01j allam megalakulasat, és volt egy jelentds csoport,
amely az 4j dllamot elutasitotta. Vitathatatlan tény azonban, hogy Szlovakia 1918 utan nevet
és teriiletet kapott, a szlovakok demokratikus allamban fejlodhettek, mely teret adott a szlo-
vak allami, kézmiivelodési és kulturalis intézmények kialakulasanak. Ezzel igazolast és
megerdsitést nyert a szlovak nemzet azonossagtudata, és 11j, jelentds 16kést kapott kulturalis
és politikai fejlédésiink. Ezzel kifejez6dott és megszilardult a szlovak nemzet Gnmeghataro-
zasanak tudata, és 11j, jelentds hajtoerd jott 1étre kulturalis és politikai fejloddésiink szamara.

1939 marciuséban a szlovék politikai elit tobbsége a Szlovak Allam kikialtasa mel-
lett dontott, hogy ezzel elkeriilje Szlovakia felosztasat Németorszag, Lengyelorszag és
Magyarorszag kozott. Szlovakia lakossaganak tobbsége ezt a dontést elfogadta, és ez tor-
ténelmileg nem tagadhato tény. A szlovak allampolgarok nem kis csoportja sajnalattal fo-
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gadta az els6 Csehszlovak Koztarsasag végét. A haborts Szlovak Koztarsasag arcanak
szintén kitdrolhetetlen vonasa, hogy az allamban csak egy politikai part 1étezett, és Szlo-
vakia hadat tizent a Hitler-ellenes koalicio orszagainak. Féként nem szabad elfelejteni a
zsidok tragikus jogfosztdsat, kitizését €s koncentracids taborba deportalasat. Ezzel az
orokséggel — amely folt marad a szlovak torténelemben — a mai napig kiiszkddiink. 1944-
ben a haborts gaztettekkel szemben érzett ellenszenvbdl kitdrt a Szlovak Nemzeti felke-
lés. Ez kiutat jelentett a haborus helyzetbdl és a gy6éztes nagyhatalmak oldalara sorolt
minket. Meg kell azonban vallanom azt a tényt, hogy a felkelés a Németorszag elleni har-
con kivill ugyanazon orszag polgarai kozotti harc is volt. Torténelmiink paradoxona,
hogy résztvevdi az Gtvenes évek kommunista bortoneiben a Szlovak Allam azon képvi-
seldivel talalkozhattak, akik ellen harcoltak.

A masodik vilaghaboru utani fejlodés tovabbi két tragédiat pecsételt arcunkra. Az
els6 allampolgaraink tizezreinek deportalasa volt a sztalini gulagokra. A masodik a kar-
pati németek kitelepitése és a magyar kisebbség elleni intézkedések voltak a kollektiv bi-
nosség jegyében sok emberi tragédiaval kisérve.

Jelentds pozitiv vonasnak tartom Szlovakia arcan az 1946-os valasztasokat. A de-
mokratikus politikai elit képes volt az 0sszefogdsra a kommunizmus eléretorése ellen.
Hala a politikai taborok képviseldi felelosségének, akik minddssze két évvel korabban
még egymas ellen harcoltak, a kommunistak egyértelma vereséget szenvedtek. Eurdpa
felosztasa a nagyhatalmak kozott és a demokracia gyengesége Csehszlovakidban azon-
ban azt eredményezte, hogy negyven évig a kommunista blokk része lettiink.

A kommunizmus negyven éve mély sebet {itdtt orszagunk arcan, amely soha nem tiinik
el teljesen. Szazezreket iildoztek politikai okokbdl. A szabadsag letorése lehetetlenné tette
Szlovakia egyenértékii fejodését azokkal az orszagokkal, amelyek most az Europai Unio tag-
jai. Sokaig tart még majd a tallépés azon a tényen, hogy orszagunk iparositasa szovjet minta-
ji. Sokaig lesziink hatranyban mas allamokkal szemben amiatt, hogy a hetvenes-nyolcvanas
években a kommunista rezsim a kdvetkezd generaciok karara épitette ki gazdasagat. A kom-
munizmus negyven éve lehetetlenné tette megosztottsagunk fokozatos és természetes rende-
z€sét. Csak 1989-t6l remélhetd, hogy sikertil tullépni ezen a vonasunkon. Ha van torténelmi
fordulopontja Szlovakianak, amelyet nem terhelt bels6 konfliktus, akkor az 1989 novembere,
melyet egyontetlien és orommel fogadtunk. November eszméi — szabadsag, demokracia, jog-
allamisag és Szlovakia europai integracidja— nemzeti és vallasi hovatartozasuktol fliggetleniil
egységesitették Szlovakia polgarait. Az 1989 és 1992 kozotti éveket Szlovakia épitésének és
Cseh-Szlovakia demokratikus allamjogi berendezkedése keresésének nevezhetjik. Mint a
Szlovak Koztarsasdg Nemzeti Tandcsanak elndke, biiszkén allapitom meg, hogy éppen a
Szlovak Nemzeti Tanacs volt képes elnézést kérni torténelmiink két sérelméért. 1990 karacso-
nya el6tt mély fajdalmat fejezte ki a zsidok deportalasa miatt, és 1991 elején bocsanatot kért
a karpati németek eltavolitasaért és elutasitotta kollektiv biindsségiiket.

Meggy6zddésem, hogy akkor a szlovak parlament helyes iranyba Iépett. Szlovakia
ezzel tisztességes allaspontra helyezkedett a két torténelmi tragédidval kapcsolatban.

Ohajunk a szembesiilés a torténelem nyitott szlovak—magyar kérdéseivel is. Készek
vagyunk szembesiilésre a magyar kisebbség masodik vilaghdboru utani elnyomasaval és
diszkriminacidjaval. A hasonlo 1épést — a szembesiilést a szlovakok elnyomasaval és
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diszkriminacidjaval — magyar partnereink belsd dontésére bizzuk. Személyes meggy6z6-
désem, hogy a kétoldall torténelmi kiegyezés megszabadithatna jovonket a mult sérel-
meinek ismételt emlegetésétdl és megnyithatna a terhek nélkiili egylittmkodés utjat.

Az 1989-1992-es évek az 01 allamjogi berendezkedés keresésének iddszaka is volt.
A szlovak ¢és cseh politikai képviselet kétéves egyezkedése utan sem sikeriilt elfogadha-
t6 kompromisszumot talalni, mely megfelelt volna a kozvélemény tobbsége elvarasainak.
Az 1992-es valasztasok Uj cseh €s szlovak politikai képviseletet juttattak hatalomra,
amely az allam felosztasarol dontott.

A Szlovak Koztarsasag tiz évvel ezel6tti megalakulasat is a hagyomanyos megosztott-
sag kisérte. A polgarok egy része lidvozolte az dllam megalakuldsat, masok kétkedve fogad-
tak, mivel azt nem el6zte meg népszavazas. Ma, tiz év utan, nyugodtan allapithatjuk meg,
hogy az allam altalanosan elfogadott és az ezzel kapcsolatos megosztottsag tilhaladott.

Az allam megalakulasatol eltelt teljes évtizedet a jellegérdl folytatott vitak korsza-
kanak nevezhetjiik. Megalakuldsa utan a Szlovak Koztarsasag két politikai taborra osz-
lott. A megosztottsag mélységérdl legjobban az a tény arulkodik, hogy a politikai harc-
ban olyan eszkdzoket alkalmaztak, melyek Szlovakia nemzetkozi elszigetelodéséhez ve-
zettek. 1998-ban ¢és 2002-ben a polgarok dontése nyoman az elszigetelddés véget ért,
amit a NATO-ba ¢és az Europai Unioba tortént meghivas igazolt.

A kiizdelem az allam jellegéért folytatodik. Csak rajtunk mulik, tisztességes lesz-e
a tarsadalom, vagy elnézi a korrupciot, betartja az alkotmanyt és a torvényeket, vagy fi-
gyelmen kiviil hagyja, megkeriili, mindenki szamara hozzaférhet6 lesz-¢ a jog ¢s az igaz-
sag ¢és hogy a tarsadalom érzékeny lesz-e tagjainak sorsa irdnt, vagy az érzéketlen egoiz-
mus uralkodik majd.

Tisztelt holgyeim €s uraim!
Orszagunk arcaba ezek a bevésett alapvonasok: a kereszténység, a részvétel Magyarhon tor-
ténelmében, a modern szlovak politikai nemzet megalkotasa, az ellenallas a magyarositas-
nak, a megosztottsag, mely a 19. szazad 6ta szinte minden torténelmi fordulopont kiséréje.
Ezek a mi vonésaink, még ha némelyik nem tetszik is. Ezek alapjan kell valaszol-
nunk a mai nap kérdésére: hogyan alljunk hozza allamunk els¢6 tiz évéhez? Az elsé lehe-
tdség az, hogy megallapitjuk orszagunk torténelmi megosztottsaganak folytatodasat. Ez
a lehet6ség azonban nem ad semmiféle kilatast a jovore nézve. A masodik lehetdség,
hogy tiszta vizet Ontiink a poharba a multtal kapcsolatban és azt mondjuk: ,,Menjiink, bé-
kiiljiink meg!” Ez a lehetéség azonban nem lenne tisztességes, és csak poz maradna.
Allamisagunk els6 tiz évének tapasztalatai alapjan meggyézdésem, hogy a megosz-
tottsag atlépésének legfontosabb eléfeltétele 0j politikai kultura megteremtése orszagunkban.
Az 1j politikai kultara két alapfeltételtdl fligg: az elsé alkotmanyunk kozos tiszteletben tarta-
sa valamennyi polgar és a politikai elitek részérdl, a masik a kozos megallapodas, hogy allam-
érdek nem lesz politikai kiizdelem targya. Meggy6z6désem, hogy a Szlovak Koztarsasag
Nemzeti Tandcséanak sikertil fokozatosan megvalositani az uj politikai kultarat. Ennek els lat-
hato jelei voltak a NATO- és EU-csatlakozas érdekében kifejtett kozds erdfeszitések, ugyan-
igy az 0j parlamenti ciklus &sszes tilése. Mindezt meg szeretném kdszonni a Szlovak Koztar-
sasag Nemzeti Tanacsa 0sszes képviseldjének, kormanypartinak ¢s ellenzékinek egyarant.
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A szlovak parlament elnokeként a koztarsasag kikialtasanak tizedik évforduloja al-
kalmabol kérem ondket, folytassak az Gj politikai kultiira kialakitasat célzo torekvéseket.
Nézeteink lehetnek kiilonbozéek. Allamunk azonban kozos és épitése a mi feladatunk.
Sosem lesz mindenkinek egyez6 a véleménye, nem tlinnek el politikai ellentéteink. De je-
lentdsen valtoztathatunk mindségiikon, ha nem akarjuk személyes ellentétek és gytilolko-
dések szintjén kezelni 6ket, ha érveket alkalmaznuk és nem demagogiat, ha becsiilni fog-
juk egymast mint politikai partnert és embert.

Tisztelt holgyeim €s uraim!

A Bibliaban az arc az egyik leggyakrabban hasznalt sz6. A sajat arc keresése faradsagos
feladat, tele szenvedéssel és gyakran reménytelenséggel. Ahogy azt példaul Job konyve
irja. Magunk mogott hagytuk arcunk nehéz keresésének tizedik évét. Job konyvében ezt
a kérdést talaljuk: Ha elfedi arcat, KI latja meg? Utasitast talalunk arra, hogyan jarjunk el
identitasunk megdrzésekor abban a pillanatban, amikor az 6tmillids orszag a belépés kii-
szobén all az eurdpai nemzetek tobb szazmillios kozosségébe. Job konyvének lizenete igy
hangzik: ,,Mutassatok arcotokat!”

A kereszténység hasonlova tette arcunkat a tobbi eurdpai orszagéhoz. Magyarhon
kozép-europai alakot adott neki. A nemzeti ébredés egyediilallova tette arcunkat Kozép-
Eurdpaban. Ez a harom vonas hatarozta meg arcunk alapjat. A holokauszt sebet ejtett or-
szagunk arcan, s e seb tartosan emlékeztet a nagy tragédiara. A kommunizmus tovabbi se-
bet hagyott arcunkon, amely még hosszu éveken at fog gydgyulni. A térténelmi megosz-
tottsag olyan vondsokat hagyott arcunkon, melyekkel csak folyamatosan birkézunk meg.

Ne féljiink arcunkba nézni — évszazadok nyomat viseli: jot s rosszat, sikert és vere-
séget, hosiességet ¢s kudarcot. Olyannak fogadjuk el, amilyen valojaban. Ne szégyelljiik.
Mutassuk meg a vilagnak abban a tudatban, hogy nemzedékiink jellegzetes nyomot hagy-
hat és hagy orszaga arcan.

Allamisagunk méasodik évtizedét kezdjiik. Torténelmi forduldpont elbtt allunk. EU-
csatlakozasunk orszagunk fiiggetlensége egy részének feladdsaval jar. Ez utan a lépés
utan mar sosem lesziink olyanok, amilyenek voltunk. Ez azonban nem vezethet konnyel-
miiséghez vagy kishitliséghez, a batorsag elvesztéséhez vagy a magunkba zarkdzashoz.
Tudataban kell lenniink lehetéségeinknek. Csak akkor lesz elég erdnk és dnbizalmunk
torténelmiink formalasahoz, hogy ne legyen az az érzésiink, mintha csak kiilsé hatasok
eredménye, az események targya lennénk.

Tisztelt holgyeim és uraim, kedves honfitarsak, a jovo annyira lesz a miénk, ameny-
nyire fontos szamunkra sajat arcunk formalasa és megtartasa. Epp ez lesz a legfontosabb
feladatunk allamisagunk masodik évtizedében — és ehhez igazsagosnak és okosnak kell
lenniink, egyiitt kell haladnunk az alapkérdésekben.

Csak igy 6rizziikk meg orszagunk arcat ¢és identitasunkat az eurdpai kdzosségben.
Fogadjuk el ezt a felszolitast. Egyiitt sikeriilni fog.

Isten segitsen benniinket ebben!
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Lenin, Vladimir Ilji¢ 75, 80

Letz, Jan 17, 21, 22

Levoca — Locse, SK 16, 20, 59, 62

Liba, Peter 16, 20

Liptovska Anna — Szentanna, SK 45, 53

Liszt Ferenc 57, 60

Litva, Félix 16, 20

Liva, Ottavio de 76, 81

London (Londyn, London GB) 24, 30

Londyn (London, GB) 24, 30

Loyola Ignéc (Ignac z Loyoly) 43, 51

Ldcse — Levoca, SK 16, 20, 59, 62

Lorincz Krizosztom 63, 69

Lubac, Henri de, 36, 39

Lubomirszky Szaniszl6 45, 53

Lukacs Laszl6 28, 29, 35

Luovain (Leuwen, B) 36, 39

Luther Marton — Luther, Martin 42, 43, 51,
66, 72

Magyarhon?® — Uhorsko* 14, 30, 31, 32, 33,
34, 36, 38, 39, 41, 50, 52, 53, 54, 55, 67,
73,102,103, 105, 106, 108, 109, 111, 112

Magyarovar, H 45, 53

Majna-Frankfurt (Frankfurt nad Moha-
nom, Frankfurt am Main, D) 85, 93

Malinovskij — Malinovszkij, Rodion
Jakovlevi¢ 64, 70

Mann, Thomas 86, 87, 89, 94, 95, 97

Mantegna, Andrea 90, 98

Maramarossziget (Sighetu Marmatiei, RO)
45,53

Maria Terézia 47, 48, 49, 55, 56, 103, 109

Markus, Stefan 11, 14

Marlowe, Christopher 85, 93

Maro6th Miklos 16, 20

Marseille, FR 85, 94

Marsina, Richard 16, 20

Mattyasovszky Laszlo 45, 53

Matyés — Matej Korvin 103

Maur, bl. — Mér, Boldog 9, 88, 96

Medgyes (Mediasg, RO) 46, 53

Merici  Szent Angéla, Gimnazium -
Merici, Sv. Angela, gymnazium 11, 14,
47,55

Mészaros Istvan 28, 35, 42, 44, 49, 50, 51,
52,56

Metastassio, Pietro 90, 98

Metod (Metod) 8, 9, 59, 62, 88, 96, 102,
108

Michelangelo, Buonarotti 88, 89, 96

Migazzi Kristof (Migazzi, Kristof) 48, 55

Mikhaza (Calungareni, RO) 45, 52

Miklosko, Jozef 17, 21

Mikula, Valér 59, 62

Mikulov (Nikolsburg) 25, 31

Milané (Milano, I) 47, 55, 59, 62, 86, 94

Mindszenty Jozsef 49, 56, 78, 83

Mnichov (Miinchen, D) 28, 35, 42, 49, 50,
56

Mislai O. 17, 21

Mohacs — Mohaé, H 102

Molina, Luis 37, 40

3 A szlovak szoveg Uhorsko (az 1918 elotti Magyarorszag) értelmezése archaikus forméban. A mutaté nem teljes!
4 Nazov krajiny pred r. 1918 — interpretacia v archaickej forme. Register ja netplny!
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Moreau, Gustav 91, 99

Mor, Boldog — Maur, blahoslaveny 9, 88,
96

Moszkva (Moskva, RU) 78, 83

Monsch Lukacs 45, 53

Muréan — Murény, SK 46, 53

Murany — Muran, SK 46, 53

Miinchen (Mnichov, D) 28, 35, 42, 49, 50,
56

Nagybecskerek (Zrenjanin, SR-M) 46, 53

Nagykanizsa, H 45, 53

Nagykaroly (Carei, RO) 45, 53

Nagyszeben (Sibiu, RO) 47, 55

Nagyszombat — Trnava, SK 7, 8, 10, 11,
13,14,16,17,18, 20,21, 22,25, 26,27,
31,32, 33,36,38,39,41,43,44,47,48,
51,52,55,59,62,66,71,72,90,92, 98,
100, 102, 108

Nagyvarad — Velky Varadin, Oradea, RO
24, 30, 36, 39

Németorszag — Nemecko 103, 104, 109,
110

Nietzsche, Friedrich 87, 92, 95, 100

Nikolsburg (Mikulov, CZ) 25, 31

Nitra — Nyitra, SK 16, 20, 45, 53,92, 100

Nograd — Novohrad, H — SK

Nové Mesto pod Siatrom — Satoraljatjhely,
H 45, 46, 53, 54

Nové Zamky — Ersekujvar, SK 27, 33, 63, 69

Novy Smokovec — Ujtatrafiired, SK 75, 80

Nyitra — Nitra, SK 16, 20, 45, 53,92, 100

Olah Mikloés — Olah, Mikulas 43, 51

Olaszorszag (Taliansko, 1) 57, 60

Olmiitz (Olomouc, CZ) 27, 33, 92, 100

Olomouc (Olmiitz, CZ) 27, 33, 92, 100

Orsolya, Szent (Ursula, sv.) 47, 55

Ortutay Gyula 49, 56

Osmanska riSa — Oszman Birodalom 102,
108

Ostrihom — Esztergom, H 7, 10, 11, 12, 13,
14, 15,17, 18, 21, 22

Oszman Birodalom — Osmanska risa 102,
108

Osztrak—Magyar Monarchia (Rakusko-
Uhorska monarchia) 11, 14

Oxford, GB 89, 97

Ory Miklos 24, 29, 30, 31, 35

Paclikova 77, 82

Padua (Padova, I) 24, 30

Pal, I1I. (Pavol I11.) 47, 55

Pal, V. (Pavol V.) 37, 40, 47, 55

Pal, VI. (Pavol V1) 57, 60

Palkovi¢, Juraj — Palkovics Gyorgy 9, 90,
98

Pannonhalma, H 63, 64, 65, 69, 70

Pépa, H 46, 53, 54

Papanek, Juraj 66, 67, 72, 73

Parizs (Pariz, Paris, F) 36, 39, 43, 51, 85,
93

Paskai Laszl6 10, 13, 18, 22

Pasteka, Julius 90, 92, 98, 100

Pét’kostolie — Pécs, H 36, 39, 44, 48, 52, 56

Pavera, Libor 90, 92, 98, 100

Pavol I11. (Pal, I11.) 47, 55

Pavol V. (Pal, V.) 37, 40, 47, 55

Pavol VI. (Pal, V1) 57, 60

Pazmany Péter — Pazman, Peter 9, 11, 12,
13,15, 16, 18, 22, 24-40, 44, 48, 52, 55,
65, 66, 69, 71,72

Pécs — Pitkostolie, H 36, 39, 44, 48, 52, 56

Pest — Pest’, H 48, 55

Peter, svity (Péter, Szent) 57, 60

Péter, Szent (Peter, svity) 57, 60

Péteri Janos 44, 52

Pethé Bertalan 86, 92, 94, 100

Petz Lip6t 68, 73

Piliscsaba — Piligska Caba, H 11, 14, 16,
17, 21, 36, 38

Pisat, Jan 11, 14

Pius X. (Piusz, X.) 49, 56

Pius XII. (Piusz, XII.) 58, 59, 61, 62

Piusz, X. (Pius X.) 49, 56

Piusz, XII. (Pius XII.) 58, 59, 61, 62

Plojhar, Josef 78, 83

Podolin — Podolinec, SK 45, 53

Podolinec — Podolin, SK 45, 53
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Pol'sko — Lengyelorszag 85, 93, 103, 109

Pozsega — Pozega, HR 46, 54

Pozsony — Presporok, Bratislava, SK 26,
27,32,33,36,38,39,41,45, 47,48, 55,
56, 59, 62, 63, 69, 92, 100, 102, 108

Praga (Praha, CZ) 63, 65, 69, 71, 76, 81

Pray Gyorgy 38, 41

Presporok — Pozsony, Bratislava, SK 26,
27,32,33,36,38,39,41,45,47, 48, 55,
56, 59, 62, 63, 69, 92, 100, 102, 108

Prievidza — Privigye, SK 45, 53

Privigye — Prievidza, SK 45, 53

Prohaszka Ottokar 36, 39

Puenzo, Luis 86, 94,

Québec, CAN 89, 97

Rab — Gyoér, H 26, 32, 47, 55, 67, 68, 70,
73,74

Rabik, Vladimir 18, 22

Rahner, Karl 36, 39

Rakusko (Ausztria) 37, 40, 57, 60

Rakusko-Uhorskd monarchia (Osztrak—
Magyar Monarchia) 11, 14

Ranolder Janos 49, 56

Rath, Ilja 76, 81

Ravehill, Mark 85, 93

Regensburg, D 49, 56

Rembrandt,Van Rijn 89, 96

Rigetti, Mario 59, 62

Rim (Roma, Roma, 1) 24, 25, 26, 30, 31,
32,33,35,36,37,39,40,44, 52,57, 60,
76, 85, 94

Richelieu, Armond Jean 28, 34

Robert Karoly — Karol Robert 103, 109

Réma (Rim, Roma, 1) 24, 25, 26, 30, 31,
32,33,35,36,37,39,40,44, 52,57, 60,
76, 85, 94

Rozsahegy — Ruzomberok, SK 45, 53

Rudnay Sandor — Rudnay, Alexander 9,
10, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 18, 20, 21, 22

Ruscin, Peter 59, 62

Russel, Ken 92, 100

Ruzomberok — Roézsahegy, SK 45, 53

Sabinov — Kisszeben, SK 45, 53
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Saint Omer, F 48, 55

Sala — Vagsellye, SK 36, 39

Sarospatak — Blatny Potok, H 46, 54

Satmar — Szatmar, Satu Mare, RO 26, 33,
46, 54, 56

Satoraljagjhely — Nové
Siatrom, H 45, 46, 53, 54

Sedmohradsko (Erdély) 24, 26, 27, 30, 32,
33,42, 44, 48, 50, 51, 52, 56

Segedin — Szeged, H 29, 35, 36, 39, 45, 53

Selmec — Stiavnica, SK 46, 53

Senec — Szenc, SK 46, 53

Seregély Istvan 11, 14

Shakespeare, William 24, 30, 85, 86, 91,
93,94, 99

Shaller, Marcian 64, 71

Sidor, Karol 90, 98

Sik Sandor 25, 29, 31, 35

Silan, Janko 90, 98

Simong&i¢, Jozef 10, 11, 13, 14, 16, 17, 18,
20, 21, 22, 36, 39

Skalica — Szakolca, SK 46, 54

Sklenar (Szklenar), Juraj 67, 73

Skoda, Ladislav 75, 80

Skrabik, Andrej 77, 82

Sobieski Janos — Jan Sobieski 45, 53

Sokol, Jan 10, 13

Soltés, Ladislav 17, 18, 21, 22

Sopron — Sopron, H 25, 26, 31, 33, 47, 55

Spanielsko (Spanyolhon) 43, 50

Spanyolhon (Spanielsko) 43, 50

Spis§ — Szepesség 45, 53

Spisska Bela — Szepesbéla, SK 46, 53

Sprinc, Mikulas 88, 96

Stajersky Hradec (Gréac, Graz, A) 24, 25,
26,27,30,31,32,33,36,37,38, 39, 40,
41

Stefan, svity — Szent Istvan 7, 8, 9, 102,
103

Stiavnica — Selmec, SK 46, 53

Stoli¢ny Belehrad — Székesfehérvar, H 46, 54

Strauss, Pavol 12, 15, 17, 21

Strauss, Richard 87, 91, 96, 99

Mesto pod



Strekov — Kiirt, SK 63, 69

Star, Cudovit 67, 68, 73, 74

Suarez, Francisco 37, 40

Suchon, Eugen 85, 93

Sulaj, Ondrej 86, 94

Svitopluk (Szvatopluk) 59, 62

Svity Jur — Szentgyorgy, SK 45, 53

Svorad, sv. (Szérad, Szent) 9, 88, 96

Szabo Ferenc 24, 28, 29, 30, 35, 36, 37, 38,
39, 40, 41

Szakolca — Skalica, SK 46, 54

Szarhegy (Lazarea, RO) 45, 52

Szatmar — Satmar, Satu Mare, RO 26, 33,
46, 54, 56

Szeged — Segedin, H 29, 35, 36, 39, 45, 53

Székesfehérvar — Stoli¢ny Belehrad, H 46,
54

Szekfii Gyula 28, 29, 34, 35

Szelepcsényi Gyorgy — Szelepesényi, Juraj 9

Szenc — Senec, SK 46, 53

Szentanna — Liptovska Anna, SK 45, 53

Szentgyorgy — Svity Jur, SK 45, 53

Szentivanyi Marton — Szentivanyi, Martin 9

Szepesbéla — Spisska Bela, SK 46, 53

Szepesség — Spis 45, 53

Szombathely, H 36, 39

Szérad, Szent (Svorad, sv.) 9, 88, 96

Sz6116s1 Benedek — Szollosi, Benedikt 9,
59, 62

Szvatopluk (Svitopluk) 59, 62

Taliansko (Olaszorszag, 1) 57, 60

Tall 46, 53

Taizé, F 58, 61

Tamds, Szent Aquinéi (Tomads, svity,
Akvinsky) 36, 37, 40

Tasso, Torquato 24, 30

Tata, H 46, 53

Temesvar — Temesvar, Timisoara, RO 45,
49, 53, 56

Thamassy, Mikulas 66, 71

Timon Samuel — Timon, Samuel 9

Tokaj, H 45, 53

Tomas, svity, Akvinsky (Tamas, Szent)
36, 37, 40

Tomek Vince 45, 53

Tondra, FrantiSek 7, 8

Torok Jozsef 42, 44, 46, 47, 50, 52, 53, 55

Trenc¢in — Trencsén, SK 46, 53

Trencsén — Trencin, SK 46, 53

Trient (Trident, Trento, I) 25, 32, 37, 40,47

Trnava — Nagyszombat, SK 7, 8, 10, 11,
13,14,16, 17,18, 20,21, 22, 25,26, 27,
31,32,33,36,38,39,41,43, 44,47, 48,
51,52,55,59,62,66,71,72,90,92, 98,
100, 102, 108

Trochta, Kamil 75, 80

Uhorsko — Magyarhon* 14, 30, 31, 32, 33,
34,36, 38, 39, 41, 50, 52, 53, 54, 55, 67,
73,102,103, 105,106, 108,109, 111, 112

Ujtatrafiired — Novy Smokovec, SK 75, 80,
82

Ungvar — Uzhorod, UA 46, 54

Urban, Milo 85, 93

Urs von Balthasar, Hans 36, 39

Ursula, sv. (Orsolya, Szent) 47, 55

Uzhorod — Ungvar, Uzhorod, UA 46, 54

Vac — Vacov, H 45, 48, 53, 55

Vacov — Vac, H 45, 48, 53, 55

Vagsellye — Sal'a, SK 36, 39

Vajansky, Svetozar Hurban 91, 99

Valencia, Gregorio de 37, 40

Varadi Janos 44, 52

Varadolaszi (RO) 47, 55

Varasd — Varazdin, HR 46, 54

Vasquez, Gabriel 37, 40

Vatikan 36, 37, 39, 41, 57, 60, 76, 79, 80

Velky Varadin — Nagyvarad, Oradea, RO
24, 30, 36, 39

Verdi, Giuseppe 86, 94

Verolino, Gennaro 75, 76, 80

Vesprim — Veszprém, H 36, 39, 45, 53

Veszprém — Vesprim, H 36, 39, 45, 53

4 Nazov krajiny pred r. 1918 — interpretacia v archaickej forme.
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Vieden (Bécs, Wien, A) 24, 25, 26, 27, 30,
31, 32, 33, 36, 39, 46, 54, 102, 108

Wagner, Richard 85, 93

Ward, Mary 27, 33,47, 48, 55

Weiss-Négel, Stanislav 59, 62

Weores Sandor 89, 97

Wilde, Oscar 87, 91, 96, 99

Wittemberg, D 66, 72
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Wiachovsky, Karol 11, 14, 17, 21

Zagrab (Zahreb, Zagreb, HR) 63, 69

Zahreb (Zagrab, Zagreb, HR) 63, 64, 69, 70

Zajkanyi Lénard 45, 53

Zat’ko, Pavol 10, 13

Zilka, Tibor 16, 20, 85, 92, 93, 100

Zniovaralja — Klastor pod Znievom, SK
59, 62



Prihovor biskupa dr. Miklosa Beera v Trnave
Dr. Beer Miklos piispok felszolalasa Nagyszombatban

s

Biskup dr. Miklds Beer odovzda dar KUPP, kdpiu zakladacej listiny naSej univerzity z r.
1635

Dr. Beer Miklos piispok atadja a PPKE ajandékat, Egyetemiink 1635. évi alapitolevelé-
nek masolatat
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Oganizétori Miléniového stretnutia dvoch univerzit — zprava Jozef Simon¢i¢, Frantisek
Tondra, Erd6 Péter, Peter Blaho, Istvan Kifer

A két egyetem Millenniumi Talalkozéjénak szervezdi — jobbrol Jozef Simonéig,
FrantiSek Tondra, Erd6é Péter, Peter Blaho, Kifer Istvan

Spolo¢na svita omsa v Budapesti v kaplnke Ustredného seminéra
Ko6z6s szentmise Budapesten a Kozponti Szeminarium kapolnajaban
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Delegacia Ostrihomu — zprava Janos Knap, Gyorgy Magyar, Laszlé Kiss-Rigd, Rezs6
Kapolnai, Tamas Meggyes

Esztergom kiildottsége — jobbrol Knap Janos, Magyar Gyorgy, Kiss-Rigd Laszlo,
Képolnai Rezsd, Meggyes Tamas

‘r,

Prednaska prof. Jozsefa Toroka
Torok Jozsef professzor eldadasa
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