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1. Politikai és egyhazi hattér

A 11. szazad alapvetd valtozasokat eredményezett Europaban, mind politikai, mind
egyhazi téren, amelyek a megel6z6 évszazadokban kialakult kereteken nyugodtak.! A
bekovetkezett valtozasok lehetéve tették, valamint kolcsondsen segitettek az eurdpai
allamok expanzios torekvéseit,” amelyek eredménye szamos harcészati cselekmény-
ben, majd — ha nem is kivaltoként, de jelentds befolyasolo tényezoként — a keresz-
tes hadjaratok meginditasaban mutatkozott meg.> A sokoldali atalakulas az akkori
nagyhatalmak politikai megerdsddésében is kifejez6dott, amely tobb dsszelitkdzés-
hez vezetett a lelki hatalom legfébb vezet6jével, a papasaggal.* Az ellentét mar II.
Sandor papa (1061-1073) alatt érezhetd volt,’ de a valodi erds konfliktus VII. Gergely
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papa (1073-1085) uralkodasa alatt kovetkezett be.® Ebbe a milidbe illeszkedik bele a
magyarorszagi allam és egyhaz kapcsolatrendszerének, és az egyhazi jogalkotasnak
a formalodasa. VII. Gergely természetes szovetségesnek tekintette a magyar uralko-
dot, igy érthetd az megdobbenés, amelyet Salamon kiraly (1063—1074) politikai irany-
valtasa kivaltott, mikor Salamon 1074-ben hiibérként felajanlotta Magyarorszagot I'V.
Henrik csaszarnak (1084-1105).” Ezzel a papa Géza tamogatasat részesitette elény-
ben,? akit 1074-ben meg is koronaztak. Géza kiralyt kovetéen 1077-ben Laszlo keriil
a magyar tronra (1077-1095). VII. Gergely mar 1077. jinius 9-én levelet ir Nehemias
esztergomi érseknek arrdl, hogy az ij magyar uralkodo tegyen fogadalmat az Apos-
toli Szentszéknek.’ Laszlo teljesiti a papa kérését és engedelmességet igér ,,Szt. Péter-
nek™?, és ettdl fogva egészen 1092-ig az uralkod6 politikai tevékenysége 6sszhangban
van a papa altal képviselt nemzetkozi iranyvonallal. A kapcsolatban bekdvetkezd torés
kivaltoja Laszlo kiraly horvatorszagi katonai terjeszkedése volt, amelyet I1. Orban papa
(1088-1099) nem ismert el."" Ez LaszIot politikai irdnyvaltasra késztette, és IV. Hen-
rikkel vette fel a kapcsolatot, aki a politikai szovetség fejében hajlando volt elfogadni
a magyar hoditasokat. A fordulat hatteréhez sziikséges megemliteni a helyzet dsszetett
voltat: Henrik csaszarnak, addig ameddig a magyar kiraly a romai papa szovetségese
volt, allando fenyegetettséggel kellett szamolnia Keletr6l.'? Ekozben a magyaroknak
az Adriai-tenger felé torténd expanziodja kivaltotta a papa ellenallasat, hiszen a horvat
uralkodé — Demetrius Zvonimir (1075-1089) — éppen VII. Gergely papatol kapott kira-
lyi koronat 1085-ben, amellyel térvényesen elismerte az uralkodo jogkorét a papai hii-
bérnek szamité Horvatorszag és Dalmacia teriilete felett. Hasonloan sértette a magyar
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lépés Bizanc érdekeit is, aki Dalmaciat a Bizanci Csaszarsag részének tekintette, igy
annak védelmében normann zsoldosokat fogadott fel, megakadalyozandd a magyarok
tovabbi elérenyomulasat. Ebben a helyzetben Laszl6 magyar kiralynak elengedhetetle-
niil sziiksége volt I'V. Henrik csaszar katonailag erds szovetségére. Mindez a kdlcsond-
sen hasznos magyar—német szévetség azonban a romai papaval vald szembefordulast
eredményezte politikai sikon. Ebben a hattérben kell elhelyezniink a Laszl6 kiraly altal
1092-ben Szabolcsba dsszehivott zsinatot.

2. Zsinati és egyhazfegyelmi hattér Magyarorszagon

Hosszan lehetne vitat folytatni arrol, hogy melyik magyarorszagi zsinatot tekintjiik a
legelsonek. Tény, hogy a Szent Istvan és I. Andras kiraly neve alatt fennmaradt Gn. ,,tor-
vénykonyvek” (Constitutiones Ecclesiasticae, seu Decreta sub. Stephano Rege Hun-
gariae; Constitutiones Ecclesiasticae, sub Andrea I. Hungariae Rege [1048])" szamos
egyhazi vonatkozasu rendelkezést is tartalmaznak (pl. az egyhazi tulajdon, a piispdok
illetékessége az egyhazi tulajdon felett, a papsag munkaja, a vasarnap megiinneplése,
az egyhazi jogszabalyok megtartasanak kotelezettsége, az egyhazi javadalmak kérdé-
se). Azt sem lehet kétségbe vonni, hogy ezek a térvények teremtik meg jogi szinten a
Katolikus Egyhaz hazai mikddésének mind kozigazgatasi, anyagi, mind szentség ¢és
szentelmény-kiszolgaltato pasztoralis kereteit. Ezek ,,torvénykonyvek™ egyértelmien
a Karoling jogalkotasi format kovetik (vO. a capitularae mifaja), vagyis vegyesen
tartalmaznak, az uralkodo altal kibocsatott, allami és egyhazi teriiletre tartozo jog-
szabalyokat."”” Hasonld6 modon kell besorolnunk az I. Andras (1046—1060) altal hozott
egyhazfegyelmi eléirasokat is. Ebbdl a szempontbdl — bar az 6sszehivd személye to-
vabbra is az uralkodo, és tartalmat tekintve szintén a Karoling vegyes jogalkotas jel-
legzetességeivel rendelkezik — mégis ujdonsagnak szamit a magyar egyhazfegyelmi
forrasok kozott az 1092. évi Szabolcsi Zsinat, amely bar a Corpus Iuris Hungarici-ben
Szt. Laszlo 1. Torvénykonyveként keriil feltiintetésre,'s mégis a szovegtanik kovetke-
zetesen a zsinat (synodus) szot hasznaljak ra: Synodus sub S. Ladislao Hungariae Rege,
et Serpahino Archiepiscopo Strigoniensi, habita Szabolchii, An. MXCII. Az egyhazi
szakirodalomban els6 magyarorszagi nemzeti zsinatként szamon tartott gytlést — az
uralkodo altali 6sszehivastol és elnokléstol eltekintve — az akkori zsinati eldirasoknak
megfeleld formaban tartottdk meg, a magyar felsOpapsag (plispokdk és apatok) rész-
vételével, kiegésziilve a vilagi méltosagok jelenlétével. Tartalmat tekintve a kortars
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europai zsinatok altal targyalt egyhazi kérdések teljes korében, az egész orszag teriile-
tére kiterjedd rendelkezéseket (kapitulumokat) hozott. Fontos eldljaroban rogziteniink,
hogy a korai magyar térvényalkotasra és idépontjaira vonatkozo6 tudomanyos kutatas
szamos eltérd allaspontot képvisel, amire a Szabolcsi Zsinat kapcsan — mivel annak
pontos hely és idémeghatarozasa ismert — nem kivanunk kitérni. Azonban ehelyiitt je-
lezziik, hogy a Szt. Istvan alatti torvényalkotast, amit Zavodszky Levente két torvény-
konyvre oszt fel,'” kovetve az Admonti Kodex (12. sz.) szerkezetét,'® az Gijabb kutatas
fényében valoszintileg a rendszeresen megtartott, kiilonbdzé formaju jogalkotas kere-
tében megsziiletett anyag (regale concilium, commune concilium, primatum conventus,
senatus, regalis senatus)" egységes formaba torténé szerkesztett valtozatanak kell te-
kinteniink, amely els6 része még Szt. Istvan koraban, a masodik pedig mar feltehetden
I. Andras idejében keriilt 6sszeallitasra.

3. A Szabolcsi Zsinat jelentésége, lefolyasa és rendelkezései

Szélesebb Osszefiiggésbe allitva a magyar nemzeti zsinatot, érdemes egy pillantast vet-
niink Robert Somerville preciz analizisére, amely II. Orban papa piacenzai zsinata cim-
mel jelent meg. Ezaltal pontos képet kaphatunk az egyetemes szintli egyhazi jogalkotas
intézményes formajarol, résztvevoirdl és meghatarozo témairol a 11. szazad utolso évti-
zedében.” Somerville professzor arra is ligyel miivében, hogy ne csak a konkrét zsinat
jellegzetességeit irja le, hanem annak hatastorténetét €s a kanonjogi gytjteményekben
torténd tovabbélését. Az elsé magyarorszagi nemzeti zsinat minddssze harom évvel ko-
rabban zajlott, mint az emlitett Piacenzai Zsinat (1095), 1092-ben; nem allt mogotte
olyan kezdeményezés, amely ,,altalanos” vagy ,,egyetemes” jelleget akart volna elérni,*
azonban a Szent Laszlo kiraly I. térvénykonyveként rank maradt Szabolcsi Zsinat sz6-
vege a magyar egyhazi viszonyok teljes korii rendezésében éppen olyan kulcsfontossagi
szerepet tolt be, mint amilyen jelz6kkel Konstanzi Bernold (71100) az tn. Chronicon-
ban a piacenzai zsinatot illeti. Természetesen a Szabolcsi Zsinat hatasa joval kisebb
horderejii, azonban a magyar partikularis zsinati jogalkotas tekintetében alapvetd.

A tartomanyi zsinatok Osszehivasarol a 11-12. szazadban Magyarorszagon valo-
sziniileg hasznalt Decretum Burchardi Wormatiensis®*® — idézve a 314. évi Antiochiai

17 ZAvopszky i. m. 13-14.
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des Bischofs Burchard von Worms. Textstufen — Friihe Verbreitung — Vorlagen. [MGH Hilfsmittel
12] Miinchen, 1991.; G. AUSTIN: Shaping church law around the year 1000. The Decretum of Worms.
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Zsinat 20. kanonjat — Ggy intézkedett, hogy azt évente kétszer sziikséges megtenni:
az els6t Hasvét harmadik hetét kovet6en, a masodikat oktober 15-én.2* Természetesen
ezen felill is lehetdség volt stlyos sziikség esetén tovabbi zsinatok megtartasara, mely-
re példa a plispok megvalasztasa, letétele, birdsagi jogkor gyakorlasa.” A tartomanyi
zsinatot a plispokok és a metropolita jelenlétében kellett lefolytatni. Az évenkénti két
zsinat 0sszehivasanak kotelezettsége késobb, Kalman kiraly torvényeiben jelenik meg
Magyarorszagon.”® A regionalis zsinatokon gyakran el6fordult, hogy mas tartomany-
hoz, vagy egyhazmegyéhez tartozo piispokak, illetve klerikusok is megjelentek. Ezzel
is magyarazhato, hogy a kiilonbozé teriileti zsinatok nagyon sokszor szinte ugyan-
azokkal a szavakkal, mondatokkal szabalyoztak a vitas kérdéseket, mint a szomszédos
teriileteken. Ehhez tarsult a zsinatokon hasznalt kanoni gytijtemények szintén erételjes
egységes hatasa.”” Fontos megjegyezniink, hogy a piispokokbdél allo concilium és az
egyhazmegyei jogalkotasban a megyéspiispok személyétdl fiiggd synodus intézményé-
nek vilagos terminologiai megkiilonboztetése eldszor a I'V. Laterani Zsinat (1215) 6.

Decretum Burchardi Wormatiensis especially regarding the Discipline about Bishops and their Duties.
Revista Espaiiola de Derecho Candnico, 71., 2014. 493-506. Magyarorszagi hasznalatahoz: Szurom1
Sz. A.: Esztergomi zsinatok ¢és kanongytjtemények a XII. szazadi Magyarorszagon. lustum Aequum
Salutare, 11.,2006/1. 191-201.; Sz. A. Szuromr: The Influence of the Universal and Particular Conciliar
Discipline on the Hungarian Conciliar Legislation in the 11" — 13™ Century. Rivista internazionale di
diritto comune, 26.,2015. 179-197.

BW 1. 44: Propter utilitates ecclesiasticas et absolutiones earum rerum quae dubitationem
controversiamque recipiunt, optime placuit, ut per singulas quasque provincias bis in anno episcoporum
concilia celebrentur. Semel quidem post tertiam septimanam festi Paschalis, ita ut in quarta septimana
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episcopos admonente. Secunda vero synodus fiat Idibus Octobris, id est XV die mensis Octobris, quem
per Beretheon Graeci nominant. In ipsis autem conciliis adsint presbyteri, diaconi, et omnes qui se
laesos existimant, et synodi experiantur examen. Nullis vero liceat apud se celebrare concilia, praeter
eos quibus metropolitana iura videntur esse commissa. PL CXL. 560-561.

A kérdéshez vo. SzuroMmI Sz. A.: A plispokokre vonatkozéd egyhazfegyelmi szabalyok a Dionysio-
Hadriana gyiijteményben. Kanonjog, 2., 2000. 87-95., kiilondsen 90., 93.
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in festivitate apostolorum Philippi et Jacobi, et in octavis sancti Michaelis synodum in unoquoque
episcopatu celebrari constituimus, in qua tam comes et comites, quam reliquorum magistratuum
potestates ad suum episcopum conveniant, ad quam quicumque etiam sine sigillo vocatus non venerit,
reus iudicii erit. ZAvODSZKY i. m. 184. V6. GERICS J. — LADANYI E.: 4 Kdlmdn-kori szinodalis biraskodas
valoszinli mintéja, in lustum, aequum, salutare. Emlékkonyv Zlinszky Janos tiszteletére. Budapest,
1998. 112-115.

SzuroMI Sz. A.: Az els¢ harom Esztergomi Zsinat és a magyarorszagi egyhazfegyelem a XII. sza-
zadban. Magyar Konyvszemle, 115., 1999. 377-409., kiilonosen 377-383.; SzuroMI Sz. A.: Fejezetek
az egyhazi jogalkotas torténetébdl. Forrasok és intézmények. [Bibliotheca Instituti Postgradualis Turis
Canonici Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nominatae 111/15] Budapest, 2011. 86—100.
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kanonjaban®® jelenik meg,” amely egyetemes zsinat egytttal elrendelte az egyhdzme-
gyei zsinatok évenkénti 0sszehivasat is.’® Csak a 13. szazadra tehetjiikk azokat a zsi-
natokat Magyarorszagon, amelyek mar a Karoling-kori vegyes jogalkotastol eléréen,
kizardan egyhazi jellegiliek voltak® (vo. pl. 1256. évi Esztergomi Zsinat; 1263. évi és az
1279. évi Budai Zsinat).*?

3.1. A Szabolcsi Zsinat lefolyasa

A zsinat lefolyasa — uralkodoi jellege ellenére — minden valdsziniiség szerint az Ordo
de celebrando concilio eldirasait kdvette. Ilyen rendtartast elészor a 847-852 koriil 6sz-
szeallitott, tobb mint felében hamis, Decretales Pseudo-Isidorianae® legelején olvas-
hatunk.* A zsinatok megtartasanak ez a rendje széles korben elterjedt Europa-szerte,
¢és bekeriilt a 12-13. szazadi egyhdzmegyei kurialis gyakorlatban hasznalt kanonjogi

gyljtemények kézirataiba, amelyeknek egyik legjobb példdja a Collectio Anselmi

3 Conc. Lateranense IV (1215), Const. 6: Sicut olim a sanctis patribus noscitur institutum, metropolitani

singulis annis cum suis suffraganeis provincialia non omittant concilia cele brare, in quibus de
corrigendis excessibus et moribus reformandis, praesertim in clero, diligentem habeant cum Dei timore
tractatum, canonicas regulas et maxime quae statuta sunt in hoc generali concilio relegentes, ut eas
faciant observari, debitam poenam transgressoribus infligendo. Ut autem id valeat efficacius adimpleri,
per singulas dioeceses statuant idoneas personas, providas videlicet et honestas, quae per totum annum
simpliciter et de plano, absque ulla iurisdictione sollicite investigent, quae correctione vel reformatione
sint digna, e tea fideliter perferant ad metropolitanum et suffraganeos et alios in concilio subsequenti,
ut super his et aliis, prout utilitati et honestati congruerit, provida deliberatione procedant; et quae
statuerint, faciant observari, publicantes ea in episcopalibus synodis, annuatim per singulas dioeceses
celebrandis. Quisquis autem hoc salutare statutum neglexerit adimplere, a suis beneficiis et executione
officii suspendatur, donec per superioris arbitrium eius relaxetur. Conciliorum oecumenicorum decreta.

Bologna, 1973.% (tovabbiakban: COD) 238-237.

ERDO P.: Az egyhdzmegyei zsinat intézménye a torténelemben. In ERDO P.: Egyhdzjog a kozépkori Ma-

gyarorszagon. Budapest, 2001. 19-24.; v6. Sz. A. Szuromr: The Constitutions of the Fourth Lateran

Council (1215) according to its Theological, Canonical and Historical Aspects. Rivista Internazionale di

diritto comune, 15.,2004. 185-199., kiilonosen 188.

3 Szurowmr (2011) i. m. 138.

3 A. SZENTIRMAL Die ungarische Didzesansynode im Spatmittelalter. Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir
Rechtsgeschichte, Kanonistische Abteilung, 47.,1961.266-292.; v6. Sz. A. SzuroMI (2015) 1. m.189-197.

32 KRisTO (szerk., 1994) i. m. 752.; v6. L. WALDMULLER: Die Synoden in Dalmatien, Kroatien und Ungarn.
Von der Vélkerwanderung bis zum Ende Arpaden (1311). [Konziliengeschichte A] Paderborn—Miin-
chen—Wien—Ziirich, 1987. 188-200.

3 A. STICKLER: Historia iuris canonici latini. I. Historia fontium. Roma, 1950. 131-140.; L. KEry: Canon-
ical Collections of the Early Middle Ages (ca. 400-1140). A Bibliographical Guide to the Manuscripts
and Literature (History of Medieval Canon Law). Washington D.C., 1999. 100-114.; ERDS (2008) 1. m.
81-83.

3 P. HINscHIUS (ed.): Decretales Pseudo-Isidorianae et Capitula Angilramni. Lipsiae, 1863. (repr. Aalen
1963.; tovabbiakban: HINSCHIUS) 22—24.
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Lucensis (1081-1083)* egyik szovegverziojat tikrozé BAV Barb. lat. 535 kézirat.*
S6t, a rendtartast a késébbiekben tovabbra is masoltak, amint arr6l Collectio Anselmi
Lucensis 15. szdzadi BAV Reg. lat. 325 ¢és a 16. szazadi Paris Bibliotheque Nationale
lat. 12450 kézirata tanuskodik.’” Ez a rendtartas keriilt alkalmazasra a szintén magyar-
orszagi Udvardi Zsinaton, 1307-ben.**

A zsinatra — a rendtartas alapjan — meghatarozott (szentelési) sorrendben vonultak
be a piispokok, papok, diakonusok, valamint a jegyzok. A zsinat imadsaggal vette kez-
detét, melyet a fOesperes recitalt.’® A hitvallas elmondasa és a metropolita buzdité sza-
vai utan keriiltek megtargyalasra az egyes kérdések. A targyalast kovetden, a végleges
és rogzitésre szant kanonok szdvege egyesével fel lett olvasva az egybegytiltek szama-
ra. A zsinat a hatarozatok kihirdetésével ¢és a halaad6 imadsag elmondasaval fejez6dott
be.* A Szabolcsi Zsinat esetében az egyhazi rendtartasban rogzitettek kiegésziiltek az
uralkod6 — I. Laszl6 kiraly — jelenlétébdl, valamint a vilagi méltosagok részvételébol
fakado eljarasi és tiszteletadasi formakkal.

A zsinat tematikailag — a rank maradt késoi szovegtanuk (15-16. szazad) alapjan — ki-
tért a nds klerikusok kérdésére, a tizedfizetésre, az egyhazi vagyon védelmére, a szerze-
tesek, az apatok, valamint a piispokok helyzetére, hazassagi fegyelmi kérdésekre, szent-
ségtani eldirasokra, liturgikus rendelkezésekre, valamint eljarasjogi problémakra.*!

Sz. A. Szuromr: Anselm of Lucca as a Canonist. Critical summary on importance of the Collectio
Anselmi Lucensis. Rivista internazionale di diritto comune, 16., 2005. 225-239.; v6. Sz. A. SZUROMI:
Anselm of Lucca as a Canonist. [Adnotationes in Tus Canonicum 34] Frankfurt am Main, 2006. 47-54.
3 L. FOWLER-MAGERL: Clavis Canonum. Selected Canon Law Collections Before 1140. [Monumenta
Germaniae Historica, Hilfsmittel 21] Hannover, 2005. 157-158.

V6. Sz. A. SzuroML: Some observations on BAV Reg. lat. 325 as a witness of Anselm of Lucca’s
Collection. {us Ecclesiae, 15.,2003. 799-810.

Szuromt Sz. A.: Szempontok az 1307. évi Udvardi Zsinat kanonjogtorténeti vonatkozasaihoz. in lustum
Aequum Salutare, 1X/2.,2013. 105-110., kiilonosen 108—109.

V6. [...] Adsumus, domine sancte spiritus, adsumus peccati quidem immanitate detenti, se din nomine
tuo specialiter aggregati; veni ad nos et esto nobiscum et dignare illabi cordibus nostris, doce nos quid
agamus, quo gradiamur, et ostende quid efficere debeamus, ut te auxiliante tibi in omnibus placere
valeamus. Esto salus et suggestor et effector iuditiorum nostrorum, qui solus cum deo patre et eius
filio nomen possides gloriosum. Non nos patiaris perturbatores esse iustitiae, qui summam diligis
aequitatem, ut in sinistrum nos non ignorantia trahat, non favor inflectat, non acceptio muneris vel
ersonae corrumpat; sed iunge nos tibi efficaciter solius tuae gratiae dono, ut simus in te unum et in
nullo deviemur a vero, qualiter in nomine tuo collecti, sic in cunctis teneamus cum moderamine pietatis
iustitiam, ut et hic a te in nullo dissentiat sententia nostra et in futuro pro bene gestis consequamur
praemia sempiterna. HINSCHIUS i. m. 22.

V6. [...] Ad te, domine, interni clamoris vocibus proclamantes unanimiter postulamus, ut respectu tuae
gratiae solidati praecones virtutis efficiamur interpidi tuumque valeamus verbum cum omni fiducia
loqui. HINSCHIUS i. m. 24.

4 ZAvODSZKY i. m. 158-165.
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3.2. A Szabolcsi Zsinat rendelkezései

3.2.1. A zsinat szovege

Az egyes kanonok tartalmi és szovegtani Osszefliggésének bemutatasa el6tt sziikséges
jelezniink, hogy a modern kutatds — annak ellenére, hogy a fennmaradt nyolc szo-
vegtanu (15. szdzad: Budai Janos- ¢s Thurdczy-kodex; 16. szazad: Kollar-, Ilosvay-,
Gregorianczi-, Nadasdy-, Festetics-, és Besztercebanyai-kodex) nem tartalmaz jelen-
tosebb eltérést a bevezetés és a negyvenkét kapitulum tartalma tekintetében — meg-
oszlik abban a kérdésben, hogy egyetlen zsinati szovegrdl van-e szo, vagy Szt. Lasz-
16 kiraly egyhazat érintd torvényhozasanak kompilacigjarol beszélhetiink. A XLI. és
XLII. kapitulum mindenképpen késobbi kiegészitésnek tiinik, valamint tematikusan
sem tekinthetd egyenletesnek a zsinati rendelkezések egymasutanisaga.* Megjegy-
zendd, hogy a tematikus egyenetlenség mértéke nem haladja meg a korabeli partiku-
laris nyugati és kdzép-europai zsinatokon tapasztalhato szintet. A zsinat szovegét 0sz-
szevetettiik a Horst Fuhrmann altal 6sszeallitott incipit katalogussal,” valamint annak
alapjan a Decretales Pseudo-Isidorianae Paul Hinschius altal kiadott szovegével.** Az
Osszehasonlitasbol szovegkritikailag egyértelmiien megallapithatd, hogy a Szabolcsi
Zsinat kapitulumaiban nem mutathat6 ki pszeudo-izidori befolyas. Hasonl6 vizsgala-
tot végeztiink a Decretum Burchardi Wormatiensis sz6vege vonatkozasaban is.* A 42
kapitulumbdl 9 esetében tudtunk szovegtani azonossagot kimutatni Burchard gyfijte-
ményével. Mindezen tul egy kapitulum all kozel a Collectio Dionysio-Hadriana szdve-
géhez,*® és szintén egy Priimi Regino Libri duo synodalibus causis cimii miivéhez (906
koriil),*” amely forrast azonban Burchard is hasznalja.*

3.2.2. A zsinat kapitulumainak tartalma és szovegtani sszefiiggése

Attekintve a Szabolcsi Zsinat kapitulumainak tematikajat, azokat hét nagyobb cso-
portba sorolhatjuk. Els6ként emlitjiik az I-IV. kapitulumot,* amelyek a nds, illetve
ujrandsiilt diakonusok és papok kérdését szabalyozzak. Hasonldo moédon 6nalld cso-
portot képez a tizedfizetés szabalyozasa, melynek tekintetében a legfontosabb a XL.

4 Részletesen vo. MAKK-THOROCZKAY i. m. 146—147.

#  H. FUHRMANN: Einfluss und Verbreitung der pseudoisidorischen Falschungen. 111. [MGH Schriften
XX1V/3] Stuttgart, 1974. 784-1005.

HiNscHIUS 1. m.

4 PL CXL. 538-1058.

4 PL LXVIL 139-316.

4 PL CXXXII. 183-400.; R. G. A. WASSERSCHLEBEN: Reginonis abbatis Prumiensis Libri duo de
synodalibus causis et disciplinis ecclesiasticis. Leipzig, 1840. (repr. Graz 1964).

44

4 A Decretum Burchardi Wormatiensis altal felhasznalt joggyiijteményekhez v6. M. KERNER — F. KERFF

— R. PokorNY — K-G. ScHON — H. TiLLs: Textidentifikation und Provenienzanalyse im Decretum
Burchardi, in Melanges G. Fransen. [Studia Gratiana XX] 1976. 19-63.

4 ZAVODSZKY i. m. 158—159.
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kapitulum, amely altalanos jelleggel szabalyozza a tized megfizetésének kotelezett-
ségét.’® Ezen til itt szlikséges megemliteni az apatoknak alavetett szabadokra (liber)
vonatkozo tized (XXVII. kapitulum),’ és a piispokok szabadjai altal fizetend6 tized
rendezését (XXX. kapitulum).®> A tizedfizetés témajahoz sorolhatdé a mas piispok-
ség teriiletérdl szarmazo allatok utan jard tized elosztasanak rogzitése (XXXIIIL
kapitulum).>® A harmadik csoportba az egyhazi vagyon védelmét érinté az V-VI. és
XXHNI-XXIV. kapitulum tartozik,’* valamint a téma szerint ide kétheté a VII-VIII.
kapitulum, amelyek az elpusztult templomok helyreallitasara vonatkoznak. A piispdok
jogkdrét érintd — negyedik — kérdéskorbe tartozik az idegen klerikusok kotelezettségeit
rendezd XVII.,» és az ezt kiegészité X VIII. kapitulum.*® Tébb kapitulum tér ki a piis-
pokok és az apatok joghatosaganak egymashoz (vagy az uralkodohoz) val6 viszonyara
(XXI., XXXV-XXXVL és a XXXIX. kapitulum®’). Otddikként emlitjiik a hazassagi
fegyelmi kérdéseket, amelyek tobb teriiletet érintenek, magukban foglalva a vallas-
kiilonbség hazassagi akadalya ala tartozo eseteket (IX—X. kapitulumok™), valamint a
hazassag egysége ellen vétd fél (XX. kapitulum)®, vagy annak gyilkossagat megitéld
és szankcionalo XIII. kapitulum.®® Az egyhaz mindennapos élete szempontjabol sa-
jatos hangsulyt kap a liturgikus jog teriilete — hatodik csoport — Gjra alahtizva a mar
Szt. Istvannal is megtalalhato vasar- és tinnepnapok megtartasanak kotelezo jellegét
(XTI, XIIL., XV., XVI, és XXVI. kapitulum®). Azonban ebben a csoportban talaljuk a
temetkezési fegyelem teriiletét érint6 (XXV. kapitulum),® a szentmise bemutatasanak
helyére vonatkoz6 (XXIX. kapitulum),® a bojt megtartasanak kotelezettségét eldird
(XXXI. kapitulum),** a szentek tinnepei vigiliajanak, és maguknak az linnepeknek a
pontos rendezésére ¢€s tételes felsorolasara (XXX VII-XXXVIIL. kapitulumok)® kitérd
rendelkezéseket. Mindez kiegésziil a hetedik csoporttal, ami eljarasjogi €s biintetd-
jogi problémakat rendez. Ezen beliil ki kell emelniink az istenitéletekrdl torténd al-
lasfoglalast (XXVIII. kapitulum),®® amely a pap aktiv jelenlétét és juttatasat is emliti
(tlizesvasprobara kettd, a forroviz probara egy pensa), amely jol mutatja azt az egy-
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hazfegyelmi bizonytalansagot, amely a 11. szazadtol a 12. szazad végéig fennallt a
kérdésben, az egyetemes jog, és annak értelmezése teriiletén is.5” A zsinat szovege kitér
a kiralyi vagy birdi pecsétkiildés altali perbe idézésre, amely az irastudatlanok el6tt
is bizonyito erdvel birt (XLIL. kapitulum),®® azonban az I. Esztergomi Zsinat (1100.,
vagy 1104/1105)% 20. kanonjaval ellentétben’ nem emliti, hogy ehelyiitt a ,,piispok
vagy az érsek pecsétjérdl” lenne szo. Itt sziikséges utalnunk a ndkkel szembeni erd-
szak biintetésére a XXXII. kapitulumban,” de a kurtizanokra és a boszorkanyokra
vonatkoz¢ itélkezés szabalyozasara is (XXXIV. kapitulum).”” Amennyiben az emlitett
kapitulumokra gyakorolt szovegtani befolyast vizsgaljuk — a fentebb mar hivatkozott
kanonjogi gytijteményeken tul —, azonosithaté a Capitulatio de partibus Saxoniae,”
a Capitulum Originis Regis a Walterio,” a Capitula Synodalia Ottonis I (948),”° a
Capitula Attonis episcopi Vercellensis (958—960),”° a Mainzi Zsinat (888),” a Romai

7 Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XXVIII: Quocienscumque vel aqua vel ferro iudicium factum
fuerit, intersint ibi tres ydonei testes iureiurando probati, qui et innocentis innocenciam, et e contra
culpabilis culpam perhibeant. Presbiter de ferro duas et de aqua unam pensam accipiat. ZAVODSZKY 1.
m.162.

% ZAVoDSzKY i. m. 165.

% Szurowmr (2006) i. m. 192.

0 ZAvoDSZKY i. m. 200.

' ZAVODSZKY i. m. 163.

2 ZAVODSZKY i.m. 163.

3 Capitulatio de partibus Saxoniae, Cap. 21= Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XXII: Quicumque
ritu gentilium iuxta puteos sacrificaverint, vel ad arbores et fontes et lapides oblaciones obtulerint,
reatum suum bove luant. ZAvoDszKY i. m. 161.; Capitulatio de partibus Saxoniae, Cap. 22= Synodus
Szabolchensis (1092), Cap. XXV: Si quis dominicum diem non servaverit et dies festos non feriaverit
aut quatuor tempora et vigilias non ieiunaverit, aut mortuos suos ad ecclesiam non sepellierit, XII die
sin pane et aqua peniteat in cippo. Si dominus servi sui corpus, aut villicus pauperis hospitis vel villani
ad ecclesiam non detullerit, tantumdem peniteat. ZAVvoDSzKY i. m. 162.

™ Capitulum Originis Regis a Walterio, Cap. 15= Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XVI: Si quis die
dominica mercatum constituerit, precipit sancta sinodus, ut sicut construxit, ita destruat. Si autem quis
rennuit, quinquaginta quinque pensas solvat. ZAvoDSzKY i. m. 160.

S Capitula Synodalia Ottonis I (948), Cap. 10= Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XX: Si quis uxorem
suam in adulterio deprehenderit et in iudicium statuerit, secundum statuta canonum penitencia
imponatur et peracta penitencia, si maritus voluerit, iterum recipiat, sin autem, quamdiu ambo vixerint,
innupti permaneant. ZAVODSZKY i. m. 161.

% Capitula Attonis episcopi Vercellensis (958-960), Cap. XXIX= Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XIV:
Si quis de calendis sine presbiteri sui et fratrum licencia subtraxerit, manumeam, cum qua fraternitatem
promisit, decem pensis redimat. ZAvODSZKY i. m. 160.

7 Conc. Moguntinum (888), Can. 9= Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XXXI: Latini, qui Hungarorum
consuetudini legittime consentire noluerint, scilicet, qui postquam Hungari carnes dimiserunt, ipsi itrum
in secunda et tercia feria comederint, si se nostre consuetudini meliori non consenserint, quocumque
volunt, eo vadant. Pecuniam vero, quam hic acquisierunt, hic relinquant, nisi forte resipuerint et carnes
nobiscum dimiserint. ZAVODSZKY i. m. 163.
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Zsinat (1078),”® a Melfii Zsinat (1090).”° Az emlitett — Nagy Karoly altal 782—795 kozott
kibocsatott — Capitulatio de partibus Saxoniae,* a ,,Capitulum” és a német csaszari, il-
letve kiraly ,,Constitutiones” miifaji megjelenése és valoszint hatasa a Szabolcsi Zsinat
szovegének tartalmara egyértelmiien a Corpus luris Germanici Antiqui®' anyagéanak,
tovabba a frank és német csaszari és kiralyi rendelkezések ismeretérdl tantiskodik.*? Ez
a szoros kapcsolat is kelloképpen alatamasztja az egyes kapitulumok rendelkezéseinek
fegyelmi sajatossagait, a német jogalkotastol valo fliggdséget, valamint maganak a zsi-
natnak az uralkodoi-zsinat jellegét.

A felsorolt csoportok koziil részletesebben sziikséges kitérniink a nds, valamint 0j-
randsiilt diakonusok és papok kérdésére; a tized szabalyozasara; a szentek innepeinek
rendezésére; tovabba az istenitéletek kérdéskorére.

1) Az I-IV. kapitulumban foglalt fegyelem a masodnésiilt diakonusokra és papokra, a
szolgalojaval hazassagban ¢l6 papokra, a hazassagban ¢loként felszentelt papokra, az
ozveggyel ¢él6 papokra, és a hazassagban €16 piispdkokre vonatkozoéan nincs 6sszhang-
ban a gregorianus reform altal elrendelt kanoni fegyelemmel. A kapitulumok szdvegé-
bol egyértelmii, hogy azok csak a piispdk nds életallapotat és a diakdnus szentelés utani
ujrahazasodast, vagy a megdzvegyiilés utani (ijabb — akar 6zveggyel torténd — egyiitt-
éleést tiltjak. Az 1. és a III. kapitulum ebbdl a szempontbodl vilagosan kifejezi, hogy a
papoknak ¢és diakonusoknak lehetett feleségiik, akivel egyiitt is ¢élhettek, kivéve, ha
szolgalo volt.® Szeretnénk rogziteni, hogy a I1. kapitulum kifejezetten a pap altal a plé-
baniajan feleségiil vett szolgalojarol, nem pedig ,,feleség helyett” maga mellé vett szol-

Conc. Romanum (1078), Can. 12= Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XI: Si quis in dominicis diebus

aut in maioribus festivitatibus ad ecclesiam non venerit parochianam, verberbis corripiatur. Si vero ville

remote fuerint et ad ecclesiam suam parochianam villani venire non potuerint, unus tamen ex eis in
vice omnium cum baculo ad ecclesiam veniat, et tres panes et candelam ad altare offerat. ZAvopszky

i. m. 160.

" Conc. Melfitanum (1090), Can. 12=Synodus Szabolchensis (1092), Cap. IV: Si quis autem episcopus
aut archiepiscopus ab illicitis coniungiis separari nolentibus, spreto sinodali decreto aut consensum
prebuerit, aut ecclesiam dederit, aut aliquid, quod ad ordinem pertinet, agere permiserit, a rege et
coepiscopis suis secundum, quod racionabile vedetur eis, diiudicetur. Si vero archipresbiter causa
ignorancie episcopo consenserit aut presbiter per consensum illius in tali vicio permanserit, iudicio
episcopi voluntario subiaceat. ZAvOoDSzKY i. m. 159.

80 Részletesen: TH. FAULKNER: Law and Authority in the Early Middle Ages. The Frankish leges in the
Carolingian Period. Cambridge, 2016. 46—47.

81 Vo. F. WALTER (ed.): Corpus luris Germanici Antqui. I11. Berolini, 1824.

V6. L. WEILAND (ed.): Constitutiones et acta publica imperatorum et regum inde ab a. DCCCCXI usque

ad a. MCXCVII (911-1197). [IMGH Constitutiones et acta publica imperatorem regum] I. Hannoverae,

1893. (repr. 1963.; 2003.).

Synodus Szabolchensis (1092), Cap. I: Bigamos presbiteros et dyaconos, et viduarum vel repudiatarum

maritos iubemus separari, et peracta penitencia ad ordinem suum reverti. Et qui noluerint illicita

coniugia dimittere, secundum instituta canonum debent degradari. Separatas autem feminas parentibus

suis iubemus reddi et quia non erant legittime, si voluerint, liceat eis maritari. ZAVODSZKY i. m.158.

Synodus Szabolchensis (1092), Cap. I1I: Presbiteris autem, qui prima et legittima duxere coniuga,

indulgencia ad tempus datur propter vinculum pacis et unitatem sancti spiritus, quosque nobis in hoc

dimini apostolici paternitas consilietur. ZAvODSZKY i. m.158.
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galorol® besz€l, hiszen a szoveg az ,,uxor” és nem a ,,concubina” kifejezést hasznalja.®
A Szabolcsi Zsinat eziranyt allaspontjat — annak ellenére, hogy a III. kapitulum kife-
jezetten tartalmazza, hogy a nds papok tovabbi szolgalata tekintetében meg kivanjak
varni a papa tanacsat — a szerzok legtobbszor a 692. évi Trulloszi Zsinat kanonjaihoz®
kotédo rokonsaggal magyarazzak. A nds papok magyarorszagi tevékenységét a gorog
egyhazfegyelem kozvetlen befolyasara visszavezeté szamos érv — minden megfonto-
lando tény ellenére®” —mégsem eléggé meggydz0. Ehelyiitt szeretnénk visszautalni Szt.
Laszl6 politikai iranyvaltasanak indokara, a horvat és dalmat teriiletek elfoglalasara.
Ez a lépés Bizancot éppen igy sértette, mint a papai diplomaciat, kiilondsen ugy, hogy
mindez csak I'V. Henrik szovetségeseként volt megvaldsithato, amely politika magaval
vonta I11. Kelemen ellenpapa (1084—-1100) elismerését.®® Egyhazfegyelmi sikon igy jo-
val egyszeriibb ¢s vildgosabb kép rajzolédik ki eléttiink, ha leszdgezziik: Szt. Laszlo
alapvetéen nem a gregorianus reformok figyelembevételével kivanta az orszagot iranyi-
tani.% Ez pontosan latszik a Szabolcsi Zsinat rendelkezéseiben, olyan teriileten is, ahol
bizonyosan a 8-10. szazadi frank és német példakat kdveti, st veszi at szovegegyezés
¢s a jogszabalyok sorrendje tekintetében is az uralkodoéi zsinat, a mar hivatkozott frank
és német gytijteményekbdl. Mindennek tiikrében — a legujabb kutatasban is dominans
gorog befolyassal kapcsolatos véleménnyel szemben® — tovabbra is kitartunk a mar
tobbszor kifejtett allaspontunk mellett, azaz, hogy a magyarorszagi nés papsagra vo-
natkoz6 kapitulumok és kanonok mogott egy olyan kanongytjteményt sziikséges ke-
resniink, amelyben nem talalunk a nds férfiak pappa szentelése ellen hozott kanont.
Mind az eddigi L. és II. Esztergomi Zsinattal (1112) kapcsolatos kutatasaink,’” mind a
Szabolcsi Zsinaton kimutathat6 — fentebb emlitett — kanongytjtemények dsszehason-
litd szovegkritikai elemzése kell6 modon behatarolja, hogy az alkalmazott kollekcio a
Decretum Burchardi Wormatiensis, amelynek I1. kdnyve, De presbyteris, diaconibus,
et ministris inferioribus cimmel teljes mértékben dsszhangban van a Szabolcsi Zsinat
papsagra vonatkoz6 egyhazfegyelmi rendelkezéseivel.”?

8 MAKK-THOROCZKAY i. m. 148. (a forditas ehelyiitt pontatlan).

8 Synodus Szabolchensis (1092), Cap. II: Si quis autem presbiter ancillam suam uxoris in locum sibi
associaverit, vendat; et si noluerit, venumdetur tamen, et precium eius ad episcopum transferatur.
ZAVODSZKY i. m. 158.

% V5. N. DURA: The Ecumenity of the Councill in Trullo: Withesses of the Canonical Tradition in East
and West. In: G. NEDUNGATT — M. FEATHERSTONE (ed.): The Council in Trullo revisited. [Kanonika 6)]
Roma, 1995. 229-262.

Legtjabban v6. KoMAROMI L.: 4 bizdnci hatds kérdése a kozépkori magyar jogban és a magyarorszagi
egyhazjogban. Budapest, 2013. 104—120.

8 MAKK (1993) i. m. 92-102.

8 V6. MAKK (1993) i. m. 104-105.
% KoMAROMI i. m. 273-274.

ol Szurowmr (2015) i. m. 179-197.
%2 PL CXL. 626—666.
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2) Magyarorszagon mar Szt. Istvan kiraly II. térvénykonyvében altalanos jelleggel el-
rendelte a tized megfizetését az egyhazmegye szamara.” Szt. Laszl6 pedig 1. torvény-
konyvének — azaz a Szabolcsi Zsinatnak — a XXVII. és XXX. kapitulumaban rendel-
kezett a tized kotelezettségérdl és annak sajatos feltételeirl.”* Hozza kell tenni, hogy a
tizedbdl szarmazo jovedelem nemcsak a terményekre, allatokra, stb. terjedt ki, hanem
a kiralyi vamok, pénzverés és pénzvaltas jovedelme is az egyhaz szamara biztositando
tized ala tartozott. Azt is meg kell allapitanunk, hogy a tized befizetése alol szamos
kivétel sziiletett. Els6 helyen a jobbagyokkal rendelkez6 (a Konstanzi Zsinat hataro-
zatat kovetden kiegésziilve a jobbagytalan)®™ nemesek. Sajatos elbiralas ala estek azok
a teriiletek, amelyek eredetileg nem mindsiiltek termékenynek, mint a mocsarak ¢és
az erd6k. Amennyiben ezek megmiivelés révén mezdgazdasagilag termékennyé val-
tak, gy altalaban tovabbra sem tartoztak tizedet fizetni, kiilondsen, ha a megmiivelést
szerzetesrendek végezték.*

3) A szentek linnepeinek szabalyozasa a Szabolcsi Zsinaton a lehetd legnagyobb 6ssz-
hangban van a Decretum Burchardi Wormatiensis-ben rogzitett elvekkel, valamint az
abban felsorolt tinnepnapok listajaval. A XI-XII., XV-XVI. kapitulum kifejezetten
a vasarnap Istennek szentelt méltosagat ¢és tinnep jellegét védi, ahogyan azt megta-
laljuk a BW 2. 62-63, 70-71, 73-76, és a BW 2. 81-88-ban. A XXXVII-XXXVIIIL.
kapitulumok nevesitik a szentek iinnepnapjait megel6z6 vigilidkat és magukat az iin-
nepeket is, amelyek megtartasa kotelezo €s a hivek aktiv vallasos életének erdsitését,
valamint a vasarnap megtartasa mellett a folyamatos hivd és imadsagos életet mozdit-
jak eld. Harom vigiliat és harminc kdtelezd tinnepnapot ir el6 a két emlitett kapitulum.
Az tinnepnapok listaja minden bizonnyal a BW 2. 77. kanonjat koveti,”” kiegészitve a
magyar szentekkel.”®

% 8. Stephani Decretorum liber secundus, Cap. XVIII: Si cui deus decem dederit in anno, decimam deo

det; et si quis decimam suam abscondit, novem solvat. Et si quis decimacionem episcopo separatam
furatus fuerit, diiudicetur ut fura ¢ huiusmodi composicio tota pertineat ad episcopum. ZAVODSZKY i.
m.156.

% V. Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XXX: Episcopi de liberis accipiant decimam; liberi vero,
cuicunque episcopo vel comiti adheserint, sicut eis placuerit, ita habeantur, salva tamen libertate.
Qui autem pro animarum salute libertate mancipati fuerint, eo tenore tamen, ut ecclesie serviant, ipsi
nemini, nisi soli presbitero administrent. ZAVOoDSZKY i. m. 162.

% COD 444-445.

% Dictionnaire de droit canonique, IV. i. m. 1231-1244.

% BW 2. 77: Item pronuntiandum est, ut sciant tempora feriandi per annum, id est omnem Dominicam a
vesperausque ad vesperam [...]: Natalis Domini sancti Stephani, sancti Joannis evangelistae, Innocentum,
octava Natalis Domini, Theophania, Purificatio sanctae Mariae, sanctum Pascha cum tota hebdomada,
Rogationes tribus diebus, Ascensio Domini, sancti dies Pentacostes, sancti Joannis Baptistae, duodecim
apostolorum, maxime tamen sanctorum Petri et Pauli, qui mundum sua predicatione illuminaverunt,
sancti Laurentii, Assumptio sanctae Mariae, Nativitas sanctae Mariae Virginis, Dedicatio basilicae
sancti archangeli Michaelis, Dedicatio cujuscumque oratorii et omnium sanctorum, et sancti Martini,
et illae festivitates quas singuli episcopi in suis episcopalis cum populo collaudaverint, quae vicinis
tantum circcum morantibus indicendae sunt, non generaliter omnibus [...]. PL CXL 640.

% Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XXXVIIIL: [...] sancti Stephani regis, Bartholomei apostoli,
Nativitatis sancte Marie, Exaltacio sancte crucis, sancti Mathei apostoli, sancti Gerardi episcopi [...].
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4) A vilagi biintet6 ligyek vizsgalatakor alkalmazott bizonyitasi eljarasban valo egy-
hazi részvétel kérdésére még a 11. szazadban sem sziiletett egyértelmi valasz, amelyet
megfeleld modon tanusit a Szabolesi Zsinat XX VIII. kapituluma.” A 12. szazad vé-
gén azonban a dekretisztika egyik legnagyobb alakja, Pisai Huguccio (11210)'%° mar
vilagosan allast foglalt mindennemii egyhazi kézremiikodéssel szemben,'” amely vé-
lemény III. Ince papa 1206-ban és 1211-ben irt leveleivel hivatalos jelleget kapott.'?
Ennek hatasara a IV. Laterani Zsinat (1215) elutasitotta az egyhazi személyek kozre-
mitkodését a vilagi blintetdeljarasi jogban gyakran hasznalt'®® bizonyitasi formakban, a
tlizesvasprobaban, vagy a forroéviz probaban. Sét kifejezetten tiltotta a papok szamara,
hogy megaldjak a purgatio-hoz hasznalt eszk6zoket.'™

4. Konkluzio

A bemutatott torténelmi, politikai, kdnonjogtorténeti és szovegkritikai sszefiiggések
alapjan jol lathato, hogy a Szabolcsi Zsinat sszehivasa és jogalkotasa, a Szt. Laszlo
kiraly uralkodasa el6tti — Szt. Istvan kiralyig visszanyuldé — magyarorszagi hagyoma-
nyokat kdvette. Amennyiben a rank maradt kéziratok ténylegesen egy uralkodoi zsi-
nat szovegét Oriztek meg, gy annak a két legfontosabb forrasa — a korabbi magyar
egyhazi jogalkotason til — a Decretum Burchardi Wormatiensis és a frank—-német
»capitulum”-okban ¢és ,,constitutio”-6kban dsszefoglalt, egyhazra vonatkozé uralkodoéi
jogalkotas. Ez megerdsiti azt a tobb alkalommal kifejtett allaspontunkat, hogy a keleti
fegyelemhez kozel allo kapitulumok nem a bizanci egyhazi befolyas kovetkezményé-
nek tekinthet6k, hanem joval valosziniibb, hogy azok a magyarorszagi zsinaton hasz-

ZAVODSZKY i. m. 164.

% Synodus Szabolchensis (1092), Cap. XX VIII: Quocienscumque vel aqua vel fero iudicium factum fuerit,

intersint ibi tres ydonei testes iureiurando probati, qui et innocentis innocenciam, et e contra culpabilis
culpam pergibeant. Presbiter de ferro duas pensas et de aqua unam pensam accipiat. ZAVODSZKY i. m.
162.

V6. P. ERDO: Storia della scienza del diritto canonico. Una introduzione. Roma, 1999. 53.

J. GaupeMET: Eglise et cité. Histoire du droit canonique. Paris, 1994. 522.; Szurowmi (2017) i. m. 215—
216.

A. POTTHAST (ed.): Regesta Pontificum Romanorum inde ab a. post Christum natum MCXCVIII ad
a. MCCCIV. I-11. Berlin, 1875. (repr. Graz 1957) no. 2785.; v6. GAUDEMET i. m. 522.; Sz. A. SZURO-
ML Medieval Canon Law — Sources and Theory. [Bibliotheca Instituti Postgradualis Turis Canonici
Universitatis Catholicae de Petro PAzmany nominatae 111/12] Budapest, 2009. 151-153.

105 MEezey B. (szerk.): Magyar jogtorténet. Budapest, 1996. 224., 231. A Nagyvaradi Kaptalan
hiteleshelyként jegyzokonyvezte a teriiletén 1208 és 1235 kozott lezajlott perbeli bizonyitasi eljaraso-
kat, amely Varadi Regestrum néven valt ismertté. A leirt perek zomében a bizonyitds az istenitélet va-
lamilyen formajara épiilt az egyhazi tilalom ellenére. J. KARACSONYI — S. BOROVSZKY (ed.): Regestrum
Varadinense. Examen ferri candentis ordine chronologico digestum descripta effigie editionis a. 1550
illustratum. Budapest, 1903.; v6. Krist6 (1994.) i. m. 713.

Conc. Lateranense IV, Const. 18: [...] Nullus quoque clericus rottariis aut balistariis aut huiusmodi viris
sanguinum praeponatur, nec illam chirurgiae artem subdiaconus, diaconus vel sacerdos exerceant,
quae ad ustionem vel incisionem inducit, nec quisquam purgationi aquae ferventis vel frigidae seu
ferri candentis ritum cuiuslibet benedictionis aut consecrationis impendat, salvis nihilominus
prohibitionibus de monomachiis sive duellis antea promulgatis. COD 244.
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nalt egyetemes kanonjogi gyiijteményben talalhato korai fegyelmi anyagok hatasa. A
Szabolcsi Zsinat a magyarorszagi egyhazi viszonyok széleskori stabil rendezésére ira-
nyult, de tavol allt téle a gregorianus reformok atvétele. A VII. Gergely papa és utodai
altal megerdsitett kanonjogi reform elfogadasa és mind a jogalkotasi, mind gyakorla-
ti szinten torténd alkalmazasa Kalman kiraly uralkodasanak az idején kezddodik meg
(1095-1116) fokozatosan, az I. és II. Esztergomi Zsinat rendelkezéseinek a megalko-
tasaval, amely atalakulasi folyamat a papa legatusanak a jelenlétében megtartott III.
Esztergomi Zsinaton zarul le, 1169-ben.






