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A Csaladjogi Charta megjelenésének 30. évforduldja alkalmabol érdemes ismét
attekinteniink rendelkezéseit, levonnunk beldle a kovetkeztetéseket, és a mostani,
harminc évvel késobbi, sok tekintetben megvaltozott tarsadalmi helyzetben ujragon-
dolnunk az iranymutatasait. A Csaladjogi Charta témank szempontjabdl relevans, 5.
§ f) pontja az alabbiak szerint rendelkezik:

»A csalad joggal elvarhatja, hogy a tarsadalmi kommunikacios eszkozok a tarsa-
dalom épitésének pozitiv eszkozei legyenek, és tamogassak a csalad alapvetd érté-
keit. Ugyanakkor a csaladnak joga van ahhoz, hogy elsésorban legfiatalabb tagjait
megvédje a tdmegkommunikacios eszkdzok negativ hatasaitol.”

1. Az internet amellett, hogy szamos hasznos lehetséget biztosit, tobb negativ hatas-
sal is rendelkezik, amivel mind a jogalkotonak, mind a sziildknek szamolniuk kell, és
ez utdbbiaknak a lehetséges veszélyhelyzetekre gyermekeiket is fel kell készitenitik.

Az internet ma a személykozi kommunikacio egyik tipikus eszkdze. Nemcsak
elektronikus levélvaltasra ad lehetéséget, hanem valds idében ,,chatelhetiink™ és se-
gitségével akar vizualis tartalmakat is megoszthatunk az egész vilaggal. Felmérések
azt mutatjak, hogy az internetet altalaban, de a most emlitett funkcidit kiilonosen
mar gyermekek is hasznaljak, jellemzdéen 8-9 éves kortol. Mara az is elismert tény,
hogy a gyerekek tanulékonysagukbol és a vilagra valo nyitottsagukbol fakadoan ro-
vid id6 alatt jobban megismerik és konnyebben hasznaljak az internet nyujtotta lehe-
toségeket, mint akar sziileik vagy a tarsadalom mas felnétt tagjai.

Az internet sok pozitiv és elényds szolgaltatasa ellenére ugyanakkor veszélyt is
jelent a gyermekekre. Eletkorukbél adoédoan hiszékenységiik és naivitisuk sebez-
hetdvé teszi Oket. A veszélyforrasok kozé sorolhatéak az olyan tartalma honlapok,
amelyek a gyermekek testi, lelki és erkdlesi fejlodésére karos tartalmakat hordoz-
nak, vagy a kifejezetten gyermekeket banto, illetve kihasznalé személyek. Azok a
szolgaltatasok is, amelyek alapvetéen nem veszélyesek, okozhatnak problémat, ide
tartoznak a kdzdsségi oldalak és az internetes, virtualis jatékok.
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2. A gyermekek védelmével természetesen nem csak a Csaladjogi Charta foglalko-
zik. A vonatkoz6é nemzetkozi szabalyok koziil a gyermekek jogairol szold 1989-es
New York-i ENSZ egyezmény emlitendd, amelynek 16. cikke értelmében:

»l. A gyermeket nem szabad aldvetni maganéletével, csaladjaval, lakasaval
vagy levelezésével kapcsolatban 6nkényes vagy torvénytelen beavatkozas-
nak, sem pedig becsiilete vagy jo hirneve elleni jogtalan timadasnak.

2. Ilyen beavatkozas vagy tamadas ellen a gyermeket megilleti a térvény vé-
delme”.

Masrészt az egyezmény 17. cikke alapjan ,,az Egyezményben részes allamok el-
ismerik a tomegtajékoztatasi eszkdzok feladatanak fontossagat, és gondoskodnak
arrol, hogy a gyermek hozzajusson a kiilonb6z6 hazai és nemzetkozi forrasokbol
szarmazo6 tajékoztatashoz és anyagokhoz, nevezetesen azokhoz, amelyek szocialis,
szellemi és erkolesi joléte' elomozditasat, valamint fizikai és szellemi egészségét
szolgaljak.” A 17. cikk e) pontja alapjan az allamok tovabba elésegitik a gyermekek
védelmét a jolétiikre artalmas informaciokkal szemben.

Harmadrészt az egyezmény 19. cikke szol a gyermekeknek az erészakkal, a tama-
dassal, a lelki és fizikai durvasaggal szembeni védelmérdl. A cikk ma mar a virtualis
térben is relevans lehet. Szamos alkalommal fordult elé, hogy visszaéltek egy fel-
toltott képpel, és azt mas kornyezetben, sérté kommentekkel kisérve hoztak nyilva-
nossagra. Tobb olyan esetrdl is tudunk, amikor felnétt ember tizenéves gyermeknek
adta ki magat és igy ismerkedett meg hasonlo koru gyermekekkel. A chatalések,
levélvaltasok soran a gyermek bizalmaba engedte a 1atszolag azonos kortl ismerdsét,
0 ezzel visszaélve informaciokat csalt ki a gyermekbdl, vagy képek kiildését kérte
tdle, a kapcsolat késobb akar a személyes talalkozasig is eljutott.

3. A magyar szabalyozas szempontjabol a csaladok védelmérdl szolo 2011. évi CCXI.
torvény,? az Alaptorvény,’ egyes vonatkozasokban az adatvédelmi torvény, illetve
sulyosabb eseteknél a biintetd torvénykdnyv bizonyul a relevans jogszabalynak.

A hatalyos magyar szabalyozas értelmében a 16. év az informacios dnrendelkezés
jog korhatara.* E korhatar alatt személyes adatot megadni, akar interneten keresztiil
is, jogszeriien csak a torvényes képviselé hozzajarulasaval lehet. A korhatar ezen
meghatarozasa kérdéseket vet fel, tekintettel arra, hogy a polgari jogban alkalmazott
korlatozott cselekvoképesség fogalma a 14. ¢életévhez kotott, mig a biintetdjogi vé-
toképességi korhatar egyes blincselekmények esetén még ennél is alacsonyabb (12.
¢letév). Az életkori kiiszob mellett tovabbi kérdés, hogy az amerikai székhelyt, tobb
milli6 felhasznaloval miikodd, Magyarorszagon is sokak altal hasznalt k6zosségi ol-

A szellemi és erkolcsi jolét viszonylagossagarol Id. DeLt Gergely: Az abszoluttol a fenntarthaté alkot-
manyig. In: SzoBoszLa1-Kiss Katalin — DeL1 Gergely (szerk.): Tanulmanyok a 70 éves Bihari Mihaly
tiszteletére. Gyor, Universitas, 2013. 98—102.

2 A csaladok védelmérél szold 2011. évi CCXI. térvény 5. §, 9. § (2) bekezdés.

3 Alaporvény XVI. Cikk.

Az informacios onrendelkezési jogrol és informacioszabadsagrol szolo 2011. évi CXII. torvény 6. §
(3) bekezdés.
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dal, a facebook hogyan koteles alkalmazni az életkorra vonatkozo szabalyozast. Az
amerikai standard szerint 13 év a korhatar, és az Eurdpai Unio 0j adatvédelmi rende-
lettervezete is a 13. ¢életévet jeloli ki hatarnak.

Az életkori megkotéssel kapesolatban a magyar adatvédelmi hatdsag tobb tars-
keresd oldal gyakorlatat megvizsgalta,® és azt tapasztalta, hogy a felhasznalok nagy
része 10-15 éves fiatal, és az oldal regisztracios feliilete semmilyen sziiléi vagy tor-
vényes képviseldi hozzajarulast nem kér. A hatdsag arra az allaspontra helyezkedett,
hogy a 14. életévet betdltott személy a polgari jogi szabalyok szerint ugyan a min-
dennapi €let szokasos sziikségleteinek fedezése kdrébe tartozo kisebb szerzédéseket
megkotheti, ebbe azonban nem tartozik bele a tarskeres6 oldalakon torténd regisztra-
cio, tovabba az adatvédelmi szabalyok alapjan meghatarozonak tekintette a 16. életév
betoltését.

4. Az internet tovabbi sajatossaga az anonimitas, amely megkonnyiti a gyermekek
hiszékenységnek ¢s naivitasanak kihasznalasat. Sajnalatos médon a gyermekek igy
olyan személyekkel is kapcsolatba 1épnek, akiket egyébként a valos életben elkeriil-
nének. Az internet ugyanis lehetévé teszi az online-identitas kialakitasat, tehat barki
barminek kiadhatja magat. Ez tobb szempontbdl is veszélyes, és akar a személyiség
torzulasahoz is vezethet. A felhasznalo, igy a gyermek is konnyen aldozatta valik,
tovabba az erre hajlammal rendelkezd elkdvetoknek az online vilag tokéletes elkove-
tési teret biztosit. Ennek orvoslasara Dél-Koreaban példaul a regisztraciot a szemé-
lyes azonositok megadasahoz kototték. Ezt a megoldast az az tizleti érv is tamogatta,
hogy igy a felhasznalokrol konnyebb informaciot gyijteni.®

Az anonimitas magaban rejti azt a pszichologiailag bizonyitott tényt, hogy a fel-
hasznalonak a virtualis vilagtol valo fiiggdsége is kialakulhat. Tipikus eset, amikor
az ¢érintettnek a mindennapi életben nincsenek sikerélményei, igy teremt maganak
egy virtualis vilagot, ahol ugy ¢élhet, mint ahogy azt megalmodta, de amit a valosag-
ban nem tudott elérni. Ez a fliggéség a gyermekeket is veszélyezteti. Ha példaul nem
tudnak ugy megfelelni az iskolai kdvetelményeiknek, mint ahogyan azt a sziileik
elvarnak, vagy az edzésen nem tudnak olyan teljesitményt nyujtani, mint amilyet
szeretnének.’

A masik veszélyforrast maguk a kozdsségi oldalak jelentik, ahol a felhasznalok
gyakorlatilag az ¢€letiikre, szokasaikra vonatozé informaciokat egyre szélesebb kor-
ben osztjak meg, és nem gondolnak arra, hogy ki mindenki lathatja, bongészheti
azokat. A gyermekek korében tendencia, hogy az szamithat elismerésre a tarsaktol,
akinek a legtobb ismerdse van. Ez ahhoz vezet, hogy a gyermek azt is ismerésnek
igazolja vissza, akirdl gyakorlatilag semmit sem tud. A kozosségi halora feltoltott

3 NAIH-5951/2012/H; NATH-800/2013/H; NAIH-801/2013/H; NAIH-802/2013/H; NAIH-803/2013/H;
NAIH-804/2013/H; NAIH-805/2013/H; (http://naih.hu/hatosagi-hatarozatok---vegzesek.html).
Szikray Jalia (szerk.): Kulcs a net vilagahoz! A Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Ha-
tosag tanulmanya a gyermekek biztonsagos és jogtudatos internethasznalatarol. Budapest, NAIH,
2013. 29.

7 Szikray i. m. 31.
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személyes adatok kontroll nélkiil kering6 adathalmazza alakulnak at, amely felett az
érintett elvesziti rendelkezését. Az adatok felhasznalasa révén konnyen személyiség-
lopas aldozatava valhat az érintett. Példaként emlithetd az az eset, amikor az egyik
sziilo a facebook oldalara feltdltott a lanyardl egy képet, amit nem sokkal késébb
illetéktelenek lementettek, és egy szexualis tartalmu oldalon tettek kozzé.®

Az adatok torlése is figyelemre méltd kérdéskor, tekintettel arra, hogy amennyiben
valamilyen adat, fénykép vagy vide6 felkeriilt az oldalra, azt gyakorlatilag késobb
nem lehetséges teljesen tordlni. Amennyiben ugyanis valaki a tartalomra kdzvetleniil
ramutato link birtokaban van, ugy az egyébként mar tordlt tartalom tovabbra is elér-
heté marad. Az Eurdpai Bizottsag kimunkalta az 0j adatvédelmi rendelettervezetet,
amit jelenleg a Tanacs vitat meg. Ennek az egyik lényeges pontja a ,,felejtéshez valo
jog” (right to be forgotten)’ deklaralasa, ami az internetes tartalmak teljes és végleges
torlését tenné kotelezové.

5. Mit tehetiink? Egyrészt a sziilok készithetik fel a gyermeket arra, hogy az
interneten milyen veszélyek leselkednek rajuk, milyen oldalakkal talalkozhatnak és
ezek koziil melyiket nem szabad még bongészniiik. A masik, technikai megoldas le-
het a sziirdprogramok telepitése.'” A média teriiletén alkalmazott és talan hatékony-
nak tekintheté modszer a miisoridd-korlatozas," amely az internet esetében sajnos
nem alkalmazhat6. Az internet barhol, barmikor elérhetd, igy az idébeli korlatozas
nem kivitelezhetd megoldas. Ezen kiviil a jogalkoto is tehet a gyermekek védelméért
azzal, hogy tiltja az internet lehivasos (pull) rendszerével ellentétes tolakodo (push)
tipustt miikodést.'?

Egyes orszagokban bizonyos tartalmakra internetcenzirat vezettek be. Ilyen or-
szag Kina, Norvégia, Szaud-Arabia. Ez is egy alternativa, azonban nem biztos, hogy
a legcélravezetdbb, ha csak egy bizonyos csoportot akarunk védeni egyes karos tar-
talmaktol, mert igy masok sem férhetnek ahhoz hozza."

6. Ugynevezett jo gyakorlatok is megfigyelhetek. Portugaliaban példaul bevezet-
ték az Gn. Dadus Projektet, ami az adatvédelem iskolai tantervbe torténd beveze-
tését jelentette. Dadus egy diadk, akivel minden szempontbol tanulsagos esetek
torténnek az internet vilagaban. Ezekkel a torténetekkel probaljak a gyermekek
figyelmét felhivni a rajuk leselkedd veszélyekre. A tanarok a projekttel kapcsola-
tos anyagokat t6lthetnek le, a didkok hireket, jogszabalyokat ismerhetnek meg, és a

8 Szikray i. m. 38.
®  http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2012:0009:FIN:-HU:HTML

Lustyik Katalin: 4 netpornogrdfia és az amerikai gyermek. (http:/www.mediakutato.hu/
cikk/2000_01 o0sz/05 a netpornografia_es az amerikai_gyermek)

GeLLEN Klara: A gyermekek és fiatalkortiak védelme a magyar médiajogban. Jogelméleti Szemle,
2004/1. (http://jesz.ajk.elte.hu/gellen17.html)

SZIKLAY i. m. 41.

3 SzIKLAY i. m. 42.
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sziilok is hasznos tanacsokat olvashatnak. Ehhez hasonlé projektek indultak Norveé-
giaban, Kanadaban és frorszagban.™*

Az USA-ban bevezetett gyakorlat'® a fentiekt6l abban tér el, hogy az egyes szol-
galtatokra nézve hataroztak meg kdotelez6 szabalyokat. A rendelkezések szigorunak
tekinthetéek, mivel a kiskortiak adatainak kezeléshez bizonyithatdan sziili hozzaja-
rulast kell szerezni. A szolgaltatok kotelessége, hogy a sziildknek kiilon feliiletet biz-
tositsanak, ahol azok a gyermekeikrdl kezelt adatokat ellendrizhetik, megtilthatjak
az adatkezelést, vagy kérhetik azok torlését. A szolgaltatok kotelesek tovabba egy-
szerlien szovegezett tajékoztatast adni, illetve csak az aktiv magatartassal megadott
hozzéjarulast fogadhatjak el. Az ¢életkorhoz kotott tartalmak megtekintése esetén pe-
dig specialis szabalyok alkalmazandoak. Ennek megfeleléen az oldal nem tiintetheti
fel a korhatarhoz kotottség tényét és a sziikséges életkort annak érdekében, hogy a
kiskoru hazugsag révén ne juthasson hozza az oldal tartalmahoz. A tartalom megte-
kintéséhez a bongeészo személynek meg kell adnia a sziiletési évét. Alacsony életkor
esetén rovid iddre a tovabbi regisztracio lehetdségét letiltja az oldal, igy Gjabb, eset-
leg magasabb életkor megadasaval a kiskoru nem ismerheti meg az oldal tartalmat.
Tovabbi intézkedés, hogy az oldal a belépéshez kéri a sziil hozzajarulo nyilatkoza-
tat, illetve online vasarlas csak a sajat névre sz616 hitelkartyaval lehetséges.

Az Egyesiilt Allamok példaja abban a tekintetben mindenképpen kovetendének
tekinthetd, hogy a kiskorunak nem elegendé raklikkelnie egy tartalom letdltéséhez
arra, hogy elmult-e 18 éves. A magyar oldalak bedllitasai alapjan amennyiben az
igazsagnak megfelelden klikkel és az oldal nem engedi tovabb, ismételten probalkoz-
hat és az ,,elmultam 18 éves” gombra kattintva maris hozzajut a szamara még karos
tartalmakat hordozo oldalhoz.

A magyar adatvédelmi hatosag is kiemelt kérdésként kezeli a gyermekek jogait
¢és védelmét az internet vilagaban. Ennek érdekében egy projektet inditott, amelynek
keretében a hatosag egy tanulmanykétetet adott ki Kulcs a net vilagahoz!' cimmel,
amelyhez a gyermekeknek sz6l6 szines prospektust mellékelt.

7. Az internet tehat az egyik olyan tipikus, a Csaladjogi Chartaban is nevesitett to-
megkommunikacios kdrnyezet, ahol a gyermekeket a negativ hatasoktol védeni kell.
A Charta mar 1983-ban felhivta a figyelmet ezekre a veszélyekre, s noha harminc
év telt el azota, e bekezdése olyan aktualis ma is, mintha csak tegnap vetették volna
papirra.

4 SzZIKLAY i. m. 62-75.
5 SzIKLAY i. m. 68—69.

6 Ld. SzIKLAY i. m.






