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SZLOVENSZKOI KULDETES:
GAZDASAG A SEMMI TALAJAN

Néhany gondolat Gaucsik Istvan: A jog erejével.
A szlovdkiai magyarsag gazdasagi onszervezédése (1918—1938)!
cimii kiadvany margojara

SCHLETT ANDRAS
egyetemi docens (PPKE JAK)

,,Levagott 1ab” — igy rajzolta meg helyzetét a vilaghaborls vereség utan elcsatolt Fel-
vidék értelmisége. Miként a hires kisérletben a békacombokat, gy probalta meg élet-
re galvanizalni a felvidéki régiot a még ottmaradt, el nem Gizott vagy el nem menekiilt
értelmiségi elit. Koriilbeliil 110 ezer szakember, értelmiségi és tisztségviseld hagyta el
Szlovenszkot az 0j uralom bekdszontével, s a maradék 800 ezerre vart a magyar élet
elinditasa.

A korabeli csehszlovak allammal foglalkozé torténelmi dolgozatok altalaban nem
mulasztjak el megemliteni, hogy a magyar néptdredék az elmaradott monarchikus tar-
sadalombdl milyen fejlett és demokratikus viszonyok k6zé keriilt. Az utédallam veze-
tése hallatlan tekintéllyel birt az akkori mérvadé hatalmak kérében, igy minden ma-
gyar probalkozas elhalt, amellyel az egyre fajobb és megalazobb jogfosztottsag ellen
tiltakozott a felvidéki magyarsag. A Népszovetségnél a papirkosarba keriiltek ezek a
memorandumok, s a magyarsag dermedten érzékelte, hogy magara maradt, kiszolgal-
tatva olyan emberek bosszijanak, akik gondosan apolt gyiiloletiikhoz éveken at
gyljtotték az érveket. Benes kiilondsen nyugaton népszerd, s francia nyelven bestsel-
lerré lett konyve, a Pusztitsuk el az Osztrak—Magyar Monarchiat, nem kevesebbet allit,
mint hogy a magyarok az emberiség eskiidt ellenségei, akiket vagy eltipornak, vagy
elpusztitjak az emberi nemet. Elképzelhetd, hogy ezek utan mi vart szegény kisebbsé-
gi magyarokra. Természetesen Masaryk elnok, latva a nemzetkozi elképedést, meg-
probalta tompitani az rjongdket. A munkamegosztas ugy érvényesiilt, hogy Masaryk
volt kifelé az arculat, Bene§ pedig befelé az 6kol. Az els6 valasztasok 1920 tavaszan
torténtek és a belsd kozigazgatasi hatarokat Gigy tologattak, hogy megfeleljen az elvart
,faji” érdekeknek.

A ledermedt lelkeket a felvidéki irodalom gyujtotta fel, és az addigi jelentéktelen-
ségébdl a kihivasok tiizében megedzddve, a dilettantizmus ostobasagat lerazva, kiva-
16 alkotok fogalmaztak meg az 0j ,,szlovenszkoéi kiildetést”: megmaradni magyarnak
¢és példat adni emberségbdl, helytallasbol és ha lehet, mindségbdl a hazaiaknak.

Nem mehetiink el a mesterséges asszimilacios kisérletek mellett, amelyeknek
leghatékonyabb forméja a gazdasagi elnyomas, illetve a nemzetietlenedés anyagi

' GAUCSIK ISTVAN: 4 jog erejével. A szlovikiai magyarsag gazdasagi onszervezddése (1918—1938). Doku-
mentumok. Pozsony: Kalligram, 2008.
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jutalmazasa. Mivel a magyar elit a Monarchia alatt megszokta a kozigazgatasi élet-
ben a konnyli keresetet, sokakat nem is kellett tulzottan eréltetni, szinte rohantak
asszimilalodni.

A teriiletelcsatolas utan értelemszertien a gazdasagi €letet meg kellett szervezni.
A két part, a Keresztényszocialista €s a Magyar Nemzeti Part azonban szerencsétlen
moddon makacsul ragaszkodott az anyaorszagi vilaghoz, amit aztan sulyosan biintettek
a csehszlovak hatalmi szervek. Ez persze nemcsak a politikai realizmus szokasos ma-
gyaros hianyabol fakadt, belejatszott természetesen az is, hogy az 10j helyzet olyan
igazsagtalan és hihetetlen volt, hogy azt hitték minden, ami a magyarokkal tortént,
pusztan csak atmeneti lehet. A passziv rezisztencia politikai képviselGivel egyiitt meg-
jelentek az aktivistak is, akik kell§ anyagiak reményében sietve aktivizaltdk magukat
az 0j rend mellett.

Otthonrol semmi j6 nem volt varhatd. Magyarorszag csonkitva, kormanyai a sajat
sebeiket nyalogattak, s a hataron tuliakat inkabb hitegették, mint tamogattak, ezzel is
fokozva a leszoritott felvidéki magyarsag bizonytalansagat. Amikor a csehszlovak ha-
talom elkobozta a magyar nagybirtokokat, a magyar kisemberek szinte teljesen kima-
radtak ebbdl az tigynevezett foldreformbdl, de az anyaorszagi torténések sem kecseg-
tettek semmi joval, hiszen gyorsan visszaallt a ,,neobarokk™ foldbirtokrendszer, s a
foldosztasi torekvések sorsa sem igért semmi jot.

A kisebbségi létet értelmiségi szinten teljesen athatotta egy kiildetéses messianiz-
mus, aminek féleg a megindul6 felvidéki magyar irodalom képvisel6i adtak hangot,
de a realitasok korparancsa arra inditotta a helyi magyar politikai elitet, hogy a nem-
zettudat megszilarditasahoz a gazdasagi eszk6zok biztositasa is elengedhetetlen. A ki-
rekesztés, a jogfosztottsag koraban olyan gazdasagi és egyéb érdekvédelmi szerveze-
teket kell kialakitani és m{ikddtetni, amik biztositjak a 1étet, a fennmaradast, és esetleg
a felemelkedést is a kisebbség szamara.

A felvidéki magyar kisebbséggel foglalkozé szakirodalom ugyan bdségesnek
mondhaté, de ezek kozott kisszamii a gazdasagi szempontu elemzés. igy a Gaucsik
Istvan altal 6sszeallitott dokumentumgyijtemény, mely a kisebbségi gazdasagi érdek-
védelmet felvallalo szlovakiai magyar szervezetekkel foglalkozik, nemcsak szemlé-
letformalo, de egyben hianypotld munka is. A kdtet olyan dokumentumokat, tanul-
manyokat, beszamolokat és értékeléseket tartalmaz, amelyek az eddigi torténészi
érdeklédés periféridjan mozogtak, mindamellett a szlovakiai magyar kisebbség torté-
netének feldolgozasahoz nélkiilozhetetlenek.

A bemutatott intézmények kapcsolatban alltak az orszagos, illetve az allami, tbb-
ségi iranyitast gazdasagpolitikai irinyvonalat befolyasolo szervezetekkel, és a kisebb-
ségi tarsadalomszervezésben is fontos szerepet kaptak. Az ellenzéki magyar politika a
kezdetektl az onvédelmi tevékenység szerves részének tekintette a gazdasagi egye-
stiletek szervezeti rendszerének az atmentését, és igy a helyi szintli gazdasagi érdek-
védelem megszilarditasat.

2 Jocsik Lajos a csehszlovak foldreform kovetkezményeirdl (1940). In GAUCSIK ISTVAN (szerk.): 4 szlovdkiai
magyarsag gazdasagi onszervezédése 1918—1938. Dokumentumok. Pozsony: Kalligram, 2008, 422-423.
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Gaucsik a legfontosabb elméleti kérdésekkel és a szervezetek torténeti fejlddésé-
vel, illetve a halozatteremtés kérdéseivel terjedelmes bevezetd tanulmanyban foglal-
kozik. Megkdzelitésében kiilon hangsulyt kap a hatalmi szandékok, a gazdasagi
szféra és a politikum kapcsolatrendszere, a foglalkozasi rétegek onszervezédése és az
autonoémiaval bird kozosségi formak vizsgalata. Analizisével, amely egy tobbdimen-
zi6s viszonyrendszer gazdasagi szalat allitja kozéppontba, a szerz6 a gazdasagi szer-
vezddések utjanak konkrét torténelmi és integrativ elemzését nyujtja. Problémakdoz-
pontu megkdzelitésével hitelesebben abrazolja a korszak Iényegi elemeit, tanulsagait.

A kotet ijdonsaga, hogy tullép a magyar kisebbségtorténeti kutatasok politikakoz-
pontisagan, s a gazdasagi alrendszer sajat jatékszabalyait helyezi el6térbe. Mindekoz-
ben a szlovakiai magyar gazdasagi szervezetek impériumvaltas el6tti és utani fejlédés-
képét is bemutatja, ramutat integraltsaguk viszonyrendszerére, az dllamgazdasagban
betdltott szerepiikre. A bemutatott szervezettipusok (gazdasagi egyesiiletek, szovetke-
zetek, ipartarsulatok) kdzos vonasa, hogy el6zményeik, miikddési és vezetési alapja-
ik az allamfordulat elSttre nyulnak vissza. Csehszlovakia megalakulasaval az uj tor-
vényi kornyezethez és a megvaltozott gazdasagi-hatalmi eréviszonyokhoz kellett
alkalmazkodniuk. A két vilaghabora kozott a régi struktirak részleges tovabbélésére
és ujak keletkezésére egyarant vannak példak. A magyar tagsagl és ligyviteli nyelvi
szovetkezetek és ipartarsulatok nagyjabol egy idében kezdték meg érdekérvényesitd
programjaik megvalositasat. Kozottiik a leghiresebb a Hanza, mely 1925-ben kezdte
meg miikodéseét.

A kozosségi szolidaritast a kulturalis hagyomanyon és az érzelmi beallitottsagon
tal az érdekek Gsszekapcesolasa s érvényesitése alapozta meg. Ez tette lehetévé a ki-
sebbségi szervezeteken beliil az egyének személyes részvételét, onkéntes egyesiilésii-
ket az érdekeik képviseletében és védelmében. A sziikségletek kielégitésére és nyere-
ségre torekvé gazdasagi kozosségek ezutan felvallalhattak a kultira tdmogatasat, a
segélyezést és a karitativ tevékenységet is. Nem csoda, hogy az 01j viszonyok kozott
nagy jelentéséggel birtak azok a szervezetek, amelyek miikddése nem kizarolagosan
a haszonszerzésre iranyult, hanem jelentds szempont volt a szocialis, demokratikus és
részvételi igény, illetve a szocialis kohézid, a kdzos szocialis védelem, vagyis a szoli-
daritas motivuma. Ennek fontossagara hivja fel a figyelmet Fodor Jend és Ivanfy
Géza a kisebbségi magyarsag két megkeriilhetetlen képviselje, de a kotet szinte 6sz-
szes dokumentumat athatja e gondolat.’

., A kisebbségi létben a kiilonféle lentrdl iranyulo szervezodések igérték a legbizto-
sabban a fennmaradas esélyét” — igy 0sszegzi a szerz6 a kiilonféle gazdasagi onvé-
delmi szervez&dések legfontosabb céljat és rogton seregszemlét is tart felettiik. A rang-
sorban eldl allnak a mar a dualizmus korabeli vilagban megalakult gazdasagi
egyesiiletek — hogy ezek milyen 6nvédelmi er6t jelenthettek, azt mi sem jelzi jobban,
hogy csehszlovak hatoésagok igyekeztek 6ket mindenféle mondvacsinalt {irliggyel be-
tiltani és feloszlatni.

3 Fodor Jen§ a szovetkezetek jelent6ségérdl és a kisebbségi tarsadalomszervezésben jatszott szerepiikrdl
(1927), illetve Ivanfy Géza a szovetkezetek gazdasagi és tarsadalmi befolyasarol (1932). In Gaucsik i. m.
97-100., illetve 101-104.
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Erdekes, hogy a jogfosztott magyarok hogyan probalték kihasznalni a féleg jelsza-
vakban és hangzatos propagandaszolamokban megnyilvanulé és kontinensszerte hirde-
tett csehszlovak demokratizmust. Am ha ezekre hivatkozva értek is el pillanatnyi ered-
ményeket, a vaskalapos és magyarellenes biirokracia képes volt még a torvények
kiforgatasanak aran is lecsapni a magyarokra, szervezeteiket betiltani és igy a gazdasa-
gi hatteret felmorzsolva f6ldonfutdva tenni Sket. Mindezekre j6 példaul szolgal Ludwig
Aurél — a gazdasagi érdekvédelem lehetGségeir6l sz016 — beszamoldja 1930-bol.*

A farizeusi magyarazat ugy hangzott, hogy a magyarok ,,feudalnacionalistak™ és el-
lenallnak a modern Csehszlovakia minden korszerisitési torekvésének, makacs irreden-
tak és képtelencek beilleszkedni Eurdpaba. Elfelejtették hozzatenni, hogy a dualisztikus
Monarchiaban Magyarorszagon mar a 19. szazadban kialakultak azok az érdekvédelmi
és gazdasagi onvédelmi szervezetek, amelyek alapjat adtak egy a partrendszerbdl és a
civil szervezetekbdl sz6tt halozatnak. A gazdasagi egyesiiletek mar a 19. szazad kézepé-
t6] mlikodtek, st tagjaik kozt szlovak és cseh gazdasagi egységek, gazdalkodok és szak-
értBk is voltak a ,,népek bortoneként” emlegetett Monarchidban (a kifejezés cari titkos-
szolgalatok terméke).

A szerzd kedvenc teriilete a felvidéki szovetkezeti mozgalom, mivel ezeket konk-
rét gazdasagi és kulturalis igények hivtak életre. A szovetkezetek egyre szélesebb ma-
gyar tomegeknek biztositottak létalapot, pénziigyi hatteret, és egyben a nemzetszerve-
zésben vart rajuk hatalmas feladat. Ne feledjiik, hogy a Csallokdz és Matyusfold a
Monarchia koraban milyen fejlett és sikeres mez&gazdasaggal birt. Kézel Bécs és Bu-
dapest, s6t legijabban Praga piacaihoz, ez a terv nemcsak életképes, hanem sikeres 6t-
letnek bizonyult.

De a szerz6 nem hallgatja el a nehézségeket sem, igy példaul azt sem, hogy a szo-
vetkezeti mozgalmat regionalis és tipusbeli széttdredezettség (Dél-Szlovakia a koz-
ponti teriilet; a fogyasztasi szovetkezetek tulstilya) és az autoném kézpontok hianya
jellemezte. Az ipartarsulatokat elhtizodo szerkezetvaltasi zavarok (példaul a szakipar-
tarsulatok kivalasa, sajat t6ke hianya) sujtottak.

Jellemzd momentuma a kornak, hogy a Nemzetk6zi Szovetkezeti Kozpont memo-
randumban szolitotta fel a csehszlovak hatalmat, hogy a cseh, a szlovak és a német
szovetkezeti kozpontok mellett engedélyezze a magyaroknak is ilyenek létesitését. Ez
sem nevezhetd egyszerii 1abjegyzetnek. Ugyanakkor nem szabad figyelmen kiviil
hagyni azt sem, hogy a Praga iranyaba mutato erételjes (s6t er6szakos) kdzpontositas-
sal a cseh és szlovak ellentéteket is felszinre keriiltek. Ezen tilmenden a 30-as évekre
kialakult az a nézet, hogy Szlovenszkd a cseh 1€gidsok altal gyakorolt hatalom gyar-
mata. Erre a kérdésre kitér példaul Jocsik Lajos is a szlovakiai magyarsag gazdasagi
helyzetér6l szol6 elemzésében.’

A Csehszlovak ,,mintademokracia” a huszas években szinte érinthetetlen volt, de
a kovetkezd évtized és a vilagvalsag atrajzolta a képletet. A szlovakok lazadoztak ala-
vetettségiik és a csehek arrogancidja ellen. A nemzetkozi szervezetek el6tt, ha nem is

4 Ludwig Aurél a gazdasagi érdekvédelem lehetéségeirdl (1930). In GAucsik i. m. 325-327.
5 Jocsik Lajos: A szlovakiai magyarsag gazdasagi helyzetér6l (1940). In GAUCSIK i. m. 405-421.
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leplez6datt le a Trianon utani vilag hamis arculata, de a befelé fordulas és a valsag ki-
hivasai egyre inkabb a direkt megoldasok felé orientaltak a nagyhatalmakat is.

A szerzg érdemének tudhato be, hogy felmutat jelentds gazdasagpolitikusokat, aki-
ket a szlovenszkoi magyar kultura nagyszabasu személyiségeivel egy sorban kell tisz-
telniink. Igy a korszak legjelent3sebb felvidéki magyar gazdasagpolitikusa, Tarjan
0don nevét megérdemelten emeli a kdzismert nagysagok: Gyéry Dezsé, Egry Viktor
és Fabry Zoltan, a stoszi remete neve mellé. Tarjan az els6 kirekesztett évtized tapasz-
talatait elemezve rogzitette azokat a paradigmakat, amelyek a koztarsasag fennmara-
dasaig érvényesek maradtak, de napjainkban is megszivlelendéek. Koziiliik talan a
legfontosabb egy 1930-ban megfogalmazott megallapitasa: ,,A gyengébb fél fegyvere
soha nem lehet az elzarkozas, az elkiiloniilés, mert azzal még gyengébbé teszi magat.
Ellenkezdleg, az erésebb patrimdniumaban vald részesedést kell maganak kovetelnie,
az egyenld jogra, az egyenldségre hivatkozva. A jog a gyengék fegyvere. A jogra és az
egyenléségre vald hivatkozas aztan nemcsak megengedi a hangos sz6t, a propagandat,
hanem sziikségessé is teszi.” ©

A kotet nagy tanulsaga, hogy ha megfosztanak egy népcsoportot, nemzetiséget
gazdasagi 1étalapjatol, az hatasosabb, mint a legtokéletesebb iildoztetés. Hiszen ha
szétfoszlik a létbiztonsag haldja — gondoltak sokan — a magyarok majd veszik a sator-
fajukat, és menekiilnek at az anyaorszagba. Hogy nem igy lett, az egyrészt az ott 16
magyarok tehetségének és torhetetlen életképességének, a lelkeket melengetd felvidé-
ki magyar irodalomnak; masrészt a torvénytelenségek viharaban is kiépiilni és miikdd-
ni képes kenyéradd magyar gazdasagi szervezeteknek kdszonhetd.

Mindent egybevetve elmondhato, hogy a kotet hasznos olvasmany mindazoknak,
akik igyekeznek egy kicsit a kdzismert homlokzat mogé tekinteni, és a torténelemtdl
nemcsak tanulsagos torténeteket vagy identitasuk alatimasztasat varjak, hanem a mult
és a jelen folyamatait is meg akarjak érteni.

% GAUCSIK i. m. 18.
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