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Janne Haaland Matlary neve nem ismeretlen a magyar olvaso el6tt. 4 felvirdgzads
kora. Jegyzetek egy uj feminizmushoz cimii kotete 2002-ben magyar nyelven is meg-
jelent, a Balassi Kiadé gondozasaban. Katolizalasardl sz6l6 vallomasat, melyhez a
Hittani Kongregéci6é akkori prefektusa, Ratzinger biboros irt eldszot, 2004-ben a
Helikon Kiad¢ adta ki, Akit az igazsag megtalalt cimmel. Haaland Matlary az Oslo-i
Egyetem politologia professzora, négy gyermekes csaladanya, a Csalad Papai
Tanéacsénak és az Igazsagossdg és Béke Papai Tandcsanak tagja. Bemutatott kotetét
Békeés Gellért bencés szerzetes emlékének ajanlotta.

A kdnyv olasz kiadasa a Lugano-i Egyetem Hittudomanyi Karan miikodé Kanon-
jogi és Osszehasonlité Vallasjogi Intézet (DiReCom) altal 2007-ben ttjara inditott
,,Vallasok és emberi jogok” cimil sorozat els kotete. A sorozatszerkeszt8, Libero
Gerosa, XVI. Benedek papat idézve abbol indul ki, hogy a békét nemcsak az embert
leszlikitd ideologidk veszélyeztetik, hanem az ember igazi természete iranti kozony
is. Az igazi és stabil béke eléfeltétele az ember jogainak tisztelete. Ha azonban e
jogok gyenge alapokon allnak, ami ré épiil, az is torékeny lesz. A személy relativista
megkozelitése elégtelen: nem beszélhetlink abszolut jogokrol, ha alapjuk relativ.
Az emberi jogok valddi alapjanak feltardsa, bemutatasa tehat nem mellézhetd.

A politikai kozbeszéd jelentds teriileteit uraljak olyan szavak, mint az ,.antidis-
zkriminacié”, vagy a ,,politikai korrektség”. Az emberi jogok sajatos kisebbségek
er8szakos érdekérvényesitésének eszkozeként jelennek meg, mig az emberi személy
elidegenithetetlen jogai — az élet, a szabadsag, a méltésag — politikai alkuk targyava
valnak. Haaland Matlary példak soran mutatja be, hogy az emberi jogokkal miként él
vissza a hazassag €s a csaldd intézményével kapcsolatos manipulacio, vagy az élet
védelmét és a vallasszabadsagot milyen, ideoldgiai alapu tamadésok érik. A valodi
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nyugati értékeket feladja a politika. XVI. Benedek péapa szohasznalataval a ,rela-
tivizmus diktataraja” fenyeget — egy olyan, erkolcsi alapokat nélkiil6z8, azonban
pszeudomoralis szigorral fellépd politika, mely az emberi méltésagot lerombolja. Az
emberi jogok csak akkor alkalmasak arra, hogy a nemzetkdzi kdzosség 1étének
alapjat adjak, ha vilagos alapokon allnak — ellenkez6 esetben a manipulacié és a rom-
bolés eszkozeivé valnak, és a hatalom valik jogga. Ahogy a Szerz6 maga is fogalmaz:
a mi egyszerre sz0l , tiinetekrdl, diagnézisokrol és a gyogymodrol”.

A kotetben kozreadott tanulméanyok harom nagy kérdéskor koré rendezddnek.
Az els6 rész az embert allitja elénk, aki az uralkodo ideologia szerint dnmagat alkot-
ja meg (self-referential man). A mai vilagot Matlary harom jellemzdvel illeti. Mate-
rialista, abban az értelemben, hogy mdar az aruk birtokoljdk az egyént, és nem az
egyén uralja az arut, és abban az értelemben is, hogy az ember maga is csak hus, csont
¢és vér. Ha ez a bioldgiai tdmeg megbetegszik, vagy megdregszik, a mai modern tar-
sadalom teherként gondol rd, a belsd értékeket tiikrézd ,,személy” elveszti jelen-
téségét. Utilitarista, mert az embereket targyként kezelik, melyek mas és mads
mindségiikben mas és mas célhoz szolgalnak eszkozként. Végiil pedig 6nkdzponti,
mert a mai tarsadalomban az ,,én” helyezkedik el a vilag metszéspontjaban. A valdsa-
grol alkotott képet nem osztja meg tobbé a kdrnyezetével, elszigetelt, kiilon uni-
verzum, kiilon érvényes szempontrendszer szolgdl minden ember menedékéiil. Ez
pedig azt eredményezi, irja a szerzd, hogy csak ,,én” rajtam lehetséges megismerni is
a vilagot, azt mas nem értheti, mas szempontjai nem csak hogy érthetetlenek ebben
az univerzumban, de nem is relevansak. Ebbdl kifolyolag nem lehet objektiv igazsa-
grol beszélni, hiszen a tdrsadalom kiilon-kiilon nem-megértett egyének nem-
megértett igazsagaibol tevédik Ossze. A dolgok csak annyiban létezhetnek, amenny-
iben és amennyire ,,én” érzékelem azokat.

A maival dsszehasonlitva a régi Eurdpéaban erds kozos alapok voltak a filozofidban
¢és a teoldgiaban is, f6leg az erényeket és a blinoket illeten. Erény volt tobbek kozott
az allhatatossag, a tlirelem, az igazsdgossag, a nagylelkiiség — és biin volt hitsag, a
bujasag, a torkossag, a gég, a tiirelmetlenség. Ebben a relacidban a cél a jokért és a
rosszak elleni kiizdelem volt. A politikai ember koncepcidja a Szerzd értelmezésében
az, hogy az egyén egyidejileg rendelkezik sajat célokkal és mégis a tarsadalom k6zos
alapjanak része, annak tagjaként, a kozosségért munkalkodik. Az ember, mint tarsas
lény mivoltanak 1ényege, hogy képes erkolcsi érvekkel élni. Ezek jellegzetessége,
hogy csakis egyetemes értékek kozvetitésére alkalmasak, vagyis egyéni preferencidkra
nem igazak. Az igazsag eszméje éppen ezen érvelés altal mutatkozik meg, vagyis a
politikai ember érvelése sziikségképpen erkolesi, sziikségképpen egyetemes, kozossé-
gi értékeket mozdit eld.

Azzal, hogy a relativizmus uralkoddva valik, az emberi jogok 1ényege vesziti el
eredeti értelmét, 0 értelmezéseknek nyitva teret. Mindenki az emberi jogokat tekinti
a demokrécia és a jogallamisdg alapjanak, ugyanakkor e jogok nem létezhetnek
szilard alap nélkiil. Ez az alap pedig egy emberkép, egy antropolégia. Eppen ez az
alap az, ami meggyengiilt, bizonytalannad valt sokak szamara. Az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozata az emberiség ko6zos tudatanak kifejezése — olyan, ter-
mészetjogi alapokon nyugvo dokumentum, mely nem lehet politikai alkuk targya.
Meégis ezt tapasztaljuk a mai Eurdpaban.
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A demokracia veszélyei kozott eldkertil a tobbség zsarnoksaganak képe is: man-
apsag a tolerancia és a szabadsag azok az egyediili demokratikusnak mondott értékek,
melyek megsértésének stigmdja mindenkit fenyeget, ha azzal a bizonyos tobbségi
nézettel szembe mer helyezkedni. Ennek jegyében a legfontosabb etikai problémakat
degradaljak szimpla pragmatikus kérdésekké, melyre a Szerzd tobb példat is felhoz.
Ennek eredménye, hogy méra az abortusz és az eutanézia is ,,emberi” jogok. A toler-
ancia pedig, mint az egyediili politikailag korrekt viselkedésmoédot tiikr6zd érték,
lesoporhet minden kozosségi preferenciat kozvetité érvet. Ha azonban nincs a
demokracia mogott egy erds alapjogi szellem, akkor a demokracia el6bb-utobb a
tobbség tiiranniszava, az er6hatalom pedig jogga valik — allitja Matlary.

A kotet masodik része az emberi jogokkal kapcsolatos fejlemények egyes érzéke-
ny teriileteit veszi gorcs6 ald: a gazdasag kihivasait, a jog atpolitizaloddasat, és a poli-
tika eljogiasodasat, illetve a demokracia és a jogok iitkozésének eseteit. Az emberi
jogi egyezményeket sok bird —a ndvekvo szerepli, nemzeti szuverenitas alél kikeriild
birésagok is — inkabb politikai, mint jogi dokumentumnak tartjak, és — biréként — a
koriilmények szerint alakulo, politikai olvasatot adnak nekik.

Az emberi jogi kérdéseket boncolgatd professziondlis érdekcsoportok nemzetkozi
szintéren vald feltlinése nagyban megvaltoztatta a politikat. Ezek a lobbi csoportok
leginkabb a csaladot, és az élet jogat érint6 kérdések teriiletén aktivizaljak magukat.
Az Un. normagyartok (norm entrepreneurs) leginkabb a puha jog (soft law) befolya-
solasara, megvaltoztatasara vallalkoznak. Ezen a teriileten kiépitik a megfeleld halo-
zatot, szakértéket foglalkoztatnak, és tudomanyosnak mondott kutatasokat végeztetnek,
melyek kivétel nélkiil az allaspontjukat aldtdmaszté megallapitasra jutnak. A nem-
zetkozi és hazai megerdsitést eldsegitendd, gyakran orszdgokon ativeld jogsegély-
szolgélatokat hoznak létre. A kivant tartalommal 1étrejové soft law érdekében kutata-
saiknak, felméréseiknek, érveléseiknek mindenhol hangot adnak, vitdt generalnak,
folyamatosan a politikai kozélet felszinén tartjak a témat, hogy azt fontosnak elismerve
végiil mindenki megszdlaljon benne. A nyilatkozatokat, a kampanyt és a nem kor-
manyzati szervek fellépését kovetden végiil megsziilethet az a — ugyan jogi koterével
nem rendelkezd, &m mégis anndl fontosabb — dokumentum, mely 4ltal a tolerancia és
szabadsag jegyében 1jbol elismerik egy adott csoport ,.emberi jogait”. Ezeket a nor-
magyartokat a Szerz6 csak ,.konfliktus-vallalkozoknak™ nevezi. A nemzetkozi szintéren
egyre tobb teriileten jelennek meg ilyen ,,normaalkotok”, és kiilondsen igaz ez a folya-
mat a nemzetkdzi kdzbeszéd amerikai iranyitdsara. Ez az a ,,lathatatlan hatalom”, mely
abban manifesztalodik, hogy ,,nem gyakoroljak”, a dontéshozok hangulatit mégis
meghatarozza.

Matlary kotetében tobb Osszefiiggésben felmeriil a harmincéves haborut lezaro
1648-as vesztfaliai béke mai napig érvényesiilé hatdsa. A szerzd véleménye, hogy az
,,akié a fold, azé a vallas” elvét bevezetd dontés hatasara a teriiletkozpontl szabaly-
0z4s a mai napig uralja a nemzetkozi szinteret. A beavatkozas tilalma a teriiletkozpon-
tu szabalyozasbdl fakad, és ez mara nyilvanvalo ellentmondasba keriilt az emberi jogi
politikaval. Hiszen, ahogy azt az Egyetemes Nyilatkozat is deklardlja, az emberi
jogok egyetemes érvénytiek, azok betartdsa hatarokon atnyuld kotelezettség. Ekkor
teszi fel a szerzd a kérdést: ez vajon azt jelenti, hogy valasztani kell hatalom és
értékek kozott? Valasza nemleges: a hatalom azt jelenti, hogy masok azt teszik, amit
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én szeretném, hogy tegyenek, hogy masok ugy gondolkodjanak, azt fogadjdk el,
ahogy és amit én szeretnék. Az értékek pedig a demokracia, vagyis az egyenléség, az
emberi jogok ¢és a jogallamisagbol fakado értékek. Nagyon fontos, hogy a hatalom
azért van, hogy az értékeket érvényre juttassa, nem pedig forditva.

Matlary ragaszkodik az emberi méltosag objektiv értelmezéséhez — hivatkozva
Paul Kirchhof, volt német alkotmanybirora, aki szerint a modern alkotméanyos allam
lényege az emberi méltdsag eszméjének kdzéppontba allitdsa. A professzor a keresz-
tény antropoldgianak az eurdpai jogra gyakorolt jelentds hatdsat elemezve megalla-
pitja, hogy az emberi méltdsag, melynek objektiv fogalma megeldzi a jogot, a sokfé-
le ember szamara nagyon kiilonb6z6 tartalommal bir. Ennek kovetkezménye, hogy
nem allapithatd meg egy kozos, mindenhol érvényes meghatarozas annak fogalmat
tekintve. Matlary az egyik legnagyobb problémaként azt emliti, hogy még a jogészok
is a politikai megnyilatkozasok soraba utaljdk az emberi jogi intézményekre valo hi-
vatkozast. Erre a Norvég Alkotmanybirdsag gyakorlatabol hoz példat, mely a dinami-
kus értelmezés modszerét alkalmazva konnyedén reflektal mind a gyakorlat, mind
pedig ezzel egyiitt a politika valtozasara. E folyamattal parhuzamosan hat6 jelenség-
nek tartja a Szerz6 azt, ahogy a jog nemzetkozivé valasa kovetkeztében a kiilfoldi bi-
rak altal hozott itéleteknek nemzeti jogba tiltetését ugyancsak politikai produktumnak
tekintik. A nemzetek feletti biraskodas igy ,,dupla demokratikus deficitben” szenved.
Ennek egyik oka, hogy politika ‘elbirdiasoddsa’ manapsag egy alapvetSen pluralista,
relativista szemlélet alapjan megy végbe, masik oka pedig, hogy — a nemzetek felet-
ti szintéren er6sod6 emberi jogi aktivizmus érdemei dacéra —ennek folytdn mégsem
demokratikusan megvalasztott birdk dontenek az emberi jogi standardokrdl, a jogok
tartalmarol, visszahatva a nemzeti jogrendszerekre. Ezért jellemzi a szerz6 a ,,folyé-
kony jog” kifejezésével a mai emberi jogi valtozasokat, hiszen az nem tartja meg az
alakjat, hanem amennyiben valamilyen nyomasnak van kitéve, azonnal valtozas ko-
vetkezik be rajta. Konkluzidként azt allapitja meg, hogy a nemzetallami szintéren is
kozpontba keriilt az emberi jogok és az emberi méltdsag kategdriaja, azonban itt sincs
mar madd arra, hogy az emberi jogok ¢és a tobbségi mechanizmus kozotti egyenlétlen-
ség kiegyenstilyozasra keriiljon, alapvetéen azért, mert mar nincs konszenzus a tarta-
lom tekintetében.

A masodik rész utolso fejezete kifejezetten két kiilondsen érzékeny, az egyén
identitasat meghatarozd nagy témakdr — a csalad és a vallasszabadsag — emberi jogi,
nemzetkozi jogi megitélésével foglalkozik. A csalad témakdre kapcsan elséként an-
nak meghatdrozasaval foglalkozik: vélasztanunk kell, hogy a csalad intézményét
vagy egy tarsadalmilag krealt koncepcionak tartjuk, vagy természetbdl fakadd, az
emberi lény organikus jellemzdjének. A Szerz6é véleménye, hogy az a csalad-foga-
lom, mely nem egy anya és egy apa hdzassagra épiilé csaladi kdtelékébdl indul ki,
sérti az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatat. Nem a politikai tobbség-kisebbség
altal megvaltoztathatd kijelentésrdl van sz6, hanem objektiv, a politikai megfontola-
sokat megel6zd tényrdl.

A vallasszabadsaggal kapcsolatos mai kérdések gyokere is visszanyulik a refor-
macidig, illetve a vesztfaliai békéhez. Ezek nyoman megsziinik az egyhéz és a kanon-
jog nemzetek feletti hatalma, és az egyhaznak is csak orszaghatarokon beliil mozgd
vetiilete lesz értelmezhetd. Az emberi jogi logika Matlary szerint azonban teljesen
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mas, nemzetkozi szintéren szemlélend6 koncepcid, melyet az Egyetemes Nyilatkozat
18. cikke is alatimaszt. A mar az el6z6ekben targyalt ,konfliktus-vallalkozok™ altal
gerjesztett ellentétek példaul a muszlimok és a keresztények kozott, csak latszolag tit-
kozések, hiszen véleménye szerint csakis békés vallas 1étezik.

Matlary kotetének utolsé része a nemzetkozi emberi jogi folyamatok buktatéinak
felvazoldsa utdn a lehetséges valaszokat keresi. E részben vizsgalatanak elsé targya a
kereszténység és az eurdpai demokracidk viszonya. A kereszténység, mint vallas
Matlary szerint sokszor csupan egy az egyén valasztott hobbijai, dnkifejezési lehets-
ségei kozil: van, aki bélyeget gylilt, és van, aki keresztény. A jog pedig hasonlokép-
pen viszonyul a problematikdhoz, és értéksemleges marad, piedesztalra emelve ezzel
a tolerancia mindenek feletti szempontjat. A Szerzd szerint azonban erdsebb a kote-
1€k a kereszténység ¢és a demokracia kozott, mint hinnénk. A keresztény értékek az
eurdpai hagyomanyban nagyrészt természetjogi alapokon nyugszanak, és ezek haté-
sa az Egyetemes Nyilatkozatban is tetten érhetd. Ezért az eurdpai és mas demokraci-
akat is a keresztény antropologia alapjaira kell helyezni, ahogy az Egyetemes Nyilat-
kozat is természetjogi dokumentum. A mai kihivasok a kereszténység felvételének
korara hasonlitanak: a kereszténység felvétele Norvégidban egy évezreddel ezeldtt
alapvetden valtoztatta meg a pogany felfogés altal diktalta értékrendet. Ma a keresz-
tény egyhaz ugyanugy az élet kioltasa ellen, annak védelmének hangstlyozasaval 1ép
fel a szeretet és a kozosségi értékek elémozditasa érdekében. A jog egyetemes, és a
keresztény antropoldgia sziikségessége miatt logikailag az igazsaghoz kapcsolhato.
Az igy felépitett jog legsarkalatosabb pontjai az emberi méltdsag elismerése, mellyel
kapcsolatban a Szerzd a manapsag egyre nagyobb teret hodito utilitarista felfogéasra
utal, és megjegyzi, hogy valamilyen formaban vissza kellene térni az ember miszté-
riumanak, szentségének a hangsulyozéasdhoz, vagyis az emberek kozotti kozosség
erdsitéséhez. A masodik a szolidarités, melynek kapcsan felhivja a figyelmet, hogy ha
kirivéan nagy kiilonbségeket engediink az emberek kozott a jolét tekintetében, azzal
ugyanugy nem tiszteljiik eléggé az emberi méltosagot. A csalad, mint a harmadik esz-
szencidlis érték a tarsadalmi alapegységek védelmét, fenntartdsukhoz fliz6dott érde-
ket hivatott hangstilyozni. Erzékletesen irja le Matlary a hizassag intézményének ma-
napsag divatos felfogasat: hasonlata szerint a hdzassdgot a legtobben egy folytonosan
nyitva allé ajtéhoz hasonlatosan fogjak fel, amely mindig felkinalja a lehet8séget,
hogy kilépjen rajta az egyik fél. Ez a fajta hozzaallas meglehetdsen sokat gyengit az
intézmény szilardsagan.

A harmadik rész a természetjog megerdsitésének modjait keresi, /1. Janos Pal és
XVI. Benedek péapa valaszait elemezve. Ahogy Matlary jellemzi, II. Janos Pal Papa
,,kiilonds szerepld, kiilonds kiildetéssel”, aki a Szentszék spiritudlis szerepét probalta
hangsulyozni, méghozz4 igen nagy sikerrel. II. Janos Pal tanitohivatala ragaszkodik
ahhoz, hogy létezik egy moralis igazsag az emberi léttel kapcsolatban, amely egyete-
mesen igaz, masrészt az emberi igazsag egyediil Krisztus misztériuméban lelhetd fel,
harmadrészt pedig mindezt egy olyan személy nyilatkoztatja ki az emberek felé, akit
nem demokratikus eljarassal vélasztottak meg. A Szentszék nemzetkdzi szerepe —
melynek munkdjabol Matlary személyesen is kivette részét — egyediilalld lehetséget
nyit az egyhaz tizenetének kozvetitésére. A papai diplomécia aktivizmusanak érzékel-
tetésére a konyv hosszasan meséli a kiilonb6zd orszagokban tett latogatasokat €s azok
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sikereit, mely igazan érdekes bemutatdst ad a szinfalak mogotti erdfeszitésekrdl,
megprobaltatasokrol, és a diplomadciai vilag rejtelmeirdl.

XIV. Benedek pépa filozéfidja tulajdonképpen Matlary hitvallasdnak magja
(Ratzinger biborost papava valasztasa akadalyozta meg abban, hogy Matlary e kony-
véhez is el6szot irjon). Ratzinger, Matlary megfogalmazasa szerint, az igazi raciona-
lizmus képviselje. Alapvetésként allapitja meg, hogy a pluralizmus és a relativizmus
nagyon ¢élesen kiilonbozd fogalmak. Hiszen mig az elsé a demokratikus berendezke-
dés egyik jellegzetességeként, a mésik a demokracia fenyegetéseként van jelen. A
nyugati demokraciak relativista hitvallasa val6jaban mar nihilizmussal jellemezhetd,
mely alddssa a demokracia legf6bb értékeinek tartott emberi jogokat. Felvillantja
Jirgen Habermas és Ratzinger biboros hires vitajat, ahol az igazsadg kérdése volt a
legf6bb titk6zési pont. A vitdban Habermas azt az allaspontot foglalta el, hogy nincs,
¢és nem is lehet etikai értelemben vett igazsag, csakis raciondlis, nyitott, illetve érdek-
mentes parbeszéd révén elért konszenzus. Ezt a modszert azonban Matlary a ,,lehet-
séges milvészetének” nevezi. Ratzinger alternativaja ezzel szemben, hogy csak az
emberi természet helyes értelmezésébdl alkothatjuk meg az emberi jogok és a demok-
rcia alapjait. Az ezzel kapcsolatos f6 probléma, hogy a racionalitést jelenleg korla-
tozottan értelmezik. A racionalitast sajnos ,,funkcionalis racionalitisként” definialjak,
ami gyakorlatilag a mar targyalt politikailag korrekt viselkedés feltételeivel egyezik
meg. A funkciondlis racionalitas nem szolgéalhat egyetemes paradigmaként az eurdpai
orszagok szamara, hiszen ma a politikai korrektség jegyében el6fordulhat, hogy arra
hivatkoznak, hogy egy érték érvényesebb, mint egy masik anélkiil, hogy azt monda-
nak, hogy létezik egy objektiv értékrend.

A vallasszabadsag kérdése tokéletes példaként szolgal az emberi természet kulcs-
kérdésének megértéséhez, hiszen a hitbéli meggy6z6dés az emberi 1ények sziikség-
szerli igénye, mely igy szubsztancidlis eleme is az emberi természetnek, és éppen
ezért: emberi jog — érvel a szerzd.

Ha elfogadjuk tehat, hogy a racionalités fiiggetlen az emberi 1ényt6l, akkor azzal
korlatozzuk is azt, hiszen tagadva minden kozds alapot és moralis fels6bbséget, az
egyén univerzuma egymagaban lebeg, szubjektivva valik, és elidegenedik. Ko6z6s
alapra azonban sziikség van, és ez csakis az emberi méltoésag lehet, melyre épitve 0j-
ra fel kellene kelteni az emberekben az igazsag meglelésének vele sziiletett készsé-
gét. A mai felfogast szemléltetve Matlary az 0sszelitkdz6 golyok metaforajat hasznal-
ja. Véleménye szerint a mai vélekedés csak azt képes tekintetbe venni, hogy az egyik
goly6 megldkte a masikat, azt azonban képtelen észrevenni, hogy az soha nem torté-
nik magatol, annak mindig oka van, példaul azért, mert azt a golyot is meglokte va-
laki. Az ok feltarasa tehat igenis lehetséges és sziikséges is.

Matlary mive valdjaban a kitord igazsagszomj jogi érveléssel beoltott megjelené-
se. Példak soran mutatja be a tendencidkat, melyek mind az emberi jogok elrela-
tivizalédasanak folyamataba illeszkednek. A tolerancia és a szabadsag fennhangon
hirdetett jelszavai mogott talan nincs is igazi érték, igazi alap, vagy olyan érdek,
amelyért valamit toleralnunk, vagy megengedniink szabadna. Ha azt allitjuk, hogy
nincs semmi, ami kozottiink, emberek kdzott megfeleld k6zos alap lehet, semmi-
ben nem hasonlitunk, ezért nincs is értelme a masik véleményét tekintetbe venni,
akkor kizardlag a sajat vildgunkban lebegve, sajat magunk urai lehetiink — a sajat
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maganyos univerzumunkban. A modern politikailag korrekt felfogasban a szerzd
felkialtasa arra probal ramutatni, hogy a szabadsag nem jelent tobbé nyitott ajtot,
ha mindenki mas¢ is nyitva van, és a miénken is barki bejohet; illetve a tolerancia
nem jelent tobbé megértést, ha objektiv értékrend hijan minden hatért Gjrairva az
érthetetlent is meg kell érteniink. Hol a hatar, ha nincs mihez viszonyitva értelmezni
a szabadsag ¢és a tolerancia kitiresedett jelszavait?

FROHLICH JOHANNA — SCHANDA BALAZS

HORVATH ATTILA — KOLTAY ANDRAS — MATHE GABOR (SZERKESZTOK)

Sapienti iniuria non potest fieri.
Unnepi tanulmanyok Zlinszky Janos tiszteletére

Budapest: Gondolat, 2009. 320. p. ISBN 978 963 693 182 7

., Mindig probadltam ugy élni az életem, hogy jot tegyek ott,
ahol hagyjaik, és megprobaltam rosszat tudva nem tenni.
Probaltam soha nem megalkudni az alapveto elvekben.
Ha ezt végig tartani tudom, eredményes lesz az életem.”
(Zlinszky Janos)

ZLINSZKY JANOs Professzor Ur, volt alkotmanybird, a PPKE JAK alapito dékanja
2008 marciusaban iinnepelte 80. sziiletésnapjat. Ebbdl az alkalombdl tavaly Karunk
disztermében kiilfoldi és hazai palyatarsai, valamint az Egyetem ¢s a Kar vezet6i ko-
szontétték az Unnepeltet. Professzor Ur jubilélasa alkalmabél megjelent német nyel-
v romai jogi irdsait tartalmazé gylijteményes kotete is,! am egy tinnepi emlékkonyv
kiadasa ekkor még varatott magara.

Az tinnepi kotet azonban id6kozben elkésziilt, bemutatasara és atadasara 2009. ju-
nius 17-én, a Kar Dékani Tandcstermében gyfiltek dssze az Unnepelt kollégai, tanit-
vanyai, csaladtagjai és baratai. A kozvetlen hangvételti konyvbemutaton a kotet szer-
keszt6in kiviil koszontd beszédet mondott Fodor Gyorgy Rektor Ur, valamint Mezey
Barna, Révész T. Mihdly tanar urak, Komaromi Laszl6 és Bonis Péter egykori tanit-
vényok. A kdszont6k valamennyien méltattak az Unnepelt tiszteletet parancsold tanari
¢s tudomanyos életutjat, a sz6 szoros és atvitt értelmében is iskolateremté munkassa-
gat, hihetetlen teherbirasat, amellyel magas kozjogi tisztségeit 0ssze tudta egyeztetni
az oktatdi és karalapitd dékani teendékkel, és mindenekel6tt azt a szilard meggy6z6-
déssel képviselt becsiiletességet, erkolcsosséget és hitet, amelyeket Professzor Ur va-
lamennyiiink szamara példamutatéan vall és kozvetit.

! ZLINSZKY JANOS: Durch das romische Recht, aber iiber dasselbe hinaus (NADJA EL BEHEIRI szerk.).
Budapest: Pan Kiado, 2008.
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