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KANONJOGTUDOMANY ES KODIFIKACIO

Megjegyzések a latin egyhazjog kodifikaciojahoz*

SzZUROMI SZABOLCS ANZELM O.PRAEM.
egyetemi tandr (PPKE KJPI)

A 19. szazad elejétdl fogva elfogadottd valt a kontinentdlis jogrendszerekben a
kodifikacio sziikségessége (v0. Code Civil [1804]), amit a meglévd hatalmas jog-
anyag attekinthetetlensége ¢és a szdmos joghézag tett indokolttd. Az igy 1étrehozand6
kédexnek egy adott jogteriiletet teljes mértékben, rendezett modon kellett szabalyoz-
nia, méghozza gy, hogy a benne 1évé normakat a legeltérébb jogesetekre is alkal-
mazni lehessen. Az ilyen formaban megjelend joganyag a jogszabalyi hierarchia leg-
fels6 szintjén, mindenki altal megismerhet6 formaban kertilhetett megfogalmazasra.!

Hasonl6 igény az egyhdzban is felmeriilt, hiszen, mint a masik ,tokéletes tarsa-
sag”, 6 is jogot formalt belsd életének a minél atlathatobb modon torténd rendezésé-
re.? Lényeges megjegyezniink, hogy mi az elébb vazolt folyamatot nevezziik ,,kodi-
fikacio”-nak. Tehat azok a kiilonféle kanonokat, patriarkai dontéseket, esetleg neves
auktorok miiveinek egy-egy részletét tartalmazd szévegek, melyek az apostoli kortol
kezdve maradtak rank, beleértve a 692-es Trulloszi Zsinat tevékenységét vagy akar a
IX. Gergely éltal kihirdetett Liber Extra-t, nem tekinthetdek ,.kodifikacionak™.? Eze-
ket a szakirodalomban collectio-nak nevezziik, és azon beliil osztalyozzuk zsinati, dek-
retalis vagy vegyes gyUjteményekként. Hasonldan, az ilyen tipust gylijtemények
nyomtatott formaban, esetleg értelmezd magyardzatokkal valé megjelenése nem mas,
mint szévegkiadds.*

* Elhangzott a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen, 2008. marcius 31-én, az 0j Egyhdzi Torvénykonyv
(1983) kihirdetésének 25. évforduldja alkalméabol. A kutatast az OTKA K 73574-es szamon tamogatta.
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A kodifikacio kérdéseket ébresztett az egyhazon beliil, annak hogyanjara és mi-
lyenségére vonatkozodlag. A legfontosabb kérdés, hogy a leendé Kodex 11j jogot al-
kosson-e az egyhdzban, vagy pedig a Corpus Iuris Canonici-ben talalhaté nagy
mennyiségli konkrét esetre hozott joganyagot rendezve és az dltaldnosan alkalmaz-
haté szintre elvonatkoztatva megérizze a régi jogot. A kodifikatorok az elsé ko-
difikacié idején, a kdnonjog sajatossagait figyelembe véve, az utébbi mellett dontot-
tek.> Ez azt eredményezte, hogy a Kddex elkészitéséhez el8szor a még hatalyban 1év6
régi jogforrasokat kellett 6sszegytijteni és elérheté formaban kézzétenni.

I. Az elso kodifikacio

cres

(1917)-hez irt elészavaban kifejtette, az egyhazi jogszabalyok nagy szamaban, hasz-
nalatuk nehézkességében, a gyakori ellentmondéasokban, a nehezen megtalalhat6 ren-
delkezések negligaldséban, a fellelt szabalyok bonyolult alkalmazhatésagaban, a to-
vabbra is fennalld szamos joghézagban, és a gyakori félreértelmezésben keresend6k.”

X. Piusz péapa (1903—-1914) 1904-ben 6sszehivta a Romaban szolgalatot teljesitd
biborosokat, kikérve véleményiiket egy motu proprio kiadasa tekintetében, amely
meg is jelent 1904. marcius 19-én Arduum sane munus kezdettel.® Ebben a papa el-
rendelte az egyetemes egyhaz jogszabalyainak 0sszegytijtését és vilagos rendszerbe
vald rendezését. A munkak megkezdéséhez 1étrejott egy biborosokbol alld papai ta-
ndcs ¢és a hozza kapcsolddo konzultativ testiilet. A tanécs titkdranak a Szentatya Pietro
Gasparri biborost nevezte ki, aki egyben a konzultativ testiilet vezetje is lett.’ A ta-
nacs, meghallgatva a szakértdi véleményeket, gy dontott, hogy az 6sszedllitandd tor-
vénykonyvnek a lehetd legjobban at kell fognia a kénoni jogrend egészét. Ennek el-
érés¢hez sziikséges mindazt az anyagot feldolgozni, ami a Corpus iuris canonici-bol,
a Trienti Zsinat fegyelmi rendelkezéseibdl, a papak hivatalos aktaiban foglaltakbol,
tovabba a kongregdciok és a Szentszék kdzponti birdsagainak tevékenysége nyoman
keletkezett allasfoglalasokbol hatdlyban van; elhagyva a mar Gjra szabalyozott, illet-
ve hatdlyon kiviil keriilt kanonokat. Ezeket hierarchikus és tematikus egységbe
rendezve, kanonokra, azon beliil paragrafusokra kellett bontani.!® Ennek a munkanak
a legjelent8sebb részét, azaz a forrasok 0sszegytijtését, Serédi Jusztinidn — késébbi
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biboros, esztergomi érsek — végezte."! A 19. szazad kozepétsl Europaban, Eszak- és
Dél-Amerikaban, vagy éppen Azsiaban és Oce4niaban tartott teriileti zsinatok hasz-
nos példaként szolgaltak a kdnonjogi anyag szisztematikus megszerkesztésére. Voltak
olyan jelentds tjabb péapai dokumentumok, melyek koncepciodja és elbirasai szintén
helyet kivantak maguknak a szerkesztés alatt all6 torvénykonyvben. Ezek kozil ki-
emelkedik a biintetdjog teriiletérdl a IX. Piusz (1846—-1878) altal 1869. oktober 12-én
kiadott Apostolicae Sedis kezdetli konstitucio; a XIII. Leo (1878-1903) altal 1897. ja-
nudr 25-én kozzétett Officiorum ac munerum; vagy a Piispoki Kongregéci6é Conditae
a Christo kezdetl intézkedése 1900. december 8-an. De itt sziikséges megemliteni X.
Piusz (1903—1914) papanak a hazassag anyakonyvezésére vonatkozo hires Ne temere
kezdetli hatarozatat 1907. augusztus 2-an; a Romai Kuriarél sz616 Sapientia consilio-
t (1908. junius 29.); az A remotissima kezdetli rendelkezést az ad limina latogatasok-
ol és az egyhazmegyérdl szolo beszamoldkrol; tovabba a Maxima cura kezdetii ha-
tarozatot a plébanos kozigazgatasi uton torténd elmozditasarol. A szovegtervezetek, a
hivatalos kanongytjtemények 1234-t6] bevett gyakorlata szerint, meg lettek kiildve
véleményezésre az egyetemeknek. Mindenegyes kdnon megszovegezésének zaro 1é-
pése a konzultorok véleményét koveto szavazas volt. X. Piusz papa a Kodex elkésziil-
tét mar nem érte meg, igy 1917. majus 27-én XV. Benedek papa hirdette ki, hatalyba
pedig 1918. piinkdsdjén, majus 19-én 1épett.'?

A CIC (1917) 6t konyvre oszlik: altalanos normak (1.); személyek (II.); dolgok
(IIL.); eljarasok (IV.); blincselekmények és blindk (V.). Az altalanos normék (normae
generales) 6nallo cim alatt targyal az egyhazi torvényekrdl (de legibus ecclesiae), a
szokasjogrol (de consuetudine), az id6szamitasrdl (de temporis supputatione), a leira-
tokrol (de rescriptis), a kivaltsagokrol (de privilegiis) és a felmentésekrdl (de dispen-
sationibus). A masodik konyv kiilon egységben foglalkozik a klerikusokkal (de clericis:
in genere; in specie), a szerzetesekkel (de religiosis) és a vildgiakkal (de laicis). A dol-
gokrol sz6l6 harmadik konyv kitér a szentségekre (de Sacramentis), a szent helyekre
¢és id6kre (de locis et temporis sacris), az istentiszteleti cselekményekre (de cultu
divino), az egyhdzi tanitohivatalra (de magisterio ecclesiastico), a javadalmakra és a
nem testiileti egyhazi jogi személyekre (de beneficiis aliisque institutis ecclesiasticis
non collegialibus), tovdbba az egyhdz anyagi javaira (de bonis Ecclesiae
temporalibus). Az eljarasokkal foglalkozé negyedik konyv el8szor a birdsagi peres
eljaras statikus és dinamikus részét ismerteti (de iudiciis), majd a boldoggéd és
szenttéavatasi eljarast (de causis beatificationis Servorum Dei et canonizationis
Beatorum), végiil a semmisségi eljarast és a biintetések alkalmazasat tartalmazza (de
modo procedendi in nonnullis expediendis negotiis vel sanctionibus poenalibus
applicandis). Az utolsé konyv kiilon részben targyalja a biincselekményeket (de
delictis), a blindket (de poenis) és az egyes blincselekményekkel megvaldsitott blindket

I Munkéjarol részletesen vo. J. BANK: De Justiniano Card. Serédi. Monitor Ecclesiasticus, 81 (1956),
463-481. BANK J.: Kdnoni jog. 1. Budapest, 1960, 221-228. ErRDO P.: Serédi Jusztinian. in BEKE M.
(szerk.): Esztergomi érsekek. 1001-2003. Budapest, 2003, 389-393.

12°G. MICHIELS: Normae generales juris canonici. (Commentarius libri I Codicis Juris Canonici) I. Parisiis
— Tornaci — Romae, 1949, 21-24.
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(de poenis in singula delicta). Az egész Kodex 2414 kdnont foglal magaba, melynek
1918-ban megjelent kiadasaban, jegyzetek formajaban, az egyes kanonok szévegé-
nek forréasai is felsorolasra keriiltek. Ez a kiadas fliggelékként tovabbi hét dokumen-
tumot tartalmazott: X. Piusz papa: Const. Vacante Sede Apostolica (1904. december
25.); X. Piusz papa: Const. Commissum Nobis (1904. januar 20.); XIII. Led papa:
Const. Praedecessores Nostri (1882. méajus 24.); XIV. Benedek papa: Const.
Sacramentum Poeitentiae (1741. junius 1.); III. Pal papa: Const. Altitudo (1537. ju-
nius 1.); V. Piusz papa: Romani Pontificis (1571. augusztus 2.); XIII. Gergely papa:
Const. Populis (1585. janudr 25.). Ezek a kiegészitések egyértelmiien jelzik a régi
joganyag és az els6é Kodex kozott fenn allo folytonossagot.!> A CIC (1917) 6. kanon-
ja alapjan bizonyos esetekben kifejezetten a régi jogot volt sziikséges a jogalkalma-
zbnak és jogértelmez6nek figyelembe vennie.!* Tlyen eset volt, ha az adott kérdésben
a Kodex egy az egyben atvette a Corpus iuris canonici-ben talalhaté szoveget. Nem
tal sok ilyen részletet talalunk a CIC (1917)-ben, de ide tartozik a 884.!5 és a 2351.
kanon.! Ha a Kodexben 1év6 kanon részben megegyezik, részben pedig eltér a régi
jogtol, tgy a régi jogot a kanon értelmének megyvilagitdsdhoz kellett hasznalni, nem
feledkezve meg — értelemszerlien — az Uj norma sajatos jelentésérdl sem. Erre a leg-
jobb példa az 1172. kénon 2. §-a,! illetve a 2271. kanon 2. pontja,'® Gsszevetve a
Liber sextus (1298) norméjaval. Olyan esetekben, amikor kétséges volt, hogy a Kodex
tartalma eltér-e a régi jogtol, akkor a régi jogot kellett figyelembe venni, mindaddig,
amig nem sziiletett hiteles térvénymagyarazat a kérdéses kanonhoz.!” A biintetéjog
tertiletén egyedi helyzetet teremtett a CIC (1917) 6. kénon 5. pontja, mely egyértel-

13 VAN HOVE i. m. 342-343.

4 SzuroMmI Sz.A.: Az egyhazjogi forrasok feldolgozasanak szempontjai. Kdnonjog, 8 (2006), 49-77, kii-
16nosen 74-75.

CIC (1917) can. 884 — Absolutio complicis in peccato turpi invalida est, praeterquam in mortis periculo;
et etiam in periculo mortis, extra casum necessitatis, est ex parte confessarii illicita ad normam
constitutionum apostolicarum et nominatim constitutionis Benedicti XIV: Sacramentum Poenitentiae, 1
Tun. 1741. V6. BEnepICTUS XIV: Const. Apostolici muneris, 8 Febr. 1745 (§§. 2—4); BENEDICTUS XIV:
Const. Convocatis, 25 Nov. 1749 (n. XXIII); BENeDICTUS XIV: Ep. encycl. Inter praeteritos, 3 Dec.
1749 (§§. 56kk.); BENEDICTUS XIV: Litt. encycl. Benedictus Deus, 25 Dec. 1750 (§. 5); etc.

CIC (1917) can. 2351 — § 1. Servato praescripto can. 1240, § 1, n. 4, duellum perpetrantes aut simpliciter
ad illud provocantes vel ipsum acceptantes vem quamlibet operam aut favorem praebentes, nec non de
industria spectantes illudque permittentes vel quantum in ipsis est non prohibentes, cuiuscunque
dignitatis sint, subsunt ipso facto excommunicationi Sedi Apostolicae simpliciter reservatae. — § 2. Ipsi
vero duellantes et qui eorum patrini vocantur, sunt praeterea ipso facto infames. V6. § 1: X 3. 50. 9; X
5. 14. 1-2; Conc. Trid. Sess. XXV c. 19. — § 2: Conc. Trid. Sess. XXV c. 19.

CIC (1917) can. 1172 — § 2. Violata ecclesia, non ideo coemeterium, etsi contiguum, violatum censetur,
et viceversa. Vo. VI 3. 21. un.

CIC (1917) can. 2271 — 2.° In ecclesia vero cathedrali, ecclesiis paroecialibus vel in ecclesia quae unica
sit in oppido, in iisque solis, permittuntur unius Missae celebratio, asservatio sanctissimi Sacramenti,
administratio baptismatis, Eucharistiae, poenitentiae, assistentia matrimoniis, exclusa benedictione
nuptiali, mortuorum exsequiae, vetita tamen quavis sollemnitate, benedictio aquae bapismalis et
sacrorum oleorum, praedicatio verbi Dei. In his tamen sacris functionibus prohibetur cantus et pompa
in sacra supellectili et sonitus campanarum, organorum, aliorumve instrumentorum musicalium; sacrum
autem Viaticum ad infirmos privatim deferatur. V6. VI 5. 11. 19, 24.

ERDO (2006) i. m. 149.
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miien kifejezte, hogy a Kodex nem emlit minden lehetséges biintetést, akar onmaga-
tol beallo, akar utdlagosan kimondando legyen is az. Ez tehat Gjabb lehetdséget adott
a régi jog — beleértve a cenzarakat megreformald Apostolicae Sedis kezdetli hataro-
zat (1869) —hasznalatara.

II. Az 4j Egyhazi Torvénykonyv

A CIC (1917) kihirdetése utan negyvenkét évvel XXIII. Janos papa (1958—-1963)
1959. januar 25-én, a romai egyhazmegyei zsinat és az 0j egyetemes zsinat (vo. II.
Vatikéni Zsinat) 6sszehivasa mellett bejelentette a kanonjog reformjat és az Egyhazi
Torvénykonyv megtjitasat.?’ 1963. marcius 28-4n megalakult a Papai Kodexrevizios
Bizottsag, mely elsd tilésén (1963. november 12-én) Ggy dontoétt, hogy munkajukat a
zsinat befejez8dése utan kezdik meg, mivel annak témai kdzott szamos, az egyhazjog
rendszerét, kiilonosen az egyhazrol kialakitott koncepciot érint6 kérdés szerepelt.?! A
zsinat alapvetd céljai kozott kapott helyet a keresztény élet megujitasa, és ezzel meg-
hatarozta az 4j Kodex jellegzetességeit is.* A jogalkotd 1ényegi hangstilyt helyezett a
torvénykonyv szerkezetének és tartalmanak a II. Vatikani Zsinat irdnyelveivel vald
Osszehangolasara.?® Ennek talan legszembetlin6bb példaja az egyhaz hierarchikus fel-
épitésére vonatkozo rész kidolgozasa a Lumen gentium kezdetli konstitucid alapjan.
A Kodex szovegének eldkészitése a vilag valamennyi részének pilispoki konferenciai
¢és piispdke bevonasaval tortént. Az egyes teoldgiai, torténeti, illetve kdnonjogi prob-
1émék megvilagitasahoz szamos mas szakért6t is felkértek, koztik a kdnonjogtorté-
net kiemelked6 szaktekintélyét, Stephan Kuttnert.* A munkékat a Kodexrevizios Bi-
zottsag elndke, Pietro Ciriaci biboros, majd Pericle Felici biboros vezette. Mellettiik
kiilon ki kell emelni Rosalio Castillo Lara biboros® és Mons. William Onclin® tevé-
kenységét, tovabba a hetven konzultorét, akiket 1965. aprilis 17-én VI. Pal papa
(1963—-1978) nevezett ki. Munkajuk nyoman az 1j térvénykonyvbe az egyes témak
bevezetéséiil jelentds szamu ekkleziologiai idézet keriilt be a II. Vatikani Zsinat do-
kumentumaibol. VI. Pal rendelkezése nyoman ennek a kodexnek az 0j viszonyoknak
megfeleld yj jogot kellett tartalmaznia, amely természetesen mint alapra, a régi jogra
épiilt.?” Az 1967. oktoberében ilésezd Piispoki Szinddus tigy dontott, hogy a megtji-
tott kddexnek ki kell térnie az egyhaz, mint tarsadalom, sajatos tidvosségre iranyuld
célja érdekében azokra a kdtelességekre és jogokra, amelyek az egyes krisztushivéket

20 S. KUTTNER: The Code of Canon Law in Historical Perspective. The Jurist, 28 (1968), 129-148.

21 A. M. STickLER: Der ,,Codex iuris canonici” von 1983 im Lichte der Kodifikationsgeschichte des
Kirchenrechts, in The new Code of Canon Law. (5th International Congress of Canon Law, Ottawa
1984), Ottawa, 1986, 97-104.

2 R.METz: La nouvelle codification du droit de I’Eglise. Revue de droit canonique, 33 (1983), 110-168.

2 V0. J. BEYER: Dal Concilio al Codice. Il nuovo Codice e le istanze del Concilio Vaticano II (Il Codice
del Vaticano II), Bologna, 1984.

2 F. R. McManNus: Stephan Kuttner 1907-1996. The Jurist, 56 (1997), 625-631, kiilondsen 627.

25 R. CAsTILLO LARA: Criteri di lettura e comprensione del nuovo Codice. Apollinaris, 56 (1983), 345-369.

26 W. ONCLIN: Le nouveau Code de droit canonique. Ephemerides theologicae Lovanienses, 60 (1984),
325-345.

27 J. HERRANZ: Génesis del nuevo Cuerpo legislativo de la Iglesia. Jus Canonicum, 23 (1983), 491-526.
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megilletik. Megfelel6 mdodon 6ssze kell hangolni a kiilsé és a belsd forum teriiletére
tartozo cselekményeket. Kitiintetett szerepet kell kapnia az 1j térvényalkotasban az
egyhaz lelkipasztori céljanak és tevékenységének. Ugyanigy rendezésre szorult az
egyes hierarchikus szintek egytittmiikddése, a felmentések megadésa, a rendkiviili
felhatalmazasok, illetve a fenntartott tigyek kérdése, ligyelve a szubszidiaritas lehetd-
ségére. A 11. Vatikani Zsinat dokumentumaiban megjelent ,hierarchikus kozosség”
kifejezés is — kiilondsen a Lumen gentium 21b—24b, és Nota explicativa praevia tar-
talmara figyelemmel®® — megfelel§ jogi kifejtést kivant.?* Az i torvénykonyvnek igy
figyelemmel kellett lennie a krisztushivék egyenléségére, de egyuttal a feladatkorok
¢és hivatalok kiilonbozdségére is. Kiilondsen igaz ez az egyhazi hatalom gyakorlasa-
nak képességére, és annak harom teriiletére, a térvényhozoi, végrehajtoi és birdi ha-
talomra. Ide sorolhatd az egyhaz kormanyzatanak hierarchikus jellegzetessége, és a
teriileti elv els6sége is. Mindezen til sziikség volt az egyhazi biintetések formainak
ujrarendezése is.

Az elkésziilt szovegtervezetek a papahoz keriiltek megfontolasra, aki dontott,
hogy sziikséges-e a szdveg tovabbi finomitasa, vagy véglegesithetd. A schema igy
1980. junius 29-re valt teljessé, mely véleményezésre at lett adva a bizottsdg minden
biboros tagja szamara. Ekkor a papa ujabb tagokat nevezett ki a bizottsagba az egész
egyhazbdl, koztiikk a magyar Bank Jozsef érsek-piispokot.*® Az () tagok altal tett meg-
jegyzéseket a Kodexrevizios Bizottsdg Titkarsaga rendezte. A hosszas el6készités
utan II. Janos Pal papa 1981. oktdber 20-ra teljes iilést hivott 6ssze, melynek munka-
ja egészen oktober 28-ig tartott és a szovegtervezet kihirdetésre vald alkalmassaga
mellett dontott. 1982. aprilis 22-re befejezddtek a schema latin stilusan valo simita-
sok is, melyet 1983. januar 25-én II. Janos Pal papa kihirdetett.?!

Az 1j Egyhazi Torvénykonyv 0sszeallitoi szakitottak a kdnoni joganyag hagyoma-
nyos rendszerezésével, és a II. Vatikani Zsinat altal kovetett targyalasi sorrendet, azaz
az egyhdz harmas kiildetésére épitd felosztast tartottdk szem el6tt. A hatalyos Kodex
igy, a Sacrae disciplinae leges kezdetli apostoli konstitucio és a bevezetés utan, hét
konyvre oszlik. Az els6é kdnyv az dltalanos normakat tartalmazza tizenegy cim alé ren-
dezve. Ezek: 1. Az egyhazi jogszabalyok (7-22. kk.); II. A szokasjog (23-28. kk.); IIL.
Altalanos hatarozatok és utasitasok (29-34. kk.); IV. Egyedi kozigazgatasi intézkedések
(35-93. kk.); V. Szabalyzatok ¢és rendeletek (94-95. kk.); VI. Természetes és jogi sze-
mélyek (96—123. kk.); VIL Jogeselekmények (124—128. kk.); VIII. Egyhazkormanyza-
ti hatalom (129-144. kk.); IX. Egyhazi hivatalok (145-196. kk.); X. Eléviilés (197-199.
kk.); XI. Kénoni id6szamitas (200-203. kk.). A masodik konyv az Isten népe cimet vi-
seli, ami lényegében a személyekkel kapcsolatos teriiletét dleli fel a régi kddexnek. Ez
a konyv hdrom részben, kiilon-kiilon foglalkozik a krisztushivékkel altaldban
(204-329. kk.); az egyhaz hierarchikus felépitésével; illetve a megszentelt élet intézmé-

28 Enchiridion Vaticanum, 1. Bologna, 1976, 628-633.

2 G. F. GHIRLANDA: De hierarchia communione ut elemento constitutivo officii episcopalis iuxta ,,Lumen
gentium”. Periodica, 69 (1980), 31-57.

30 P. ERDO: Bank Jozsef érsek-plispok emlékére. in Kanonjog, 4 (2002), 73-77.

31 ERDO (1998) 1. m. 243-248.
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nyeivel és az apostoli élet tarsasagaival. A két utdbbi terjedelmes jogteriiletet a torvény-
hoz6 két-két szakaszra bontotta (I. Az egyhaz legfels6bb hatdsdga [330-367. kk.], II.
A részegyhazak &s csoportjaik [368-572. kk.]; I. A megszentelt élet intézményei
[573-730. kk.], II. Az apostoli élet tarsasagai [731-746. kk.]), amelyek tovabbi cimek-
re, fejezetekre és bekezdésekre bomlanak. Az egyhéz tevékenységének masodik f6 fel-
adata a tanitoi kiildetés, amely a Kddex harmadik konyvében kapott helyet. Ide sorol-
hatdo az Isteni Ige szolgalata (756-780. kk.); az egyhaz misszids tevékenysége
(781-792. kk.); a katolikus nevelés (793-821. kk.); a tomegtdjékoztatasi eszkozok
(822-832. kk.); és a hitvallas (833. k.). A negyedik konyv az egyhdz megszenteld fel-
adataval foglalkozik hdrom részre osztva ezt a teriiletet: 1. A szentségek (840-1165.
kk.); II. Az istentisztelet mas cselekményei (1166—-1204. kk.); III. Szent helyek és id6k
(1205-1253. kk.). Az 6todik kdnyv az egyhaz anyagi javairdl (1254-1310. kk.), a ha-
todik az egyhdzi biintet6jogrol (1311-1399. kk.), a hetedik pedig az eljaradsokra vonat-
kozé egyetemes kanoni eléirasokat tartalmazza (1400-1752. kk.).

Az 1j Egyhazi Torvénykonyv 1983. november 27-i hatalybalépésével, hatalyat veszi-
tette® a CIC (1917); a CIC (1983) elGirasaival ellentétes minden egyéb egyetemes és rész-
leges egyhazi torvény — hacsak az ellenkez6jérdl a jogalkotd kifejezetten nem rendelke-
zett —; a korabbi egyetemes ¢és részleges biintetd torvények, melyek a hatalyos CIC-ben
nem szerepelnek; tovabbd mindaz az egyetemes torvény, amelynek targyat az 4j CIC a
maga teljes egészében Gjra szabalyozta (vo. 6. k. 1. §)*; valamint a CIC (1917)-hez ki-
adott végrehajtasi utasitdsok. A CIC (1983) 2-5. kk. rendezik az Gj Kdodex fegyelmének
viszonyat a liturgikus joghoz, a korabbi nemzetkdzi megéllapodasok tartalméahoz, a szer-
zett jogokhoz, a kivaltsagokhoz és a korabbi jogszokasokhoz. Mig az 1ij Egyhazi Tor-
vénykonyv ltaldban nem hatdrozza meg a liturgikus cselekmények végzésére vonatkozd
el6irasokat (2. k.), melyeket hagyomanyosan a liturgikus kdnyvek tartalmaznak, csak a li-
turgiaval kapcsolatos fegyelmi szabalyokat modositotta néhany helyen (v6. SC Sacr.
Decretum et Variationes, 1983. IX. 12).3* Ehhez hasonldan, tovabbra is hatalyban marad-
tak a korabbi nemzetk6zi megallapodasok, melyeket a CIC (1983) nem modositott (3. k.);
valamint a szerzett jogok (4. k.), hacsak a jogalkotd kifejezetten vissza nem vonta Sket.
Azok az egyetemes ¢&s részleges jogszokasok azonban, melyek ellenkeztek az ) Kodex-
szel, hatalyukat veszitették. Kivétel csak az esetben volt, ha arra a Torvénykonyv kifeje-
zetten utalt, vagy ha évszazados, ill. emberemlékezetet meghaladd szokésrol volt szo.

III. A kanonjogtudoméany és a hatalyos Codex iuris canonici

A CIC (1983) hasznalatat megkonnyitendd, a Kodexnek szamos kommentalt kiaddsa
sziiletett. Ezek koziil emlitést érdemel a spanyol hagyoményokat kovetd, egykotetes

32 ERDO P.: Egyhdzjog. (Szent Istvan Kézikonyvek 7), Budapest: SZIT, 20054, 88—89.

3 CIC can. 6 — § 1. Hoc Codice vim obtinere, abrogantur: 1° Codex Iuris Canonici anno 1917
promulgatus; 2° aliae quoque leges, sive universales sive particulares, praescriptis huius Codicis
contrariae, nisi de particularibus aliud expresse caveatur; 3° leges poenales qualibet, sive universales
sive particulares a Sede Apostolica latae, nisi in ipso hoc Codice recipiantur; 4° ceterae quoque leges
disciplinares universales materiam respicientes, quae hoc Codice ex integro ordinatur.

* Notitiae 20 (1983) 540-555.
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Cédigo de Derecho Candnico. Edicion bilingiie comentada® és a Codigo de Derecho
Candnico. Edicion anotada.’® Mindkett szamos kiadast és forditast ért meg (olasz,
francia, angol). Mértékadod, vilagos eligazitast ad a szintén egykotetes Commento al
Codice di diritto canonico, mely 1985-ben tortént elsd kiaddsa utan 2001-ben jelent
meg a hdrom kotetes 01j Corpus Iuris Canonici (vo. CIC; CCEO; Ap. Const. Pastor
Bonus, 1988. V1. 28.) els6 részeként, jelentésen atdolgozott magyarazatokkal.’” Az
Egyesiilt Allamokban 1985-ben latott napvilagot The Code of Canon Law. A Text and
Commentary cimmel a CIC (1983)-hoz késziilt kommentar.*® Ennek masodik kiadasa-
ban, joval egységesebb és 1ényegesen pontosabb magyarazatok olvashatok.* Magyar
nyelven Erd6 Péter készitette el a hatdlyos Kddex magyarazatokkal ellatott forditasat,
amely elGszor 1985-ben jelent meg.*® A tobbkotetes kommentarok koziil meghatarozo
a Miinsterischer Kommentar,*! mely 1985-t61 kezdve folyamatosan bviil, beépitve a
kanonjogtudomany legujabb eredményeit az egyes kanonokhoz fiiz6tt magyarazatokba.
Az 0j Egyhézi Torvénykdnyv minden bizonnyal legalaposabb kommentar-szer( fel-
dolgozasa azonban a Pamplona-ban kiadott, 6t kotetes, ugynevezett ‘exegetikus’ kom-
mentar,*? melynek eredeti spanyol valtozatat 2004-ben leforditottak angol nyelvre.*
Ebben a miiben az egyes kdnonokat a legelismertebb szakérték részletes tanulmanyai
magyarazzak, melyek az adott téma legfontosabb irodalma alapjan késziiltek.

A kommentalt-kodexek mellett 6nallé miifajt alkotnak a CIC (1983)-hoz késziilt
egy* vagy néhany kotetes kézikonyvek,* a kdnonjog egyes agait targyald kézikony-
vek,*® valamint a kAnonjog egyes részteriileteivel foglalkozd monografiak?’ és tanul-
manyok.

3 Dir. L.ECHEVERRIA, Madrid, 1983.

A cargo P. de LOMBARDIA — J. I. ARRIETA, Pamplona, 1983.

A cura di P. V. PINTO, Roma, 1985; Citta del Vaticano 2001.>

3 J. A. CorIDEN — T. J. GREEN — D. E. HEINTSCHEL (eds.), New York — Mahwah, 1985.

3 V6. 1. P. BEAL — J. A. CorRIDEN — T. J. GREEN (eds.): New Commentary on the Code of Canon Law. New
York — Mahwah, 2000.

4 Az Egyhazi Torvénykonyv. A Codex Iuris Canonici hivatalos latin sz6vege magyar forditassal és magya-

razattal. Szerkesztette, forditotta és a magyarazatot irta ERDO P.) Budapest, 1985.; negyedik, javitott és

bévitett kiadas, Budapest, 2001.

K. LUpICKE (Hrsg.): Miinsterischer Kommentar zum Codex Iuris Canonici unter besonderer

Beriicksichtigung der Rechtslage in Deutschland, Osterreich und der Sweiz. Essen. 1985kk.

42 A. MARZOA — J. MIRAS — R. RODRIGUEZ-OcANA (dir.): Commentario exegético al Cédigo de Derecho

Canonico. 1-V. Pamplona, 1996.

Exegetical Commentary on the Code of Canon Law. 1, 11/1, 11/2, 111/1, 111/2, IV/1, IV/2. Montreal, 2004.

4 V6. pl. Nuevo Derecho Candnico. Manual universitario. (Biblioteca de Autores Cristianos 445), Mad-

rid. 1983.; Manual de Derecho Candnico. Pamplona, 1988.; P. VALDRINI (dir.): Droit canonique. Paris,

1989. GHIRLANDA, G.F., I diritto nella Chiesa mistero di comunione. Compendio di diritto ecclesiale,

Cinsiello Balsamo — Roma, 1990. J. Listt — H. MULLER — H. Scumitz (Hrsg.): Handbuch des

katholischen Kirchenrechts. Regensburg, 1983. (masodik atdolgozott kiadas: J. ListTL — H. ScumITZ

(Hrsg.), Regensburg, 1999.). ERDO P.: Egyhdzjog (Szent Istvan Kézikonyvek 7), 2005+

Vo. pl. J. M. PINERO CARRION: La ley de la Iglesia. Instituciones Canonicas. 1-11. Madrid, 1985-1986.,

11 diritto nel mistero della Chiesa. I-111. Roma, 1990-1995.; W. AYMANS — K. MORSDORF: Kanonisches

Recht. Lehrbuch aufgrund des Codex Iuris Canonici. I-111. Paderborn, 1991-2007.

4 Vo. pl. P. A. BONNET — G. F. GHIRLANDA: De christifidelibus. De eorum iuribus, de laicis, de conso-
ciationibus. Adnotationes in Codicem. Romae, 1983.; J. HERVADA: Diritto constituzionale canonico.
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Az 1j Egyhazi Torvénykonyv hatalybalépése utan — mely magéval hozta a meg-
felelen felkésziilt kdnonjogész generacid szakszerli képzését — megnétt az érdek-
16dés az egyhédzjog tudoménya irant. Ez megmutatkozik a kdnonjogi képzésben
résztvevlk szdmanak a novekedésében, €és az egyes Uj intézmények — karok, inté-
zetek — 1étrejottében. Ebbe a nemzetkdzi folyamatba illeszkedik a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem fakultasi jogokkal rendelkezé Kanonjogi Intézetének a megala-
pitasa (1996. november. 30.)* és miikddése.* A kanonjogi oktatas ilyen jellegii ki-
szélesedése természetszertileg, a papneveld intézetekben folyé hagyomanyos kép-
z¢&s mellett, nagyszamu vilagi hivd oktatasat is magaba foglalja, elmélyitve ezzel az
egyhaz intézményi miikodésének és szentségkiszolgaltatd tevékenységének jobb
megértését, tovabba a laikusok altal betolthetd feladatkorokhoz sziikséges ismere-
tek elsajatitasat. A megnovekedett hallgatosag eldképzettségének eltérd szintje és
sajatossagai arra inditottak a jogalkot6t, hogy a kdnonjogi oktatds céljanak hatéko-
nyabb megvalositasa érdekében atdolgozza a Sapientia christiana kezdetti apostoli
rendelkezés altal 1979-ben rogzitett képzési rendet,® mind tartalom, mind id6tar-
tam szempontjabol. gy a Katolikus Nevelés Kongregacioja, koriiltekints tajékozo-
das utan, 2002. szeptember 2-an kiadta a Novo Codice Iuris Canonici kezdetli ha-
tarozatat,’! mellyel modositotta a Sapientia christiana 76. valamint az Ordinationes
56. és 57. cikkelyét. Ezek a valtoztatasok a 2003—2004. akadémiai évt6l keriiltek
bevezetésre az egyes egyhazjogi fakultasokon és intézetekben.’? A 76. cikkely 1j

Milano, 1989.; J. I. ARRIETA: Diritto dell organizzazione ecclesiastica. Milano, 1997.; E. LABANDEIRA:
Tratado de Derecho Administrativo canonico. Pamplona, 1993.2; B. PRIMETSHOFER: Ordensrecht auf der
Grundlage des CIC 1983 und des CCEO unter Beriicksichtigung des staatlichen Rechts der Bundes-
republik Deutschland, Osterreichs un der Schweiz. Freiburg im Breisgau, 2003.; D. J. ANDRES: Las
formas de vida consagrada. Commentario teologico-juridico al Cédigo de Derecho Candnico. Madrid
— Roma, 2005.; Z. GROCHOLEWSKI, — M. F. POMPEDDA — C. ZAGGIA: Il matrimonio nel nuovo codice di
diritto canonico. Padova, 1983.; J. F. CASTANO: Il sacramento del matrimonio. Roma, 1991.; B. F. PIGHIN:
Diritto penale canonico. Venezia, 2008.; RODRIGUEZ — R. OCANA — J. SEDANO: Procesos de nulidad
matrimonial. Pamplona, 20072, Magyar nyelven vo. a Bibliotheca Instituti Postgradualis luris Canonici
Universitatis Catholicae de Petro Pdazmdany nominatae «Manualia» alsorozata, Budapest, 2002kk.

47 Vo. pl. Adnotationes in lus Canonicum, Frankfurt am Main, 1996kk.; Bibliotheca Instituti Postgradualis
Iuris Canonici Universitatis Catholicae de Petro Pazmdany nominatae «Studia» alsorozata, Budapest,
2000kk.; Coleccion Candnica de la Universidad de Navarra, Pamplona, 1957kk.; Pontificia Universita
della Santa Croce — Monografie Giuridiche, Milano, 1990kk.; Studi Giuridici, Citta del Vaticano,
1976kk.; Utrumque ius. Collectio Pontificiae Universitatis Lateranensis, Roma, 1969Kkk.

4 AAS 89 (1997) 148-149. V6. P. ErRDO: Nuovo Istituto di diritto canonico a Budapest. Periodica, 86

(1997), 387-389.

PH. GuDENUS: Una scuola di formazione per giuristi particolarmente attenta alla ricerca. Decimo

anniversario della fondazione dell’Istituto Postgraduale di Diritto Canonico dell’Universita Cattolica

Ungherese di Pazmany Péter. L 'Osservatore Romano (Dec. 21, 2006).

0 AAS 71 (1979) 469—499.

St AAS 95 (2003) 281-285.

32 B. EsposiTo: Verso una riforma delle Facolta di Diritto canonico ecclesiastche? Pro e contre in vista di
una prossima decisione. Angelicum, 79 (2002), 177-224.; G. F. GHIRLANDA: La riforma degli studi nelle
facolta di diritto canonico. Seminarium, XLIII (2003), 197-216.; G. KUMINETZ: A kanonjogi fakultasok
tanrendjének reformja. in RaFral K. (szerk.): Placet experiri. Unnepi tanulmdanyok Banrévy Gdabor 75.
sziiletésnapjara. Budapest, 2004, 156—164.
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szovege szerint:> , Valamely kanonjogi fakultas tanulmanyi rendje magaba foglal-
ja: a) az elsé ciklust, mely négy félévbdl, vagyis két évbdl all, azok szamara, akik-
nek nincs filozofiai-teoldgiai képzettségiik, és kivétel nélkiil azok szamara is kote-
lezd, akiknek vilagi jogi végzettségiik van; ebben a ciklusban oktatdsra kertil a
kanonjog altalanos ismertetése, azok a filozofiai és teologiai tantargyak, melyek
sziikségesek a magasabb kdnonjogi képzéshez; b) a masodik ciklust, ami hat fél-
évet, vagyis harom évet olel fel, melynek soran még alaposabb tanulméanyozasra
keriil az egész torvénykonyv, teljes tdrgyaldsa, mind tanitohivatali, vagy akar fe-
gyelmi forrésai tekintetében, amely kiegésziil a rokon tudomanyok oktatasaval is;
¢és ¢) a harmadik ciklust, ami legalabb két félévet, vagyis egy évet foglal magéban,
melyben tovabb tokéletesitik a kdnonjogi képzést, ami a tudomanyos kutatashoz és
a doktori disszertacio elkészitéséhez sziikséges.” Ezzel tehat két évrdl harom évre
emelkedett a kanonjogi licencia megszerezhet6ségének az ideje és még nagyobb
hangstly keriilt a teoldgiai ismeretek elmélyitésére. A hatarozat az egyhdzjogi kép-
z¢és fokuszaba 4llitotta a latin nyelv megfeleld szintli elsajatitasat. Az 57. cikkely
3. §-a ugy fogalmaz, hogy ,.[...] a masodik ciklus befejeztével a hallgatoknak oly
mértékben kell ismerniiik a latin nyelvet, hogy jol meg tudjak érteni az Egyhazi
Torvénykonyvet és a Keleti Kodexet, valamint az egyéb kdnonjogi dokumentumo-
kat; e kotelezettség fenndll a harmadik ciklusban is oly mddon, hogy képesek le-
gyenek helyesen értelmezni a jog forrasait.”

33 A Novo Codice luris Canonici kezdetli hatarozat magyar szovege: Kdnonjog, 6 (2004), 158-161. (ford.
KuMINETZ G.).
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