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Rezsohazy Rudolf — Kereszténység és pluralizmus

Szeptember 21-én, a Varosmisszio keretében el6adast tartott karunkon RezsShazy
Rudolf,! a belgiumi Université Catholique de Louvain emeritus professzorra.
Rezs6hédzy professzor magyar nyelvii el6addsdban a pluralizmus és a kereszténység
kapcsolatat vizsgalta, és szamos 1j szempontot, valamint értelmezési lehetéséget is-
mertetett.

Eldadéasanak els6 része a pluralizmus kialakulasét vizsgélta, az eurdpai torténelmet
az egységességtol (/'unanimisme) a pluralizmus felé torténd haladas folyamataként
mutatta be. Az egységesség uralma alatt all6 tarsadalmakban kotelezd volt mindenrdl
ugyanugy vélekedni, ugyanazokban az eszmékben kellett hinni, és ugyanolyan médon
kellett viselkedni. Ebben a helyzetben a konfliktust rossznak tartottak, a tolerancia is-
meretlen volt, és a legkisebb eltérés a kotelez6é kanontol azonnali megtorlashoz veze-
tett. J6 példa erre a berendezkedésre a Jézus korabeli zsid6 tarsadalom, mely a hagyo-
maény uralma miatt egyszertien elfogadhatatlannak tartotta Jézus ,,(ijszer(i” tanait.

A legutdbbi évszazadokig a katolicizmus is alapvet&en szemben allt a pluralizmus
gondolataval, mivel csak egy, abszolut igazsag létezhet a katolikus hit alaptételei sze-
rint. Minden eltérés ettdl az abszolut igazsagtdl csakis eretnekségként volt értelmezhe-
t6. E kiindulopont miatt az egyhdznak hossza idére volt sziiksége, hogy megértse és
elfogadja a politikai, hitbeli és kulturdlis pluralizmust. Ennek jo példaja, hogy a misz-
szionariusok tobbsége még a 19. szdzadban is Ugy vélte, hogy a kereszténység terjesz-
tése egyben az eurdpai kultira terjesztését is jelenti, és ezért igyekezett figyelmen ki-
viil hagyni a helyi sajatossagokat. E pontndl Rezs6hazy professzor kiemelte, hogy az
elébbi egységesség ellenére az egyhdz mindig is elfogadta az elhivatottsadg sokféleség-
ét, mint err6l Szent P4l korinthusiaknak irt els6 levele is tantiskodik (1Kor 12, 4-11).
E szakasz f kovetkeztetése, hogy minden lelki alkatnak helye van az Ur hazaban.

! 1929-ben sziiletett Szegeden, a Leuvenbe 1956 el6tt érkez6 magyar diakok egyike, a Mindszenty Didk-
otthon alapitoja. A Leuveni Katolikus Egyetem kozgazdasagi és tarsadalomtudomanyi karanak oktatoja,
majd az UCL professzora, illetve professor emeritusa. F6 kutatasi teriiletei: gazdasag- és tarsadalomtor-
ténet, politikai szociologia és az értékek szociologiaja. E témakorokben szamos konyve és tanulmanya
jelent meg. Lasd példaul: RUDOLF REZSGHAZY : Combat idéologique et confrontation des valeurs. Paris:
PUF, 2003.; RUDOLF REZSOHAZY — RAYMOND BOUDON: Pour comprendre [’action et le changement poli-
tiques. Louvain-la-Neuve: Duculot, 1996.; REzZSOHAZY: Le politique, le culturel, le social: un paradigme
pour mettre les choses en place. Louvain-la-Neuve: UCL Dép. des sciences politiques et sociales, 1992.;
REZSOHAZY: Les jeunes et le probléeme religieux. Louvain-la-Neuve: UCL Groupe de sociologie wal-
lonne, 1987.; REZSGHAZY: Théorie et critique des faits sociaux. Louvain-la-Neuve: CIACO, 1984.
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A 16. szdzadban megkezd6dott szellemi atalakulast Eurdpa szekularizaloddsanak
és pluralizalodasanak folyamataként is felfoghatjuk. A kézépkori tdrsadalomban még
meghatarozo szerepet jatszo katolikus egyhdz a modernitas kialakulasaval parhuza-
mosan fokozatosan egy pluralis és vilagi tarsadalom egyik intézményévé valt. Az
egyhaz hosszl id6n keresztiil gyanakodva tekintett a modern ‘szabadsagokra’, ezt fe-
jezte ki Quanta cura enciklika 1864-ben és a Syllabus, mely szamba vette és elitélte
a modernitds hibat. Napjaink egyhaza tdvol mar all ettdl a felfogéstol, elismeri és ta-
mogatja a demokraciat, valamint az emberi jogok egyik f6 védelmezdjévé valt.

E rovid attekintést kovetden Rezs6hazy professzor a pluralizmus gyakorlatat vizs-
galta. Els6ként a keresztények kozotti pluralizmust, masodikként pedig a hivék és
nem-hivék kozott fennalld kapcesolat egyes vonatkozasait.

A kereszténységen belilli pluralizmus jelent6sen bdviilt az elmult 6tven évben
Rezs6hazy professzor szerint. Belgiumban ez a pluralizmus megjelenik tobbek kozott
abban, hogy a hivék megvalasztjak, melyik misére kivannak jarni, és milyen ko6zos-
séghez kivannak tartozni. Ebben az értelemben a pluralizmus a valasztas lehetségét
jelenti, a hivék szabadon donthetnek arrél, hogy melyik kdzosség életében kivannak
részt venni.

Masrészrdl azt is lathatjuk, a katolicizmusban kiilonféle lelkiségi mozgalmak és
teoldgiai iranyzatok 1éteznek. Ez a sokféleség gyakran parttalan vitdkhoz vezethet, és
ezért van sziikség ,,a kozos kincstar Sreire”, a papara és a zsinatokra, akik képesek a
hit egységét biztositani. Kiillondsen fontos, hogy legyenek olyan intézmények, me-
lyek a hit alapkérdéseirdl képesek donteni, mivel az eltérd felfogasok gyakran vitak-
hoz és konfliktusokhoz vezethetnek. Ezek a konfliktusok gyakran igen hevesek lehet-
nek, mindannyian tudjuk, hogy a csaladon beliili vitak a legszenvedélyesebbek.

Hol huzhatjuk meg vajon a szabad vita hatérait a katolikus hiten beliil? — tette fel a
kérdést Rezs6hazy professzor. Véleménye szerint egy latin mondas segitségével felel-
hetiink erre a kérdésre: ,,In necessariis unitas — in dubiis libertas — in omnibus caritas.””
Rezs6hazy professzor ezzel arra utalt, hogy a katolikus gondolkodas szempontjabol
meg kell kiilonboztetni a hivék egységét megalapozo, mindenki altal elfogadott és ko-
zOsen osztott hittételeket, és a katolicizmus torténete soran az ezekhez a tanokhoz hoz-
zaadddott kés6bbi elemeket. A purgatorium fogalma példaul a 12. szdzadban alakult ki,
tehat nem tartozik a hit Krisztus és az evanggélistak altal kimunkalt magjahoz.

Napjaink problémait — mint példaul a miivi megtermékenyités kérdése, az ujra-
hazasodottak kizardsa a szentdldozasbodl vagy a colibatus szabalyanak racidja — csak
kutatés, vita és az id6 segitségétségével lehet megoldani. Az el6add kiemelte, hogy
a torténelem ismerete alazatossagra késztet, és megmutatja, hogy a hibék kijavitha-
tok. Csak akkor lehetséges tovabbi elérelépés az dkumenizmus folyamatéban, ha el-
fogadjuk a szervezeti, hagyomanybeli és liturgikus pluralizmust, érvelt Rezs6hazy
professzor.

Ezt kdvetden a professzor Uir azt a problémat vizsgalta, hogy vajon milyen parbe-
széd lehetséges a hivék és tarsadalom kozott. A kérdés megvalaszolasa érdekében a
tarsadalmat tobb alcsoportra kell felosztani a katolikus hithez fiz6d6 viszony alapjén,

2 Egység mindabban, ami sziikséges, szabadsag mindenben, ami kétséges, és szeretet mindenben.
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¢s minden egyes ilyen kategérianal kiilon kell vizsgélni a parbeszéd lehetOségét.
magyar viszonyok kozott csak modositasokkal alkalmazhato.

Az els6 kategéria a lappangd antiklerikalizmus, és annak kiilonféle tarsadalmi
visszatlikrozédései. Itt mar nem az Egyhaz nyilt tdmadasarol van szd, hanem olyan
jelenségekrdl, melyek kiilonféle attételeken keresztiil probaljak az egyhazat tdmadni.
Példaul megkérddjelezik egyes plispokok protokollaris funkcidit, Mindenszentek iin-
nepét az amerikai Halloween-nal javasoljak helyettesiteni, vagy a Karacsonyt egysze-
i bevasarlasi lehet0séggé degradaljak. E felfogas valdjadban egyes tarsadalmi jelen-
ségek keresztény jelentésrétegeinek eltiintetésére vagy kommercializalasara torek-
szik, és noha nem agressziv, végso célja a vallas kizérasa a kozéletbdl. E jelenséggel
nincs értelme a parbeszédnek, a hivéknek lehetbleg le kell leplezni az ujabb kisérle-
teket, és felfogasukat konzekvensen képviselniiik kell a média kiilonbozé férumain.

A kovetkezd kategoria az olyan emberek Osszessége, akik teljesen érdektelenek a
vallasi kérdések irant. Ezek az emberek metafizikai étvagytalansdgban szenvednek,
¢és érdeklddésiik kizardlagosan a fogyasztdi tarsadalom horizontjat fogja at. Azonban
még benniik is felébredhet az értelem keresésének igénye, hiszen mindenkivel tortén-
het olyan esemény, példaul egy csaladi tragédia, ami életének atgondolasara készteti,
¢s igy gondolkodasat mas, a fogyasztoi tarsadalmon tilmutato kérdések felé iranyit-
ja. Ezért a hivéknek nyitottnak és befogadonak kell maradniuk, sosem lehet tudni, mi-
kor lesz rajuk sziikség.

Az utolsod csoport a j6 szandékt nem-hivék csoportja. Ebbe a csoportba olyan sze-
mélyek tartoznak, aki nem hivék, de kimunkalt vilagképpel rendelkeznek és készek
az eszmecserére. Rezs6hdzy professzor szerint az egylittmtikddés e csoporttal harom
teriileten lehet kiilonosen gytimoles6zd. Egyes kérdésekben, mint példaul a hagyoma-
nyos csaladmodell (apa-anya-gyerekek) vagy bioetikai problémak, kdzosen osztott
erkodlesi alapfeltevésekbdl kiindulva azonos allaspontot timogathat a hivék és a nem-
hiv6k e csoportja. Tovabba kozosen 1éphetnek fel a vallasi és politikai szektarizmus
ellen, valamint k6zos politikai és tarsadalmi szervezeteket hozhatnak 1étre allaspont-
juk képviseletére.

Az el6adas végén RezsShazy professzor harom problémat érintett roviden, melyek
megértése szintén nélkiilozhetetlen a pluralizmus helyes értelmezéséhez. Elséként ki-
fejtette, hogy mig régebben az igazsdg tuddsa nagyon gyakran lehetetlenné tette a vi-
tat, ma helyesebb arra az allaspontra helyezkedni, hogy az igazsag végtelen, és ezért a
vita valdjadban annak a lehetésége, hogy méasok meglatasaibdl gazdagodjunk. Csak ma-
sok allaspontjanak ismerete vezethet el az igazsag teljesebb megismeréséhez.

Egylittmtikddés csak kozos értékek mentén lehetséges, és RezsShazy professzor
szerint napjainkban ilyen érték a szabadsag, az adott sz6 megtartasa és a kompromisz-
szum. Amennyiben ezeket mindkét fél elfogadja, az egyiittmiikddés és a parbeszéd
gylimolesozd lehet.

Utolsoként pedig a tolerancia és a pluralizmus kapcsolatéra tért ki Rezs6hazy pro-
fesszor. Kiindulopontja szerint pluralizmus csak tolerans tarsadalomban képzelhetd
el. Azonban a tolerancia nem jelent kozombosséget, €s nem jelenti mas nézeteinek
feltétlen elfogadasat sem. Azaz, a tolerancia nem egyenld a relativizmussal; a sajat
vélemény hianyaval. A tolerancia valddi értelmében nyitottsdgot jelent, készséget
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masok véleményének meghallgatisara és komolyan vételére. Rezs6hazy professzor
konkluzidja szerint a pluralizmus gyakorlata valdjaban olyan erds személyiséget ki-
van, mely identitasa teljes tudatdban van, azaz valodi arcéllel rendelkezik. A pluraliz-
mus ilyen erds személyiségek hianyaban elvesziti értelmét, és relativizmusba fordul-
hat at.

Az elbadas zarasaként Rezs6hazy professzor arra a kérdésre kereste a valaszt,
hogy hogyan lehetiink toleransak a tiirelmetlenekkel szemben. E kérdésre valaszolva
mélységes meggy6z3dését fejezte ki, hogy a joindulat ,,ragalyos” lehet, és minden
ilyen helyzetben a josagot kell megtalalni. Erre tanit minket Szent Ferenc, aki a
kereszteshabortuk koraban, a korfelfogéssal szembeszallva elutazott és meglatogatta a
szultant ...

Az elbadast kovetd beszélgetésen tobb kérdés is felmertilt, melyek koziil a legér-
dekesebb, és legaktudlisabb az eurdpai muzulméanokkal szembeni tolerancia volt.
Rezs6hazy professzor elsé 1épésként jelezte, hogy a muzulménok a torténelem egy
masik fazisaban élnek, az egységesség korszakaban. Mint ezt a kdzelmult eseményei
is bizonyitjak, f6 kiindulépontjuk az igazsag biztos és kizdrdlagos ismeretének tuda-
ta. Azonban nem jelezhetjiik egyértelmtiien eldre a fejlédés jovébeni irdnyat, mert a
jOv6 nagyon gyakran tartogat olyan fordulatokat, melyek nem kovetkeztethetdk ki
napjaink tényeibdl és folyamataibol. Rezs6hazy professzor felfogasa szerint a torté-
nelem valo6jaban nyilt. Véleménye szerint a muzulman kdzosségekre jellemzd bezar-
kézas valdszintleg valtozni fog, leginkabb a fiatal lanyok gondolkodédsanak fokoza-
tos atalakuldsa miatt. A nyugati kultura olyan mértéki{i szabadsagot kinal egy lany sza-
mara, amellyel egy muzulman szabalyokat kovetd kozosség nem versenyezhet. Ez a
valtozas pedig a muzulman kozosségek vilagszemléletének atalakulasat is eredmé-
nyezheti.
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